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Vorwort

Als Wilhelm Lohrenz, Mitarbeiter des britischen Geheimdienstes, am 18. No-
vember 1946 im brandenburgischen Finsterwalde verhaftet wurde, schien
nichts auf eine grof3e Bedeutung dieses Falles hinzuweisen. Zu Tausenden
wurden in jenen Jahren in der Sowjetischen Besatzungszone Systemgegner,
angebliche oder tatséchliche Kriegsverbrecher und Nazi-Werwolfe, Spione
oder wen man auch immer dafUr hielt, verhaftet.

Und so hérte man anderthalb Jahre nichts mehr von Lohrenz, wie von
vielen Haftlingen der sowjetischen Geheimpolizei auch, deren Angehorige
nicht wuf3ten, ob sie noch lebten. Erst im Zuge der Stalinisierung der SED,
der Umformung der paritdtisch aus ehemaligen SPD- und KPD-Genossen
besetzten Partei in eine leninistische Kaderpartei, wurde Lohrenz buchstéb-
lich wieder aus dem Keller geholt. Am 16. Juni 1948 zwang man ihn, ein
Gestandnis zu unterschreiben, das anschlief3end in zahlreichen Zeitungen
der SBZ verdffentlicht wurde. Darin beschuldigte er sich und das Ostbiiro
der SPD der Spionage. Tats&chlich hatte Lohrenz nie im Ostbiiro gearbeitet,
er war vor seiner Tétigkeit fur die Briten Sekretér des Berliner Landesvor-
standes gewesen. Doch mit seiner Verhaftung hatten die Sowjets erstmals
einen Sozialdemokraten in der Gewalt, der sich gut in der Berliner Partei-
fUhrung auskannte. Und so wurde sein ,, Gestandnis® zu einem der ersten
grofRangel egten Tauschungsmandver sowjetischer und deutscher Kommuni-
sten im Kampf gegen die Ostbiros der westdeutschen Parteien, es war aber
keineswegs das letzte.

Die Ostbiiros, politische Widerstandsorganisationen im Kampf gegen die
kommunistische Diktatur und Stabsstellen des Kalten Krieges, haben in der
Wissenschaft bis heute eher wenig Resonanz gefunden, die Téatigkeit der Ost-
birosist selbst in Kreisen der jeweils eigenen Partel kaum bekannt. Ursache
hierfir ist sicherlich, dal3 die lange zurtickliegende Téatigkeit in der Zeit der
Ost-West-Entspannung verdréngt wurde.

Die Ostbiiros mussen mit ihrer Tétigkeit in die Widerstandsarbeit einer
ganzen Reihe von parteigebundenen, gewerkschaftlichen oder halbstaatlichen
Organisationen eingeordnet werden. Zu nennen sind hier die Ostbiros der
anderen Parteien BHE, DP und FVP sowie vor allem der Untersuchungsaus-
schufd Freiheitlicher Juristen (UFJ) und die Kampfgruppe gegen Unmensch-
lichkeit (KgU). Sie alle arbeiteten notgedrungen von westlichem Territorium
aus, ihre politischen Wurzeln hatten die meisten Ostarbeiter aber in der
SBZ/DDR.



Wie in den anderen Widerstandsorgani sationen sah die Staatssicherheit in
den Ostbiros der Parteien eine grof3e Gefahr; ,, sie auszuspdhen und ihre (ver-
meintlichen) Verbindungsménner ausfindig zu machen, zéhite zu den Haupt-
aufgaben des MfS in jenen Jahren.“1 So blieben die Anhanger des westlichen
Parteiensystems im Osten nicht von schwerer Verfolgung verschont; viele
Mitarbeiter und Vertrauensleute bezahlten ihre Arbeit gegen die SED und
die gleichgeschalteten Fihrungen der Blockparteien mit langjéhriger Haft,
manche gar mit dem Tod.

Das Projekt, die Tétigkeit der Ostbiros von SPD, CDU und FDP verglei-
chend zu erforschen, war bei der DFG beantragt worden, um Aufbau und
Arbeitsweise, vor allem aber die unterschiedlichen Entwicklungen der jewei-
ligen Ostbiros darstellen zu kénnen. Das Zustandekommen dieses Buches
verdanke ich vielen Personen, die mich tatkréftig unterstiitzt haben. In erster
Linie ist hier Prof. Dr. Wilhelm Bleek zu nennen, der schon bei meiner
Promotion zum Thema Ostbiro der SPD manche Tur 6ffnete und auch bei
diesem DFG-Projekt nicht nur an den wissenschaftlichen Fakten, sondern
auch an einer positiven Arbeitsatmosphére interessiert war.

Zu danken habe ich den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern verschiedener
Archive, allen voran Frau Margrit Naujoks und Frau Karin Stechel von der
Behorde des Bundesbeauftragten in Berlin. Manch niitzlichen Fingerzeig ver-
danke ich Herrn Karl Wilhelm Fricke, Kdln, Herrn Wolfgang Schollwer,
Bonn, und Prof. Dr. Hermann Weber, Mannheim.

1 Suckut: Ost-CDU und LDPD (1994), S. 109.



Einleitung

Die Ostburos der westdeutschen Parteien haben — wie auch andere ver-
gleichbare antikommunistische Widerstandsorganisationen — lange Zeit ein
Mauerbliimchendasein in der Wissenschaft gefristet. Erst 1984 gab Karl
Wilhelm Fricke einen ersten Uberblick Uber die Tétigkeit des SPD-Ost-
biros.® Das Informationsdefizit im Hinblick auf die Tétigkeit der westdeut-
schen Parteien in der SBZ/DDR beruht vor allem auf der konspirativen Ar-
beitsweise, welche die Ostbiros aus Angst vor Verfolgung zunéchst durch
sowjetische Stellen und durch die Politische Polizei der SBZ, die Dezernate
K 5, sowie spéter durch die Staatssicherheit der DDR pflegen mufdten. Erst
jetzt sind, neben den Archivalien aus dem Bestand des MfS und der SED,
auch die Uberlieferungen der Ostbiiros in den Parteiarchiven weitestgehend
zuganglich.

Die Hinterlassenschaft des Kalten Krieges wird somit erst relativ spét und
zudem gleichzeitig von Wissenschaftlern und Journalisten aufgearbeitet.?
Wenig haben bisher die Parteien selbst, die vor Jahrzehnten Ostbiiros ge-
grindet haben, zur Aufhellung dieses Teils ihrer eigenen Geschichte beige-
tragen. Hier modgen noch verschiedene Angste und Aversionen aus der Zeit
vor 1989 eine Rolle spielen. Zwar hat sich die Beschéftigung mit der Ver-
folgung von Sozial- und Christdemokraten in der SBZ/DDR seit dem Ende
des SED-Regimes intensiviert, die organisierte Widerstandsarbeit der Ostbi-
ros stand dabei aber nicht im Vordergrund.3 Offener als noch zu Jahren des
Ost-West-Gegensatzes sind jedoch heute die Parteiarchive, die sich in Stif-
tungshand befinden.

Bel den Anhdrungen der Enquete-Kommission des 12. Deutschen Bundes-
tages spielten die Ostbiiros keine grof3e Rolle. Diese Thematik wurde, wie
auch andere heikle Themen, etwa die Tétigkeit von V-Leuten des BND in
der DDR, aus der Bestandsaufnahme ausgeklammert.# Von den Hauptakteu-

1 Fricke: Opposition und Widerstand in der DDR (1984), S. 37-42.

2 Erhebliche neue Erkenntnisse tiber die KgU konnte die Filmemacherin Erika Fehse zutage
fordern. Vgl. Bomben, Gift und Reifentoter. Die Kampfgruppe gegen Unmenschlichkeit,
Filmmanuskript o. O., 0. D., zit. bei: Fricke; Engelmann: Konzentrierte Schldge (1998),
S. 83-88.

3 Sieheu. a fur die CDU: Richter: Ost-CDU (1991) und Kaff (Hg.): Geféhrliche politische
Gegner (1995); fur die SPD: Bouvier; Schulz: Sozialdemokraten (1991) und Bouvier: Aus-
geschaltet (1996).

4 Materialien der Enquete-Kommission ,, Aufarbeitung von Geschichte und Folgen der SED-
Diktatur in Deutschland“. 18 Bde., Baden-Baden 1995.



ren der Ostbiiros haben nur wenige autobiographische Schriften verdffent-
licht. Wissenschaftlich am wertvollsten ist die kurze Darstellung von Wolf-
gang Schollwer tiber das FDP-Ostbiiro.> Helmut Barwald, der lange im SPD-
Ostbiiro beschéftigt war und von diesem 1971 im Unfrieden schied, brachte
1991 eine Darstellung heraus, in der es weniger um die Aktionen des Ostbirros
als um seine Interpretation der Auflésungsgeschichte ging, die er mit Angrif-
fen auf den stellvertretenden SPD-Vorsitzenden Wehner und die Entspan-
nungspolitik verband.®

DaR’ es auch lange nach Beendigung des Kalten Krieges noch Darstellun-
gen gibt, deren Inhalt sich fast ausschliefdlich auf Propagandamaterial stiitzt
und jeder wissenschaftlichen Analyse Hohn spricht, belegen Werke jlingeren
Datums von Klaus Huhn? und Peter Ferdinand Koch®8. Koch, der sich den An-
schein gibt, im Geheimdienstmilieu zu Hause zu sein, stiitzt sich Uberwie-
gend auf Propagandabroschiiren des sowjetischen und des DDR-Geheim-
dienstes und illustriert sie mit eigenen Geschichtchen. Auch Huhn schreibt
alte Propagandapublikationen der SED fort und irrt selbst bei einfachsten
Namennennungen; eine vorurteilsfreie Beschaftigung mit der neueren For-
schung ist nicht erkennbar.

Von dieser Form der Geschichtsklitterung heben sich einige Autoren wohl-
tuend ab. Sie arbeiten an zeitgeschichtlichen Themen, die zumindest am Rande
mit dem Ostbiiro zu tun haben. Zu nennen it hier insbesondere Michagl Herms
mit seinen vorziglichen Biographien von Heinz Lippmann und Robert Bialek.®

Die Geschichte der Osthiiros spiegelt die politische Situation im geteilten
Deutschland der friihen Jahre wider. Divergierende Wiedervereinigungsstra-
tegien bei den Parteien, unterschiedliche Organisationsstrukturen und Motive
fur die Grindung entsprechender Organisationen und verschiedene Schwer-
punkte ihrer Tétigkeit sind herauszuarbeiten. Von besonderem Interesse ist
die Frage nach dem effektiven Einflu3 der Ostbiroaktivitéten auf die Deut-
schen in der SBZ/DDR und die Erklérung ihres Bedeutungsverlustes ab Ende
der flnfziger Jahre. Welche Faktoren spielen hier die entscheidende Rolle?
Fehler in der konspirativen Arbeit, die Neuorientierung der Deutschlandpo-
litik der Parteien oder schlichtweg personelle Griinde? Die Untersuchung zu
Entstehung und Entwicklung der Ostbiiros soll neue Einblicke in die frihe
Partel engeschichte des geteilten Deutschlands bieten und zum Versténdnis so-
wohl der Entwicklung des Kalten Krieges als auch des Widerstandes in der
SBZ/DDR beitragen. Die Thematik liegt gewissermal3en an der Schnittstelle
dieser drei grofRen Themenbereiche, wodurch dieses bisher vernachlassigte
Kapitel deutsch-deutscher Geschichte einen besonderen Reiz erhélt.

Schollwer: Staatssicherheit und FDP-Ostbiiro (1996), S. 100—106.

Béarwald: Ostbiiro der SPD (1991).

Huhn: Zwangsvereinigung (1996).

Koch: BRD contra DDR (1994).

Herms. Heinz Lippmann (1996); Herms; Noack: Aufstieg und Fall des Robert Bialek (1997).
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1 Entstehung und Entwicklung der Ostbiiros

1.1 Diedeutsche Teilung und das Parteiensystem

Die Grindung und Tétigkeit der Ostbiros der Parteien kann nur vor dem
Hintergrund der politischen Situation im Deutschland der unmittelbaren Nach-
kriegszeit verstanden werden. Die Ostbiros entstanden aus der jeweiligen
Situation der Partelen im Westen und aus der speziellen Unterdriickungssitua-
tion ihrer Schwesterparteien und Anhénger im Osten. Widerstand in der SBZ
und frihen DDR entwickelte sich in der Suche nach der stérkenden Kraft der
Gemeinschaft, im Versuch, sich den Zugriffen der SED, einer machtbesesse-
nen Partei, die sich im Bunde mit der alles beherrschenden Besatzungsmacht
befand, durch das Bilden eigener Gruppierungen zu entziehen und politische
Gegenaktivitéten zu entwickeln.

Nach dem Ende der nationalsozialistischen Schreckensherrschaft bildeten
sich in alen vier Besatzungszonen sofort wieder politische Zirkel aus Perso-
nen, die vor 1933 auch schon in Parteien organisiert waren. Wahrend die biir-
gerlichen Parteien sich und ihre Flihrung neu formieren mufdten, hatte die SPD
zwischen 1933 und 1945 durchgehend einen Exilvorstand besessen, der sich
zunéchst in Prag, spéter in Paris und in den Kriegsjahren in London befand.

Als erste Besatzungsmacht liefd am 10. Juni 1945 die Sowjetische Militar-
administration in Deutschland (SMAD) in ihrer Besatzungszone politische
Parteien zu. Durch den ,Befehl Nr. 2° gestattete sie die Grindung antifa-
schigtischer Parteien und Gewerkschaften, obwohl ihre Zulassung eigentlich
erst ein Gesprachsthema auf der anstehenden Potsdamer Konferenz sein
sollte. Schon am 11. Juni wurde in Berlin die KPD gegriindet; vom Ziel der
Errichtung einer kommunistischen Diktatur nahm sie in ihrem ersten Aufruf
Abstand. Wéahrend in Berlin aus Moskau eingeflogene Kader den Ton anga-
ben, bestimmten in den mittleren Zentren der Sowjetischen Besatzungszone
(SBZ) nichtexilierte Kommunisten das politische Geschehen, oftmals aktive
Widerstandskampfer, von denen viele im Gefangnis oder im KZ gewesen
waren.

Gleichfdls in Berlin konstituierte sich am 15. Juni der ,, Zentralausschuld
der Sozialdemokratischen Partel”, der sich zunéchst auf die Arbeit in der Stadt
selbst beschrankte. Vier Tage spéter bildeten die Genossen einen geschéfts-
fuhrenden Vorstand, der sich fir alle vier Besatzungszonen zusténdig fuhlte
und dem als gleichberechtigte Vorsitzende Otto Grotewohl, Max Fechner und
Erich Gniffke angehorten, allesamt Sozialdemokraten, die die NS-Zeit in
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Deutschland verbracht hatten. Am selben Tag trafen sich in Berlin je funf
Vertreter der Sozialdemokraten und der Kommunistischen Partei zu einem
Gespréach, in dessen Verlauf die KPD-Delegation unter Fiihrung von Walter
Ulbricht eine Verschmelzung beider Parteien zu einer einheitlichen Arbeiter-
partel vehement ablehnte.l Regional gab es in der SBZ hingegen eine viel-
faltige Zusammenarbeit von Sozialdemokraten und Kommunisten, beispiels-
weise in den sogenannten Antifa-Komitees, wo auch biirgerliche Politiker
mitwirkten. Es kam sogar verschiedentlich zur Griindung gemeinsamer Par-
teien, deren Tétigkeit jedoch schnell von der sowjetischen Besatzungsmacht
beendet wurde.?

Auch birgerliche Parteien konstituierten sich in der SBZ rasch, eine christ-
liche und eine liberale Partei. Das katholische Zentrum hatte historisch gese-
hen im Gebiet der sowjetischen Besatzung nie eine politische Basis gehabt.
Protestantisch-konservative, auch reaktionére Gruppen waren im Norden und
Osten des sowjetischen Besatzungsgebiets in der Weimarer Republik erfolg-
reich gewesen. Sie konnten jedoch kaum die Grundlage einer erneuerten
Zentrumspartel, einer christlichen Volkspartel, bilden. So schien hier der neu-
gegrindeten CDU eine weniger erfolgreiche Arbeit beschieden zu sein als
ihrem westdeutschen Pendant, das sich auf starke katholische Kréfte, auch
etwa in der Arbeiterschaft an Rhein und Ruhr, stiitzen konnte. Zahlreiche
Grundungsmitglieder der CDU in der SBZ kamen aus dem Widerstand ge-
gen Hitler, alen voran Andreas Hermes und Jakob Kaiser;3 andere stamm-
ten aus den liberalen Parteien der Weimarer Republik. Die Berliner Fiihrung
der CDU, der im Ubrigen kaum Berliner angehorten, fihlte sich fir Gesamt-
deutschland zusténdig, also fur ale vier Besatzungszonen. Sie konnte diesen
Anspruch gegentiber den anderen Griindungszentren jedoch nicht durchset-
zen. So blieb ihre Vorreiterrolle auf die Durchsetzung des Namens der neu-
en Partei beschrankt, den auch die anderen christlichen Gruppierungen beim
»Reichstreffen“ Mitte Dezember 1945 in Bad Godesherg akzeptierten.4

Die ostdeutsche CDU wurde, wie auch die LDPD und die SPD bereits
kurz nach ihrer Grindung, zum Eintritt in die , Einheitsfront der antifaschi-
stisch-demokratischen Parteien” gendtigt, aus der 1949 der ,,Block der antifa-
schistisch-demokratischen Parteien” wurde, anders wére eine weitere — wenn
auch eingeschrénkte — politische Téatigkeit der CDU nicht moglich gewesen.
Im Block waren die zugelassenen Parteien der SBZ zusammengeschlossen,
um gemeinsam auf alen regionalen Ebenen die politische Arbeit zu disku-
tieren und einvernehmlich zu beschlief3en. Diese Zusammenarbeit bedeutete
jedoch keineswegs Chancengleichheit. Es kam auf allen Ebenen zu Behinde-
rungen der SPD und der birgerlichen Parteien.

Vgl. Gniffke: Jahre mit Ulbricht (1966), S. 84f.

Hierzu alsjungste Darstellung Naimark: Russen in Deutschland (1999).
Agethen: CDU in der SBZ/DDR 1945-1953 (1994), S. 47ff.

Vgl. Kaff (Bearb.): Unionsparteien 1946—-1950 (1991), S. X.
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Andreas Hermes, erster CDU-V orsitzender neben Walther Schreiber, stand
den Blockbestrebungen ablehnend gegenliber und war vor allem nicht bereit,
die entschadigungsl ose Enteignung in der Landwirtschaft (sowie die Art ihrer
Durchfiihrung) zu akzeptieren, obgleich beide grundsétzlich der Bodenreform
in der SBZ positiv gegenliberstanden. Dies filhrte am 18. Dezember 1945 zur
Absetzung der beiden Vorsitzenden; einen ,, freiwilligen* Ricktritt hatten sie
verweigert.

Die Liberaldemokraten in der Sowjetischen Besatzungszone und in Berlin
empfanden sich weitgehend als Nachfolger der DDP, aso der nach heutigem
Verstandnis eher links- als nationalliberalen Partei der Weimarer Republik.
Viele der Grindervéter der LDPD kamen wie der erste Vorsitzende Wilhelm
Kilz aus dieser Partei, wahrend andere bekannte DDP-Mitglieder der Wei-
marer Republik, so Walther Schreiber, Ernst Lemmer und Otto Nuschke, in
Berlin die ,, Demokratische Union* mitgriindeten bzw. ihr frih beitraten, aus
der spéter die Christlich Demokratische Union wurde.® Die beiden ehemali-
gen Reichsminister Wilhelm Kiilz und Eugen Schiffer erarbeiteten mit ande-
ren den Grindungsaufruf der LDPDS®, der am 5. Juli 1945 vom Vorstand und
Hauptausschuf unterzeichnet und am 3. August in der neuen Parteizeitung
»Der Morgen® verdffentlicht wurde. Dieser enthielt konservative politische
Forderungen, etwa die Sicherung der freien Wirtschaft und des Privateigen-
tums oder auch die Wiederherstellung des Berufsbeamtentums. Wie bei der
CDU verstand sich der Berliner Fihrungskern der LDPD nicht als regionale
Leitung, sondern fiihlte sich fir ganz Deutschland zustandig.” Ein eigener
Landesverband fur Grof3-Berlin wurde erst am 21. September 1945 ausge-
gliedert.

Sowohl die Zonenpartei as auch der Berliner Landesverband hatten mit
einer grofRen Personafluktuation zu kémpfen. Der erste LDPD-Zonenvor-
sitzende, Waldemar Koch, Schwiegersohn von Eugen Schiffer, wurde von
den Sowijets schnell aus seinem Amt gedrangt. Grund war Kochs ablehnende
Haltung zur Bodenreform.8 Die SMAD erreichte die Ablésung, indem sie der
Partei weitere Zeitungslizenzen nur fir den Fall eines Abtretens von Koch in
Aussicht stellte. Bereits am 4. Februar 1946 wahlten die Liberalen daher den
langjahrigen Dresdener Oberbiirgermeister Wilhelm Kiilz® zum neuen Vor-
sitzenden. Noch prekérer stellte sich die Situation im Berliner Landesver-
band dar: Innerhalb des ersten Jahres seiner Existenz wechselte der Landes-
vorsitzende drei Mal. Erst mit der Wahl von Carl-Hubert Schwennicke, in

Vgl. Papke: Liberal-Demokratische Partei Deutschlands 1945—-1952 (1994), S. 28.

Um eine einheitliche Bezeichnung zu gewéhrleisten, wird die vor dem 27.10.1951 als
LDP bezeichnete Partei durchweg als LDPD abgekiirzt.

Vgl. Berlin, Quellen und Dokumente. 1. Halbband, Berlin 1964, S. 997 ff.

Vgl. Suckut: LDP(D) in der DDR (1996), S. 31. Vgl. auch Sommer: Liberal-Demokra-
tische Partei Deutschlands (1996), S. 44.

Zur Biographie von Kiilz siehe Krippendorff: Liberal-Demokratische Partei Deutschlands
1945/48 (1961), S. 45-54.
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der Weimarer Republik Mitglied der Deutschen Volkspartel (DVP) und Se-
kretér Gustav Stresemanns, am 8. August 1946 beruhigte sich das Personal-
karussell. Schwennicke blieb bei den Liberalen Berlins die bestimmende Kraft
und repréasentierte Kontinuitdt auch dadurch, dai3 er ab Oktober 1946 Vorsit-
zender der Stadtratsfraktion wurde. Schon hier begann ein Kesseltreiben gegen
ihn: Am 16. Oktober brachte zunéchst die , Berliner Zeitung" einen Bericht
Uber , Schwennicke als Gestapoagent”, einen Tag spéter folgten die meisten
anderen SED-Zeitungen.10

Wesentlich mehr Zeit nahm die Bildung der Parteien in den Westzonen in
Anspruch. Im Mai 1945 richtete der ehemalige SPD-Rei chstagsabgeordnete
Kurt Schumacher in Hannover ein spéter nach ihm benanntes Biro ein, in
dem sich ohne Genehmigung der britischen Besatzungsmacht Sozialdemokra
ten aus der Stadt und ihrer Umgebung zusammenfanden. Auch an anderen
Orten entwickelten sich so in den folgenden Wochen Parteiorganisationen
auf kommunaler Ebene. Schumachers Biro wurde mit der Zeit zur Schalt-
zentrale der SPD in der britischen und amerikanischen Zone, er selbst zur
»absolut dominierenden Fihrungsfigur der SPD“ .11

Um die Inhalte ihrer kiinftigen Politik aufeinander abzustimmen, trafen sich
am 5. und 6. Oktober 1945 Sozialdemokraten aus allen Besatzungszonen mit
Sozialdemokraten aus dem britischen Exil in Wennigsen bei Hannover. Auf
Intervention der franzosischen Besatzungsmacht mufdten sie ihr urspriinglich
geplantes Konferenzprogramm stark einschrénken; diese Obstruktionspolitik
Frankreichs, die auch in der Folgezeit noch anhielt, sollte fir die organisato-
rische Entwicklung der SPD Auswirkungen haben. Zwei Wochen vor der
Konferenz hatte Wilhelm Pieck (KPD) die Vereinigung von SPD und KPD
gefordert und damit eine Uberraschende Kehrtwendung vollzogen, die in der
Partei Irritationen ausloste. Die Teilnehmer der Konferenz von Wennigsen
erklarten daraufhin Ubereinstimmend, diese Frage stehe zur Zeit nicht zur
Diskussion. Nach Konferenzschluf? trafen sich am 7. Oktober Grotewohl
und Schumacher in Hannover, um zu kléren, wer nun eigentlich die SPD in
Deutschland vertrete; darauf hatten zuvor sowohl das Buro Schumacher als
auch der sozialdemokratische Zentralausschuf in Berlin Anspruch erhoben.
Bis die Zonengrenzen aufgehoben wirden, so einigten sich die beiden, solle
der Zentralausschul3 die Sozialdemokraten in der SBZ einschliefdlich Berlin
fuhren, Kurt Schumacher hingegen solle der hichste Repréasentant der Partei
in den drei Westzonen sein. Gleichzeitig vereinbarten Grotewohl und Schu-
macher, ihre Politik so weit wie moglich miteinander abzustimmen.12

10 Vdl. ,LDP-Fuhrer war Nazi“. In: Séchsische Zeitung v. 17.10.1946, S. 1.

11 Klefdmann: Die doppelte Staatsgriindung (1986), S. 227.

12 Gniffke sieht diesin seinen Erinnerungen anders und betont, der Zentralausschuf3in Berlin
sei aufch fr die Westzonen-SPD zustandig gewesen. Gniffke: Jahre mit Ulbricht (1966),
S. 96 f.
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Hatte der Berliner Zentralausschufd noch Mitte 1945 die organisatorische
Einheit der Arbeiterklasse gefordert, so war er bis zur Konferenz von Wen-
nigsen von dieser Position abgertickt und hatte sich in dieser Frage Schuma-
cher und der Westzonen-SPD gendhert. Grund war sicherlich auch das Be-
wuldtsein der eigenen Starke: Schon im September 1945 hatte Grotewohl
ungeniert einen Fuhrungsanspruch der SPD in der SBZ angemeldet, ,,der von
der KPD als ernstes Warnsignal fur ihre eigenen Machtanspriiche wahrge-
nommen wurde* .13 Dieses SelbstbewuRtsein, das zudem noch durch erhebli-
che Mitgliederzuwéachse untermauert wurde, 14 veranlaldte die KPD, nunmehr
auf eine Fusion mit der SPD zu dréngen. Mitbewirkt wurde der Stimmungs-
umschwung durch die vernichtende Wahlniederlage der Kommunisten in
Osterreich am 4. November 1945 und das schlechte Image der Partei in der
Bevdlkerung. Diese sah in den KPD-Kadern ,,zunehmend Tyrannen und
Handlanger“ 1> Pieck forderte am 9. November zum 27. Jahrestag der No-
vemberrevolution die baldige Vereinigung von SPD und KPD, einen Monat
spéter schrieb er Uber den in dieser Frage stark opponierenden Vorsitzenden
der West-SPD: ,, Schumacher tritt als Volksschadling auf“.16 Eine lediglich
in der SBZ zu vollziehende Einheit schien moglich, da die Sozialdemokra-
ten in West und Ost auf ihrer Konferenz von Wennigsen keine gemeinsame
Organisationsplattform gefunden hatten und politisch wie personlich von-
einander abruckten.

Doch nicht nur die West-SPD war gegen eine Vereinigung. Schon am
11. November distanzierte sich auch Otto Grotewohl von diesem Ansinnen.
Eine zonenmé&ldige Vereinigung wirde die Vereinigung im Reichsmalistab, die
man zu wollen vorgab, nicht fordern. FUnf Wochen spéter, am 20./21. De-
zember 1945, trafen sich je 30 Sozialdemokraten und Kommunisten zur so-
genannten ,, Sechziger-Konferenz“. Grotewohl, inzwischen zur unbestritte-
nen Fuhrungsfigur im Zentralausschul? aufgestiegen, kritisierte dabel die
privilegierte Stellung der KPD im sowjetisch besetzten Teil Deutschlands.
Einen sofortigen Zusammenschluf? von SPD und KPD sah auch die Ent-
schlieffung dieser Konferenz nicht vor. Dennoch kiindigte sich dieser schon
Tage spéter an. Aus der gesamten SBZ erhielt der Berliner Zentralausschuf3
Berichte Uber — teils zwangsweise herbeigefiihrte — V ereinigungsbeschl lisse
auf Orts- und Kreisebene. Selbst SPD-Bezirksvorsitzende, so Otto Buchwitz
in Sachsen, Heinrich Hoffmann in Thiringen und Carl Moltmann in Meck-
lenburg-V orpommern, verlangten die Zusammentfiihrung von SPD und KPD.
»Wenn in Berlin die Vereinigung nicht zustandekdme", so schildert Ernst
Thape die Position des Pro-Einheits-Flugels, ,wirden sie sich in ihren Be-

13 Malycha: Partei von Stalins Gnaden (1996), S. 41.

14 Vgl. Naimark: Russen in Deutschland (1999), S. 322.

15 Ebenda, S. 324.

16 Klarschrift der handschriftlichen Notizen von Wilhelm Pieck v. 28.10.1966; SAPMO-BA,
NY 4036/639, BI. 3.
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zirken regional mit den Kommunisten zusammenschlief3en und dann mit den
Vereinigungswilligen in den anderen Landern eine eigene SED-Zentrale
schaffen. [...] Da gab es fir unseren Widerstand Uberhaupt keine Operations-
basis mehr, sondern nur noch personliche Resignation.“17

Der Zentralausschul befand sich in einem Dilemma. Am 15. Januar 1946
beschlol? er, eine Vereinigung kénne nur im gesamten Reich vorgenommen
werden. Auch bei kiinftigen Wahlen mifiten beide Parteien mit getrennten
Listen antreten; ein ,, Bruderkampf“ solle allerdings unterbleiben. Die Zensur
sorgte aber dafur, dafd der Beschluf3 totgeschwiegen wurde; Zeitungen in
Dresden, die dennoch dartiber berichteten, muf3ten wieder eingestampft wer-
den.18 Am folgenden Tag lud Oberst Sergej Tulpanow von der Sowjetischen
Militéradministration Mitglieder des Zentralausschusses und der KPD zu sich
und trug ihnen die néchsten Schritte der sich auf sowjetischen Druck hin an
der Basis bereits vollziehenden Vereinigung der beiden Parteien vor.

Dieser Vereinigungstrend und namentlich der sowjetische Druck, der da-
hinter deutlich zu spiiren war, sorgten im Biro Schumacher fir helle Aufre-
gung, zumal immer mehr sozia demokratische Flichtlinge in Hannover ein-
trafen, die sich den politischen Vorgaben der Besatzungsmacht nicht beugen
wollten. Am 8. Februar 1946 trafen sich in Braunschweig Kurt Schumacher
und Herbert Kriedemann mit Otto Grotewohl und Gustav Dahrendorf. Deren
Schilderung der Ereignisse in der SBZ Ubertraf die Befiirchtungen der West-
zonen-Genossen bel weitem. Eine Vereinigung, so erklarten Grotewohl und
Dahrendorf, lasse sich nicht mehr verhindern — auch dann nicht, wenn sich der
Berliner Zentralausschuld gegen den Zusammenschluf3 wende. Schumacher
legte Grotewohl daraufhin nahe, die Ost-SPD aufzuldsen, wie es dieser in
Wennigsen versprochen hatte.19 Das sei nicht machbar, meinte Grotewohl,
er wolle aber zumindest versuchen, gemeinsam mit seinen Mitarbeitern den
demokratischen Charakter der kiinftigen Einheitspartei zu sichern. Diese Zu-
sammenkunft wurde fir Schumacher zum Ausgangspunkt fir die Grindung
einer , Untergrundorganisation”, der ersten ihrer Art nach dem Krieg, in An-
knipfung an ate sozialdemokratische Traditionen, die sich im Kaiserreich
und in der NS-Zeit bewéhrt hatten. Entsprechend auf3erte er sich bei einem
Abendessen, das der politische Berater des britischen Oberbefehlshabers in
Berlin, William Strang, am 22. Februar 1946 fir ihn gegeben hatte. Jener tele-
grafierte tags darauf an das Londoner Auf3enministerium: ,, Sein Plan scheint
zu sein, Kontakt zu einer Untergrundorganisation in der Einheitspartel zu
halten, wof(r er bereits Vorbereitungen trifft.”20

17 Thape: Von Rot zu Schwarz-Rot-Gold (1969), S. 247 f.

18 Vgl. dazu und zum folgenden Gniffke: Jahre mit Ulbricht (1966), S. 129 bzw. 138.

19 Vdl. hierzu Ansprache Schumachers im RIAS. Juni 1951. DLR-Tonarchiv Berlin, Kopie
im Besitz des Autors.

20 William Strang an das Foreign Office, Telegramm Nr. 252, Public Record Office, No. C 2197,
Foreign Office No. 371. Mein Dank gilt Bert Becker, der dieses Dokument aufstéberte.
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Wenig spéter erklarte sich Grotewohl mit einem auf die SBZ beschrénkten
SPD-Parteitag einverstanden, der die bevorstehende Vereinigung beschlief3en
sollte. Nach der Absetzung der CDU-Fihrungsspitze einige Wochen zuvor
und der Auswechselung der ersten LDPD-Fihrung unter Waldemar Koch
im November 1945 war ihm wohl klar, was auf den Zentralausschul® im
Falle einer Weigerung zukommen wirde. Schumacher reiste daraufhin Ende
Februar nach Berlin, um zu erkunden, ob der Zentralausschuf3 bereit sei, in
den Westsektoren Berlins eine eigensténdige SPD aufrechtzuerhalten und die
ostdeutsche SPD aufzul8sen. Beides wollte der Zentralausschul3 nicht, wor-
auf Schumacher jeden Kontakt zum Zentralausschul? abbrach.2! Damit be-
grindete er eine Haltung der SPD zur SED, die spéter als ,, sozialdemokrati-
sche Hallstein-Doktrin“ bezeichnet wurde: Die Westzonen-SPD unterband
zukiinftig jeden Kontakt von Parteigliederungen der SPD zur SED. Betrof-
fen waren davon auch Kontakte auf Landerregierungsebene, etwa Zusam-
menkiinfte der Ministerprésidenten aller deutschen Lander.22

In den Berliner Westsektoren formierte sich unter Filhrung der Zentral-
ausschumitglieder Karl Germer senior und Fritz Neubecker eine Opposition
gegen die Vereinigung. Sie forderten eine Urabstimmung, die dann — gemal3
der mittlerweile nicht mehr aktuellen BeschlulRlage des Zentral ausschusses
vom 15. Januar 1946 — am 31. Mé&rz 1946 abgehalten wurde, alerdings nur
im Westteil der Stadt. Das Ergebnis war deutlich: 82,2 Prozent der an der
Abstimmung Beteiligten lehnten eine sofortige Vereinigung von SPD und
KPD ab, 62,1 Prozent beflrworteten hingegen ein Biindnis, ,, welches ge-
meinsame Arbeit sichert und den Bruderkampf ausschliefdt“.23 Der am 20.
und 21. April 1946 im Berliner Admiralspalast tagende V ereinigungsparteitag
beschlof? die Grindung der SED bei insgesamt nur 21 Neinstimmen; die
Gegner opponierten unter der Fihrung von Fritz Drescher.24 Der erste ge-
meinsame Parteitag von Ost-SPD und KPD am 21./22. April 1946, der den
ZusammenschluR besiegelte, war formell gesamtdeutsch, da 230 der 1055
Delegierten aus den westlichen Besatzungszonen kamen. Tatséchlich waren
unter den 548 Delegierten des SPD-Parteitages auch 103 aus den Westzo-
nen;2> darunter acht SPD-Mitglieder, die alerdings ohne Mandat und nur
deshalb dabeiwaren, weil Grotewohl sich nicht an die mit Schumacher in
Wennigsen vereinbarte Abgrenzung der Interessenssphéren gehalten hatte.

Daraufhin bildete sich in den Westsektoren Berlins eine eigensténdige
SPD, die am 31. Mai in alen vier Sektoren zugelassen wurde, im Gegenzug
zur Zulassung der SED auch im Westteil der Stadt. Bereits am 18. April hatte

21 Gniffke schildert die Besprechung etwas anders. Die Frage einer selbsténdigen SPD in den
Berliner Westsektoren erwéhnt er nicht. Vgl. Gniffke: Jahre mit Ulbricht (1966), S. 152f.

22 Vdl. Klefdmann: Die doppelte Staatsgriindung (1986), S. 187.

23 Osterroth; Schuster: Chronik der Deutschen Sozialdemokratie (1978), S. 36.

24 Vgl. Thape: Von Rot zu Schwarz-Rot-Gold (1969), S. 250.

25 Koch: Versuch und Scheitern (1982), S. 95f.
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der inzwischen so genannte Parteivorstand in Hannover beschlossen, den Fu-
sionsbeschlul® mit den Kommunisten in der dstlichen Besatzungszone nicht
anzuerkennen, da die Auswahl der Delegierten fir den Vereinigungspartei-
tag nicht auf der Grundlage geheimer Wahlen erfolgt sei.26 In Hannover
ging die SPD davon aus, die SPD bestehe de facto und auch juristisch weiter
— dank der Untergrundorganisation und aufgrund des Befehls Nr. 2. Hétte
sich die SPD konsequent auf diesen Standpunkt gestellt, wére ein Antrag auf
Zulassung der SPD in Gesamt-Berlin Uberfllissig gewesen, denn hier bestand
im Kleinen genau die gleiche rechtliche Situation wie sie im Grof3en fir
Deutschland als Ganzes galt. Einiges deutete auf eine mittelfristige Einigung
der Besatzungsméchte und von SPD, SED und KPD nach diesem Berliner
Muster hin, die Paul Szillat, Vorstandsmitglied der SED und Vertrauens-
mann des SPD-Ostbiros, im Juni 1946 folgendermal3en beschrieb: ,, Wahr-
scheinlich wird es ja sowieso ein Kompensationsgeschéft werden: Die Zu-
lassung der SED in den anderen Zonen wird mit der Zulassung der SPD in
der Ostzone verkoppelt werden.“27

Diese Auffassung verkannte zwei wichtige Gesichtspunkte: Erstens konn-
ten die Kommunisten mit der KPD in den Westzonen ohnehin ungehindert
arbeiten, anders as in Westberlin, wo die Westdliierten ihre Zulassung
durch die Schaffung der SED al's erloschen betrachteten. Zweitens konnte es
die SPD nicht riskieren, eine formelle Zulassung ihrer Partei in der SBZ zu
beantragen, da sich damit die illegal arbeitenden Sozialdemokraten hétten
offenbaren miuissen, die fir die sowjetische Geheimpolizei somit zur einfa
chen Ziel scheibe geworden wéren. Eine Wiederzulassung der SPD in der SBZ
hétte eine vollige Kehrtwendung der sowjetischen Politik erfordert. 1947 gab
es bel ehemaligen Sozialdemokraten dennoch Wiedergriindungsiiberlegun-
gen, die mit einer fast euphorischen Stimmung einhergingen: Zuversichtlich,
dai die Partei schon in Kiirze wieder offentlich politisch aktiv werden kon-
ne, wandte sich ein Sozialdemokrat aus Freital-Dohlen, Richard Netsch, im
Mérz 1947 an das Ostbiiro: ,, Genossen, ich kann Euch nur das eine sagen,
eine Atmosphére liegt in der Luft, der Ruf und Drang nach unserer SPD ist
nicht mehr zu schildern. [...] Gleichzeitig teile ich Euch mit, in Freital habe
ich einen handfesten Aktionsapparat aufgebaut.“28 Bereits im Februar 1947
hatte ein Parteimitglied aus Schkeuditz berichtet: , Die hiesige Ortsgruppe
umfalt schon 50 Mitglieder. Ich bitte Euch [...] um Zusendung von Mit-
gliedskarten und auch Marken. Diese werden regelmal3ig und ordnungsge-
mal3 von uns abgerechnet. Oder sollen wir ohne Marken arbeiten?’ Zudem,
50 der Genosse, brauche er Aufnahmeformulare und Werbematerial .2° An die

26 Vgl. Osterroth; Schuster: Chronik der Deutschen Sozialdemokratie (1978), S. 36.

27 Protokoll der 3. Sitzung des Parteivorstandes der SED v. 18.-20.6.1946; SAPMO-BA, DY
30, 1V 2/1/004.

28 Brief v. 4.3.1947; AdsD, Ostbiro-Archiv, 394c.

29 Brief der Ortsgruppe Schkeuditz v. 5.2.1947; ebenda.
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Gefahren, die mit der Ausgabe von offiziellen Parteidokumenten und Wer-
bemateria verbunden waren, scheint dieser Sozialdemokrat nicht gedacht zu
haben.

Kurt Schumacher, der im Vereinigungswillen der KPD schon friih deren
Versuch gesehen hatte, zumindest im Osten Deutschlands allein die Macht zu
erringen, flhlte sich durch die Berichte tiber Zwangsmal3nahmen der Sowjets
gegen Sozialdemokraten in seiner Anschauung bestérkt. Nicht das Verlan-
gen nach ,antifaschistischer Solidaritét* bestimmte seine Haltung, gepragt
hatten ihn vielmehr seine Erfahrungen in der Weimarer Zeit: Das Paktieren
der Kommunisten mit den Nationalsozialisten gegen die ungeliebte Repu-
blik etwa im Streik der Berliner Verkehrsbetriebe, aber auch die feindselige
Haltung, die die KPD in dieser Zeit der SPD gegeniiber einnahm, waren ihm
noch in frischer Erinnerung. Und auch die von Stalin stammende und von fih-
renden deutschen Kommunisten stets wiederholte AuRerung, mit der die KPD
sich der Bildung einer Einheitsfront gegen die Nationalsozialisten verwei-
gerte, Sozialdemokratie und Faschismus seien ,, Zwillinge"*, hatte Schumacher
nicht vergessen.30

Zum anderen hat Schumacher den Stillhalte- oder Legalitétskurs eines
Groleils der Sozialdemokratie nach dem Staatsstreich in Preuf3en asfalsch und
verhangnisvoll angesehen, er war fr ihn eine Kapitulation vor den National-
sozialisten.3! Schumacher war nicht bereit, demokratisches Terrain kampflos
antidemokratischen Kréften zu Uberlassen. Insofern war es nur konsequent,
daid er sich auch mit den Entwicklungen in der SBZ, mit dem ,, Parteistreich*
gegen die SPD, nicht einfach abfinden wollte. Da die SPD in der SBZ nun
nicht mehr existierte und die SED sich anschickte, auch in den westlichen
Besatzungszonen aktiv zu werden, war mit der Zwangsvereinigung auch die
Ubereinkunft von Wennigsen obsolet geworden, mit der beide sozialdemo-
kratischen Fiihrungen ihre Einflul3sphéren gegeneinander abgegrenzt hatten.

Nachdem die Absicht der Sowjetischen Militéradministration und der KPD
erkennbar geworden war, eine Vereinigung von SPD und KPD herbeizufih-
ren, verstérkte sich der Druck auf die Sozialdemokraten in der SBZ. Wenn-
gleich bis heute unklar ist, wieviel SPD-Mitglieder im Zusammenhang mit
der zwangsweisen Vereinigung beider Parteien verhaftet wurden, so steht
doch fest, dai3 viele Sozialdemokraten verfolgt wurden, die ,eine Fusion mit
den Kommunisten fir Ubereilt hielten oder grundsétzlich ablehnten“.32 Die
SPD spricht von 20 000 Parteimitgliedern, die zwischen Dezember 1945 und
April 1946 auf die eine oder andere Weise unter Repressalien zu leiden hat-
ten. Viele seien gemaldregelt worden, hétten ihre Wohnungen und ihren Ar-
beitsplatz verloren, andere seien verhaftet und nicht wenige getttet worden.33

30 Libbe: Kommunismus und Sozialdemokratie (1978), S. 122 ff.
31 Vgl. Moraw: Parole der Einheit (1973), S. 75f.

32 Fricke: Warten auf Gerechtigkeit (1971), S. 69.

33 Vgl. SPD-Pressedienst v. 26.4.1962.
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Zu den ersten prominenten sozialdemokratischen Opfern unter sowjeti-
scher Besatzung gehérten die Polizeiprasidenten von Chemnitz und Berlin,
Glnter Schwabe und Karl Heinrich. Bei beiden kann davon ausgegangen
werden, dal3 ihre Verhaftung auf ,, alte Rechnungen* mit der KPD aus Weima-
rer Zeiten zurtickzufhren war. Zudem war die Innen- und Sicherheitspolitik
ein zu sensibler Bereich in der SBZ, al's dal3 man ihn Sozial demokraten Uber-
lassen durfte. Daher gehodrten auch spéter sozialdemokratische Polizeiprési-
denten zu den Verhaftungsopfern, wie 1947 Kurt Krippner aus Zwickau.3*
Doch auch gegen hauptamtlich im Parteiapparat tdtige Sozialdemokraten
richtete sich der Terror. Erich Kriger, Parteisekretér in Rostock, wurde in
seinem Buro erschossen; der Parteisekretér Hermann Grinewald im Novem-
ber 1945 durch einen Genickschul? schwer verletzt.35

In den birgerlichen Blockparteien reifte der Entschlu® zum Widerstand
gegen den Kommunismus zumeist erheblich langsamer, weil der politische
Spielraum dort 1946 noch langst nicht so eingeschrankt war. Als die West-
SPD schon eine Widerstandszentrale und eine Flichtlingsbetreuungsstelle
fUr die eigenen verfolgten Parteimitglieder im Osten plante, begannen Jakob
Kaiser und Ernst Lemmer, die neuen Vorsitzenden der CDU der Sowijeti-
schen Besatzungszone, erst ihre Tétigkeit. Sie fihrten die Partei, die eigent-
lich 6stlich der Elbe Uber keine verwurzelten Traditionen verflgte, bel den
Kommunalwahlen im September 1946 zu einem unerwartet grof3en Wahler-
folg und schnell in eine Oppositionsrolle gegen die herrschende SED. Kaiser
und Lemmer schafften es, ,,die Liicke im politischen Spektrum zu schlief3en,
die sich nach der Vereinigung von SPD und KPD aufgetan hatte .36 ,,Noch
bei den Kommunawahlen im Herbst 1946 konnten in zahlreichen Gemeinden
CDU und LDP keine Kandidaten zur Wahl stellen, weil die ortlichen Kom-
mandanturen die Lizenz fur die Bildung einer Ortsgruppe verweigert hat-
ten.“37 Die Wahlergebnisse, vor allem die in Berlin, beflligelten den Oppo-
sitionsgeist in der gesamten SBZ, denn hier wurde erstmals deutlich, wie
schwach die SED bei freien Wahlen tatséchlich abschnitt. Bei den darauf-
folgenden Landtagswahlen einen Monat spéter erzielte die CDU gar ein
Viertel der Stimmen, obwohl viele ihrer Kandidaten im Wahlkampf massiv
behindert wurden. Selbst in der Arbeiterhochburg Berlin eroberte sie 22 Pro-
zent der Stimmen und wurde nach der SPD, die hier zum letzten Mal frei in
alen Staditeilen kandidieren konnte, zweitstérkste Kraft. Die SED erreichte
nur knapp 20 Prozent. Folge der Wahlerfolge war die stérkere Einbindung
der beiden birgerlichen Parteien in die Blockpolitik und damit ihre politi-
sche Neutralisierung: ,,Das Wachsen der reaktiondren Bestrebungen in der

34 Bericht von Voigt v. 9.7.1947; AdsD, Ostbiro-Archiv, 391.

35 Manuskript der Rede Neumanns vor dem Europarat am 24.6.1957; AdsD, Ostbiro-Ar-
chiv, 301.

36 Ditfurth: Blockfldten (1991), S. 26.

37 Gradl: Anfang unter dem Sowjetstern (1981), S. 29.
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CDU und der LDP erfordert enge Zusammenarbeit mit diesen Parteien, um
die reaktionédren Einfliisse auf die blrgerlich-demokratischen Kréfte zurlick-
zuschlagen.“38 Der SED-Parteivorstand sprach gar von ,,den niedrigsten Mit-
teln faschistischer Propaganda und Verleumdung®,3° die die biirgerlichen Par-
teien zu ihrem Erfolg gebracht hétten.

Die diktatorischen Tendenzen der SED, gepaart mit einer radikalen Ent-
eignungspolitik und der allgemeinen Rechtsunsicherheit, liefen auf eine of-
fene Konfrontation zwischen den Kommunisten und den birgerlichen Block-
parteien hinaus. Was im Rahmen des Zwangsvereinigungsprozesses an der
SPD vorexerziert worden war, wandte man nun von seiten der spateren
Staatspartei gegen CDU und LDPD an, zumeist mit tatkréftiger Hilfe der
sowjetischen Besatzungsmacht. Funktiondre, gerade auf den unteren und
mittleren Ebenen, wurden behindert und bedroht;4% die Parteiorganisation
durch den Entzug von Sachmitteln in ihrer Arbeit eingeschrankt. Doch die
CDU-Basis folgte der Poalitik ihres Filhrungsduos. Auf dem 2. Parteitag der
Ost-CDU wurden Kaiser und Lemmer mit Uberragender Mehrheit wieder-
gewdhlt. In geheimer Wahl erhielt Kaiser 248 von 249 abgegebenen Stim-
men, Lemmer 247 von 248.41 Alfred Sagner, Aktivist der Jungen Union in
Berlin-Tempelhof, von dem spéter noch zu berichten sein wird, kam erst-
mals in den Parteivorstand. Er erhielt 203 Stimmen.

Den Widerstand der CDU gegen die willkirlichen Enteignungen hatte die
SMAD Ende 1945 mit der Absetzung von Andreas Hermes und Walther
Schreiber gebrochen. Nun stellte sich das Fihrungsduo Kaiser/Lemmer an-
derthalb Jahre spéter mit Vehemenz gegen die sogenannte Volkskongref3-
bewegung. Die CDU-Parteispitze hatte im Mé&rz noch mit Kurt Schumacher,
Carl-Hubert Schwennicke (LDP) und Josef Mller (CSU) eine gesamtdeut-
sche Volksreprasentation beflirwortet,*2 doch nachdem Schumacher wegen
der Unterdrtickung der SPD in der SBZ die Unterstiitzung versagte, verkam
die Volkskongrefdhewegung zu einer kommunistischen Propagandaveranstal-
tung, die fast ausschliefdich von Parteien und Massenorganisationen der SBZ
getragen wurde. Propagiertes Ziel war die Vertretung deutscher Interessen
gegentber den aliierten Méachten bel der als entscheidend angesehenen Kon-
ferenz der Siegerstaaten in London. Tatsachlich war durch die massive Be-
teiligung von KPD, SED und den kommunistisch dominierten Massenorga-
nisationen des Ostens von vornherein sichergestellt, dald diese vorgeblich
demokratische Interessenvertretung des gesamten deutschen Volkes schlicht
zum Instrument sowjetischer Deutschlandpolitik wurde.

Ahnlich wie zwei Jahre zuvor die SPD-Fiihrung in der Vereinigungsfrage

38 Ulbricht: Strategie und Taktik der SED (1953), S. 73.

39 Agethen: CDU in der SBZ/DDR 1945-1953 (1994), S. 51.

40 Vgl. auch Beispielein Ditfurth: Blockfl6ten (1991), S. 44.

41 Zum Verlauf des Parteitages vgl. Gradl: Anfang unter dem Sowjetstern (1981), S. 114ff.
42 Renger: Ein palitisches Leben (1993), S. 118ff.
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durch Resolutionen, offene Briefe und vollendete Tatsachen auf regionaler
und Betriebsebene unter Druck gesetzt worden war, begann nach dem SED-
Parteitag vom September 1947 ein Kesseltreiben gegen den CDU-V orstand
in Berlin. CDU-Landesvorstdnde mufdten feststellen, dal? ihre eigenen Aus-
sagen oder Erkléarungen der Berliner CDU-Spitze nicht oder unvollstandig
abgedruckt wurden. ,Die Auflagen [der eigenen Tageszeitungen] wurden
durch geringere Papierzuteilungen beschrankt. [...] In dem Quartal Oktober/
Dezember 1947 [...] erhielten von 700 t Papier die SED-Zeitungen 92,2 Pro-
zent. Mit ihrer Propaganda und verfélschenden Informationen wurden auch
die CDU-Mitglieder Gberschwemmt.“43 Der Damm gegen die Volkskongref3-
bewegung hielt zwar, wie Gradl spéter schreiben sollte, jedoch beteiligten
sich nach der offiziellen Kongrel3statistik trotzdem 219 CDU-Mitglieder,
was rund 9,5 Prozent der Teilnehmer entsprach. Erheblich problematischer
as die Anzahl der CDU-Delegierten war die Tatsache, dal3 ein Viertel der
20 Parteivorstandsmitglieder trotz gegenteiligen Vorstandsbeschlusses am
Volkskongref3 teilgenommen hatten. Dazu gehdrten Nuschke und der meck-
lenburgische CDU-V orsitzende Reinhold Lobedanz, beide Liberale aus der
Weimarer Republik. Nuschke wurde sogar Mitglied der Kongref3leitung. Hin-
zu kamen Siegfried Trommsdorf, Vorsitzender der CDU in Thiringen, Leo
Herwegen, CDU-Vorsitzender in Sachsen-Anhalt, und Wilhelm Wolf, Vor-
sitzender in Brandenburg. Die SMAD hatte es vermocht, einen Teil der
CDU-Fihrung aus der Widerstandsfront herauszubrechen,** so wie es An-
fang 1946 gelungen war, drei der finf Landesvorsitzenden der SPD fir die
Vereinigung mit der KPD zu mobilisieren und damit die vereinigungsun-
willige Parteiflhrung in Berlin auszuhebeln. Die SPD-Fihrung in Berlin
hatte sich dem Druck gebeugt und anderte ihre Politik; sie blieb am Ruder
und verlor lediglich einige Vorstandsmitglieder — etwa Karl Germer und
Fritz Neubecker —, die in den Westen gingen und von dort aus eine eigene
Politik machten. Das Duo Kaiser/Lemmer hingegen beugte sich nicht und
wurde dabei vom CDU-Parteivorstand unterstiitzt. So muf3ten die Landes-
vorstande gegen Berlin mobilisiert werden, zumal Kaiser erklart hatte, we-
gen der Meinungsverschiedenheiten mit der Besatzungsmacht nicht freiwil-
lig sein Amt aufgeben zu wollen.

Daraufhin wurden beide am 19. Dezember 1947 durch ihre eigenen Landes-
vorsitzenden, die unter sowjetischem Druck handelten, abgesetzt. Die SMAD
entzog dem Chefredakteur der CDU-Tageszeitung ,,Neue Zeit*, Wilhelm
Gries, die Lizenz und entlief fast den gesamten Redaktionsstab. Fortan be-
trachtete sie , die Vorsitzenden der sechs Landesverbande als oberste Ver-
tretung der Partel unter dem Vorsitz von Lobedanz/Hickmann®,4> aus der

43 Gradl: Anfang unter dem Sowjetstern (1981), S. 130.

44 Die Teilnahme war fur Mitglieder und Funktionére der Union zur ,, eigenen Entscheidung®
freigegeben. Vgl. Kleinmann: Geschichte der CDU (1993), S. 65.

45 Conze: Jakob Kaiser (1969), S. 204.
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kurze Zeit spéter der Berliner Landesvorsitzende Walther Schreiber, der am
Kurs Kaisers festhielt, ausgeschlossen wurde. Die neue CDU-Fiihrung besald
zwar keine demokratische Legitimation, sie hatte jedoch — und das war ent-
scheidender — ein besseres Verhdltnis zur SMAD.46 Wie zuvor in der West-
SPD hatte man sich in der CDU Gedanken Uber eine Auflésung der Ost-
CDU gemacht; sie war —wie zwei Jahre zuvor bel der SPD — aber unter den
in der SBZ gegebenen Bedingungen nicht durchfihrbar.4?

Mittlerweile konstituierte sich in Westberlin das ,,Biro Kaiser*, dessen
Mitarbeiter sich als legitime CDU-Leitung fir die SBZ und Gesamtberlin ver-
antwortlich flhlten.#8 Jakob Kaiser, der schon gegen das NS-Regime Wi-
derstand geleistet hatte, und Ernst Lemmer akzeptierten die Absetzung nicht,
da sie sich as rechtmal3ig gewahlte Fihrungsspitze der Partel verstanden.
Aulerdem stief3en weitere Vorstandsmitglieder und Mitarbeiter der ostdeut-
schen CDU zu Kaiser. Dieser betonte Ende Dezember 1947, ,,dal? in der Ost-
zone die Mdglichkeit, in aufrechter Haltung den demokratischen Weg selb-
sténdiger Unionspolitik zu gehen, praktisch nicht mehr gegeben erscheint*.4°
Dies hatten die Westverbande der CDU schon friher so gesehen und des-
halb den Fuhrungsanspruch der Berliner abgelehnt, ohne einen eigenen An-
spruch auf die Vertretung der sowjetzonalen Christdemokraten erheben zu
koénnen. Wie die zweite Grindungszentrale der SPD unter Kurt Schumacher
in Hannover die Fihrung der eigenen Partel durch einen im kommunisti-
schen Machtgebiet befindlichen Parteivorstand ablehnte, gab es auch in der
westdeutschen CDU grof3e Vorbehalte gegen eine Parteifihrung im sowjeti-
schen Herrschaftsbereich. So gelang es Konrad Adenauer 1947, die infor-
melle Fihrungsposition in den Westzonen zu erlangen. Und der gleiche
Umstand versperrte Hermes und spéter Kaiser die Moglichkeit, zu unbe-
strittenen Flhrungsfiguren in der deutschen Christdemokratie aufzusteigen.
» S0 gut gemeint und ehrlich ihr Wollen war, Partei und Vorstand verfingen
sich mit jedem Schritt, den sie taten, mehr in den Zwangslagen des Ost-
West-Gegensatzes und den Umgarnungen des SED-Regimes.* 50

Die fuhrenden oppositionellen Kréfte in der Ost-CDU, vor alem auf den
mittleren Ebenen, wurden systematisch kaltgestellt, festgenommen und ver-
urteilt oder ins Exil getrieben.5! Viele flohen und kamen mit Empfehlungs-
schreiben der Vorsitzenden ihrer CDU-Gliederung in der Tasche im Westen
an.52 All dies geschah knapp zwei Jahre, nachdem die ersten sozialdemokrati-

46 Zeidler: Ost-CDU 1945-1989 (1996), S. 24.

47 Richterf: Ost-CDU (1991), S. 39. V. hierzu auch Putz: Adenauer und die CDU (1975),
S. 493f.

48 Das Verhdltnis Exil-CDU/Landesverband Berlin wurde erst auf der Sitzung des Exilvor-
standes am 24.6.1950 geregelt. Vgl. Protokoll; ACDP, | 294, 69-4.

49 Erklérung von Kaiser; ACDP, 111-012, 923.

50 Kleinmann: Geschichte der CDU (1993), S. 61.

51 Vdgl. hierzu Richter: Geschichte der CDU der SBZ/DDR (1988), S. 49ff.

52 Richter: Ost-CDU (1991), S. 230.
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schen FHchtlinge in Hannover eingetroffen waren. Zur Schwéchung der CDU
und der LDPD in der SBZ diente auch die Griindung von zwei formell un-
abhéangigen, tatsachlich jedoch der SED vollig ergebenen Parteien, der Na-
tionaldemokratischen Partei Deutschlands (NDPD) und der Demokratischen
Bauernpartei Deutschlands (DBD) im Frihjahr 1948, letztere bis 1982 ge-
fuhrt von einem Altkommunisten aus der Weimarer Zeit.53

Als schwierig erwies sich fir SMAD und SED 1948 auch die Gleich-
schaltung der LDPD. Sie hatte sich unter ihrem Vorsitzenden Wilhelm Kz
zuné&chst stérker angepaldt, ja manchmal, etwain der Frage der VVolkskongref3-
bewegung, geradezu opportunistisch gezeigt und leistete damit der eigenen
schleichenden Gleichschaltung Vorschub. Der LDPD gelang es, in der SBZ
schon bald zu einer mitgliederstarken Partei zu werden, was fir eine liberale
Gruppierung keineswegs selbstverstandlich war. Sie versuchte ihren Einfluf3-
bereich auf die westlichen Besatzungszonen auszudehnen, vor allem nach
Hessen, doch ,der von der LDP-Fihrung vertretene Anspruch, als Reichs-
parteileitung eine Uberzonale Organisation zu reprasentieren, der sich libe-
rale Griindungskreise in den anderen Teilen Deutschlands anschlief3en soll-
ten, muf3te bereits zu Beginn des Jahres 1946 zurlickgenommen werden“.54
Zwischen dem Ostzonenparteivorsitzenden Kilz und dem Berliner Landes-
vorsitzenden Carl-Hubert Schwennicke, der sich friih an den liberalen Par-
telen der Westzonen orientierte, kam es bald zu einem ersten Zerwurfnis.
Nach der Wiederwahl von Kilz auf dem Zonenparteitag in Eisenach am
7. Juli 1947, gegen die sich die Berliner wegen Kiilz' Fligsamkeit gegentiber
Sowjets und SED ausgesprochen hatten, zog der Landesverband seine Kan-
didaten fUr den Parteivorstand zurtick; einen Monat spéter erkléarte die so-
wijetische Besatzungsmacht, Carl-Hubert Schwennicke sei ,, untragbar .55

Der politische Schwebezustand, in dem Schwennicke auf Anerkennung
seiner Position durch die westdeutschen Liberalen setzte, Kilz hingegen auf
eine Starkung seiner gesamtdeutschen Position mit Unterstitzung der so-
wijetischen Besatzungsmacht, dauerte noch rund ein Jahr an. Im Westen
hatte es keine einheitliche liberale Parteigriindung gegeben, ein Umstand, der
die Zusammenarbeit dort erschwerte, nicht jedoch die vorlaufige Zusammen-
arbeit zwischen Ostpartei und den Westparteien. Die Demokratische Volks-
partei (DVP) im Silidwesten, die Partei Freier Demokraten in Hamburg, die
Sozialliberale Partei im Rheinland und die Liberaldemokratische Parteil in
Essen schlossen sich im Frihjahr 1947 mit der LDPD der Sowjetischen Be-
satzungszone zur ,, Demokratischen Partei Deutschlands* (DPD) zusammen,
ein Bundnis, das bis zum 18. Januar 1948 hielt56 und auch den triigerischen
Frieden zwischen SBZ-Zonenparteileitung und der Berliner Parteiorganisa

53 Vgl. Friedrich-Ebert-Stiftung: Parteien in beiden deutschen Staaten. Bonn 1983, S. 35ff.
54 Bode: Libera-Demokraten und deutsche Frage (1997), S. 83.

55 50 Jahre Berliner FDP (1995), S. 27.

56 Vgl. auch Bode: Liberal-Demokraten und deutsche Frage (1997), S. 88ff.
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tion ermdglichte. An der Zustimmung der LDPD zur SED-gesteuerten Volks-
kongref3bewegung schieden sich die Geister. Theodor Heuss, neben Wilhelm
Klz gleichberechtigter Vorsitzender der Partel, teilte diesem schriftlich das
Ende der gesamtdeutschen liberalen Partei mit,5” da er diese Zustimmung
fr eine politische Unterwerfung hielt. Er beschuldigte Kiilz des Wortbruchs
und sah fir eine eigenverantwortlich wirkende liberale Partei in der SBZ
keine Chance mehr. ,, Ich habe die Empfindung, dal? Jakob Kaiser, denichin
meinem Leben noch nie gesehen habe, in der Niederlage eine deutsche Figur
geworden ist, wahrend Sie, so hart es ist, das auszusprechen, eine gewesen
sind“,%8 schrieb er Kllz in Anspielung auf Kaisers Widerstand gegen die
V olkskongref3bewegung und die daraus resultierenden K onsequenzen.

Andere Flihrungsmitglieder der LDPD vertraten durchaus abweichende po-
litische Vorstellungen. Uberlegungen zur Auflésung der eigenen Partei gab
es—wie bei SPD und CDU — auch bei der LDPD, zumindest auf den mittle-
ren Rangen. Arno Esch, Mitglied des Zentralvorstandes der Partei und einer
der radikalsten Opponenten, verfocht die ,,demonstrative Selbstaufldsung” der
Partei. ,,Um das zu bewerkstelligen, miisse man aber die Organisation bis
zur unteren Ebene fest in der Hand haben*,%° eine angesichts des schon ver-
festigten Machtsystems von SED und SMAD vollig unrealistische Bedin-
gung. Selbst die erheblich straffer organisierte SPD war nicht in der Lage
gewesen, Einheitsresolutionen und divergierende Stellungnahmen von unte-
ren und mittleren Funktionérskreisen zu verhindern. An eine Selbstauf|6-
sung hatten — Uber den Kopf des Parteivorsitzenden Kiilz hinweg — im Mai
1948 auch andere Vorstandsmitglieder der LDPD, etwa Kastner, Moog,
Damerow und Lieutenant, gedacht, doch dafir war es zu diesem Zeitpunkt
bereits zu spat.60

Innerhalb der LDPD gab es Bestrebungen, neben der offiziellen Partei, die
dann durchaus eine besatzungsfreundliche Politik hétte machen kénnen, eine
illegale Nebenorganisation aufzuziehen, gewissermal3en einen , zweiten Ap-
parat“, der mit Abzug der Sowjets aus Deutschland als nicht korrumpierte
liberale Partei tétig werden sollte. Zu nennen ist auch hier wiederum Arno
Esch aus Rostock, der im November 1948 mit Gesinnungsfreunden eine
»Radikal-Soziale-Freiheitspartel” ins Leben rief. Sie sollte ,eine Art Vorbe-
reitungsausschufd fir den Tag X sein, an dem auf dem Gebiet der damaligen
Sowjetzone die freie Parteienbildung moglich sein werde* .61

Da hatten es die Berliner mit ihrer Opposition gegen Kiilz' Politik erheb-
lich einfacher, waren sie doch — zumal der nach Siemensstadt im Westen um-
gezogene Parteichef Carl-Hubert Schwennicke — nicht so stark dem Druck

57 Deutschlandpolitik der FDP (1972), S. 11.

58 Zit. nach: Krippendorff: Liberal-Demokratische Partel Deutschlands 1945/48 (1961), S. 154.
59 Kopke; Wiese: Mein Vaterland (1990), S. 79.

60 So Krippendorff: Liberal-Demokratische Partei Deutschlands 1945/48 (1961), S. 1565.

61 Kopke; Wiese: Mein Vaterland (1990), S. 90.
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der sowjetischen Militérs ausgesetzt. Wie schon zuvor bel den Abtriinnigen
des SPD-Zentralausschusses und der nach Westen gefllichteten CDU-Partei-
spitze organisierte sich der Widerstand gegen den kommunistischen Druck
primér bei den Liberalen in den Westsektoren Berlins. Als Konsequenz der
Spaltung der Demokratischen Partel Deutschlands wurden die Spannungen
im Berliner Landesverband wieder stérker: Schwennicke hatte sich in der
Zeit dieses gesamtdeutschen Versuchs zuriickgehalten, jetzt sah er wieder
eine Chance, mit Erfolg gegen Kiilz und dessen Appeasementpolitik gegen-
Uber den Sowjets zu agieren. Doch auch Kiilz sah die Mdglichkeit, Schwen-
nicke auszubooten, indem er einfach einen neuen Berliner Landesverband
grindete. In Ostberlin bildete sich im Januar 1948 daher eine Oppositions-
gruppe gegen Schwennicke unter Reinhold Schwarz, angeblich ein ehemali-
ges KPD-Mitglied;52 der Zonenparteivorstand baute eine separate Landesor-
ganisation neben der schon bestehenden auf. Am 10. Februar beschlof3 der
LDPD-Zonenvorstand in Halle auf Antrag von Kilz den Ausschlufd des
Landesverbandes Berlin aus der LDPD; zustéandig fur Berlin wurde die neu-
gegrindete Parallelorganisation. Am 26. April 1948 bildete sich hieraus eine
~Arbeitsgemeinschaft der LDP Berlins' als Ostberliner Ableger der ostzo-
nalen LDPD.3 Die Westberliner unter Schwennicke wurden hingegen zur
Delegiertenkonferenz der liberalen Parteien der Westzonen am 11. und 12. De-
zember 1948 in Heppenheim eingeladen und al's ordentlicher Landesverband
der Liberalen anerkannt; der Landesvorsitzende erhielt einen Vorstandssitz.
FDP-Vorsitzender wurde Theodor Heuss, den man wegen seines schlechten
Wahlergebnisses und des mangelnden Riickhaltes in der neuen Partei als ei-
ne , Verlegenheitslésung” ansah.54 Stellvertreter wurde Franz Bliicher, Libe-
raler aus dem starken rechtsorientierten Verband Nordrhein-Westfalen. Am
12. Januar 1949 anderte die Westberliner LDP ihren Namen in: ,, FDP-Lan-
desverband Berlin“. ,,Kontakte von LDP-Mitgliedern zur FDP, die nicht aus-
dricklich von der Besatzungsmacht gebilligt oder gewtinscht worden waren,
gaten von nun an asillega. Im weiteren Verlauf der Entwicklung wurden
solche Verbindungen [...] als eine Art antisowjetische Kollaboration mit dem
Klassenfeind betrachtet, vor allem, wenn es sich dabel um die Westberliner
FDP Carl-Hubert Schwennickes handelte. Wer bei solchen Kontakten er-
tappt wurde, konnte mit Verhaftung [...] rechnen.*65

Nicht abgeschlossen war das Personalkarussell bei den Ost-Liberalen.
Nach dem Tod von Kiilz im April 1948 gingen sie auf Oppositionskurs zur

62 50 Jahre Berliner FDP (1995), S. 34. Diese Mitgliedschaft ist nicht nachweisbar, Schwarz
war lediglich wegen Wehrkraftzersetzung Anfang 1945 inhaftiert gewesen. Er wurde spé-
ter (1948-52) Burgermeister von Ostberlin und von Juni 1951 bis zu seinem Tod im Fe-
bruar 1952 stellvertretender Vorsitzender der LDPD.

63 Hierzu ausfhrlich Krippendorff: Liberal-Demokratische Partel Deutschlands 1945/48 (1961),
S. 150ff.

64 Vgl. Hein: Weg nach Heppenheim (1989), S. 63.

65 Schollwer: Potsdamer Tagebuch (1988), S. 23.
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SED. Im Juli 1948 drohte die LDPD mit einem Ende der Mitarbeit im
Block, die Partei wurde zu einem Sammelbecken derer, die die SED-Palitik,
aber auch Kaisers , christlichen Sozialismus® bzw. spéter den Anpassungs-
kurs von Nuschke und Hickmann ablehnten. Daraufhin drohte die sowjeti-
sche Besatzungsmacht mit der Auflésung der Partei und brach den Wider-
stand der Parteiftihrung mit einer Verhaftungswelle. Festgenommen wurden
beispielsweise der Vorsitzende der thiringischen LDPD-Landtagsfraktion,
Hermann Becker, der brandenburgische Landesvorsitzende Wilhelm Falk und
der Studentenratsvorsitzende der Leipziger Universitét, Wolfgang Natonek.
»Man kommt mit den Verlustmeldungen kaum noch nach*, schrieb damals
der LDPD-Landessekretér Wolfgang Schollwer aus Potsdam in sein Tage-
buch.86 Der fir die Nachfolge von Kilz vorgesehene Alphons Gaertner fliich-
tete Mitte Juli 1948 in den Westen, eine Woche, nachdem er offiziell zum
Kandidaten des Vorstandes fur den Parteivorsitz ernannt worden war. Der
geschéftsfihrende Vorsitzende und vormalige General sekretér der LDPD,
Arthur Lieutenant, der sich mutig gegen die Selbstaufgabe der Partei durch
eine zu starke Einbindung in die Blockpolitik ausgesprochen hatte,5” muite
unter dem Druck der Besatzungsmacht auf den Vorsitz verzichten und ging
wenig spater nach Westberlin. Er hatte im Juli 1948 , mit bemerkenswerter
Deutlichkeit* gegen Enteignungen und die geplante Verschiebung der Ge-
meindewahlen Stellung genommen.8 An die Parteispitze gelangten statt des-
sen gleichberechtigt Karl Hamann und Hermann Kastner, letzterer nur nach
massiven Interventionen der sowjetischen Besatzungsmacht. Eine letzte De-
monstration von Eigenstandigkeit war die Verabschiedung des Eisenacher
Programms von 1949, in dem erneut eine pluralistische Demokratie, die Un-
abhangigkeit der Rechtsprechung, kulturelle Viefalt und der Schutz des Pri-
vateigentums gefordert wurden.8®

Nach der Verschiebung freier Wahlen in der DDR auf den Oktober 1950
und weiteren Terrormaldnahmen gegen Liberaldemokraten waren jedoch die
politischen Aktionsmdglichkeiten minimal und vom Einverstandnis der SED
abhangig. In Brandenburg setzte 1950 eine Verhaftungswelle bei Abgeord-
neten des Landtages ein, aus Mecklenburg floh der Fraktionsvorsitzende Paul
Scheffler, nachdem er voriibergehend verhaftet worden war. Ebenfals in
Mecklenburg wurde der Oppositionskreis um den Studenten Arno Esch zer-
schlagen; Esch selbst 1951 hingerichtet.”® Die Repressionsorgane gingen, hau-
fig unterstiitzt von politischen Opportunisten in der LDPD, systematisch gegen
unliebsame Funktiondre vor. In der amtlichen LDPD-Geschichtsschreibung
liest sich das so: , Die progressiven Kréfte waren mit Erfolg bemiht, impe-

66 Ebenda, S. 85.

67 Agsten; Bogisch: LDPD auf dem Weg in die DDR (1974), S. 243.
68 Schollwer: Potsdamer Tagebuch (1988), S. 65.

69 Abgedruckt in Weber (Hg.): Parteiensystem (1982), S. 202 ff.

70 Vgl. Kopke; Wiese: Mein Vaterland (1990), S. 90.
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rialistische Interessenvertreter und auch bourgeoise Kréfte, soweit diese zu
Gegnern der antifaschistisch-demokratischen Verhdtnisse wurden, allméhlich
auszuschalten.“ 7! Der Landwirtschaftsminister von Sachsen, Reinhard Uhle,
und der thiringische Finanzminister Leonhard Moog wurden der Sabotage
beschuldigt, konnten jedoch in den Westen entkommen. Der Parteivorsit-
zende Hermann Kastner wurde, nachdem er sich gegen eine Einheitslisten-
wahl ausgesprochen hatte, im Juli 1950 aus der Partei ausgeschlossen, der
Generalsekretér der Partei, Gunter Stempel, im August vom wenige Monate
zuvor gegrindeten Staatssicherheitsdienst’? verhaftet und der sowjetischen
Geheimpolizei ibergeben, die ihn nach Sibirien deportierte.” Nachfolger
Stempels wurde Herbert Téschner, der die Partel de facto in eine Kaderpar-
tel leninistischen Zuschnitts umwandelte.

Die Spaltung des Parteiensystems in Deutschland und in der ehemaligen
Reichshauptstadt, ein Prozef3, der mit der Zwangsvereinigung von SPD und
KPD zur SED im April 1946 begonnen hatte, war mit der Schaffung eines
westlich orientierten Landesverbandes der Berliner Liberalen Anfang 1949,
also noch vor der Griindung von zwei selbsténdigen deutschen Staaten, abge-
schlossen. Etappen in diesem Prozef3 waren die Gleichschaltung der Ost-CDU,
und mit einer kleinen Phasenverschiebung auch der LDPD, die sich zunéchst
selbst stérker angepaldt, nach dem Tode von Kiilz dem kommunistischen Druck
aber wieder stérkeren Widerstand entgegengesetzt hatte. Genannt werden muf3
in diesem Zusammenhang auch die Schaffung von zwei uneingeschrankt
prokommunistischen Blockparteien durch die Besatzungsmacht, die DBD
und die NDPD, die das Widerstandspotential der biirgerlich-demokratischen
Kréfte weiter schwéchten und kein Pendant in den Westzonen hatten.

Aber auch nach 1949 gab es immer noch vereinzelten Widerspruch in den
Ostparteien. Parteimitglieder, denen die politische Linie ihrer Fiihrung nicht
paldte, traten aus oder flohen gar in den Westen. Nicht wenige verblieben
aber auch als gewohnliche Mitglieder oder kleinere Funktionére in den Par-
teien, ohne ihre wirkliche Einstellung allzu offen auszusprechen. Sie bilde-
ten ein Oppositionspotential, das von den westdeutschen Schwesterparteien
angesprochen und gegebenenfalls gegen die kommunistische Diktatur mo-
bilisiert werden konnte.

71 Agsten; Bogisch: LDPD 1946-1949 (1974), S. 286.

72 Das 1950 gegrundete Ministerium fir Staatssicherheit war vom 23.7.1953 bis zum
24.11.1955 zum Staatssekretariat (SfS) herabgestuft. Um eine einheitliche Bezeichnung zu
gewahrleisten, wird nachfolgend, auf3er wenn der beschriebene Vorgang sich eindeutig in
diesem Zeitraum vollzogen hat, immer von Ministerium fur Staatssicherheit, MfS, gespro-
chen.

73 Stempel, der sich trotz beruflicher Nachteile zwischen 1933 und 1945 gewelgert hatte, der
NSDAP beizutreten, wurde im Dezember 1955 den Behorden der DDR als , Kriegsverbre-
cher* Ubergeben und am 28. April 1956 aus dem Zuchthaus Bautzen entlassen. Vgl. Bek-
kert: Die erste und letzte Instanz (1995), S. 326. Stempel griindete nach seiner Entlassung
1957 die Vereinigung politischer Haftlinge des Sowjetsystemse. V. (VPH).

28


https://deportierte.73

1.2 Anfénge der Ostbiros

Die Ostbiiros von SPD, CDU und FDP entstanden im engen Zusammenhang
mit der Unterdriickung der jeweiligen politischen Anhéanger in den Ostlichen
» Schwesterparteien”. Dies unterscheidet sie von den Ostbiiros anderer Parteien,
etwa der Deutschen Partei oder des BHE, die keine entsprechende Zielgruppe
in der SBZ/DDR hatten. Auch der Untersuchungsausschuf Freiheitlicher Ju-
risten, die Kampfgruppe gegen Unmenschlichkeit und die Fiichtlingsorga-
nisationen VPO, VOS und ZPO, die ebenfalls Hichtlinge betreuten und den
Widerstand gegen das kommunistische Regime organisierten, sind mit den
Ostbiiros von SPD, CDU und FDP nicht gleichzusetzen, weil mit ihrer T&
tigkeit kein spezifisches politisches Programm verbunden war.

Die drei im Sommer 1945 in der SBZ gegriindeten demokratischen Par-
teien waren einverleibt oder gleichgeschaltet, gleichzeitig gab es jedoch noch
» Widerstandsnester” in der Ost-CDU und der LDPD, ja sogar anfangs noch
in der SED. Die deutsche Frage schien offen und innerhalb weniger Jahre
|6sbar, fur eine gesamtdeutsche Politik bendtigte man jedoch Parteien, die
glaubwiirdig den Anspruch erheben konnten, gesamtdeutsch zu sein. Nur
wer Uber die Entwicklungen im Osten im Bilde war, Uber Veranderungen im
Schul- und Justizwesen, Enteignungen, Deportationen und Demontagen, war
in der Lage, diesen Anspruch einzulésen. Fur die westdeutschen Parteien
war es somit eine Selbstversténdlichkeit, Organisationsstrukturen zu schaf-
fen und auszubauen, die geeignet waren, die Kommunikation mit ihren je-
weiligen politischen Anhéngern im Osten aufrechtzuerhaten und ihre ille-
gale politische Tétigkeit zu unterstiitzen.

Im Zusammenhang mit der Zwangsvereinigung von SPD und KPD in der
SBZ flohen Sozialdemokraten in die Westsektoren der ehemaligen Reichs-
hauptstadt. Schon unmittelbar nach dem Vereinigungsparteitag von SPD und
KPD griindete die Westberliner SPD daher Anfang Mai 1946 ein ,, Ostsekre-
tariat”, das die Neuankémmlinge betreuen und ihre Informationen festhalten
sollte. Zudem hatte es die Aufgabe, ,, alle organisatorischen Vorbereitungen
zu treffen, um bei der Zulassung der Partei [im sowjetischen Sektor Berling]
auch dort sofort mit dem Aufbau beginnen zu kénnen. Zu diesem Zweck
wurde ein Netz von V ertrauensleuten geschaffen, denen die Aufgabe gestellt
war, lose personliche Beziehungen zu den sich zur Sozialdemokratie beken-
nenden ehemaligen Mitgliedern zu halten und neu aufzunehmen.” 74 Dieses

74 SPD-Landesverband Grof3-Berlin: Jahresbericht 1946—47 (April 1947). Ein Beleg fur die
frihe Infiltration der sozialdemokratischen Untergrundorganisation durch Spitzel ist der Fall
des Leipziger Polizeirats und Organisationssekretars des illegalen SPD-Bezirksvorstandes,
Gunther Weber alias Engel, ein Jahr vor dessen Flucht: ,, Der Gen[osse] Engel [arbeitet] unter
einer Maske [...], um im gegebenen Moment zum vernichtenden Schlag gegen diese reak-
tiondren Elemente ausholen zu kénnen*, heif3t es hierzu noch vor der Zwangsvereinigung
inI den Unterlagen der KPD. Niederschrift v. 5.4.1946; SAPMO-BA, DY 30, 1V2/4/365,
BI. 73.
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Sekretariat war as Abteilung I1b direkt dem Landesvorstand unterstellt; wie
er hatte es seinen Sitz in der Ziethenstral3e. Berliner und Hannoveraner So-
zialdemokraten arbeiteten auf diesem Feld unabhéngig voneinander, gele-
gentlich auch gegeneinander. Dem sowjetischen und spéter auch dem DDR-
Geheimdienst ist eine Unterscheidung zwischen Berliner und Hannoveraner
Ostbuiro trotzdem nie in den Sinn gekommen.

Die westlichen Alliierten waren mit der Grindung einer Zweigstelle des
Hannoveraner Ostbiiros in Berlin zundchst nicht einverstanden, dem standen
vor alem die Bedenken der Amerikaner und Briten gegeniiber zoneniber-
greifenden Parteiaktivitéten entgegen. So durfte in Berlin zunéchst lediglich
das Ostsekretariat des Landesverbandes arbeiten. Solche Probleme hatte Jakob
Kaiser mit seiner von Berlin ausgehenden Tétigkeit nicht, denn Ende 1947
stand eine Einbindung des Exilvorstandes in die Union der westdeutschen
Christdemokraten nicht zur Debatte; zudem waren die Fronten zwischen den
Alliierten zu diesem Zeitpunkt schon verhértet, so dai? Riicksichten und Be-
denken dieser Art schon weitgehend Uberholt waren.

Anfang 1947 sollte der Berliner Sozialdemokrat Kurt Schmidt, aktiver Fu-
sionsgegner und ehemaliger theoretischer Kopf der Gruppe ,,Neu Beginnen®,
im Auftrag des Hannoveraner Parteivorstandes mit der , Ostzonenarbeit in
Berlin offiziell* betraut werden, doch Schmidt starb im Juli 1947 im Alter
von 35 Jahren an den Folgen einer Blinddarmoperation.”> Uberdies fehlte es
an Raumlichkeiten, und auRerdem waren die Alliierten, wie erwadhnt, mit
Schumachers Planen nicht einverstanden. So enthdlt der Monatskalender des
Parteivorstandes im September 1947 den Vermerk: , Pfefferkorn. Zuriick
von Berlin. Seine Mitarbeit im Ostbiiro Berlin nicht zustande gekommen.
Pfefferkorn hat nach dem ablehnenden Bescheid der Amerikaner Bedenken
hinsichtlich der Erfolge eines Berliner Biiros.“”® Erst im Dezember 1947
konnte Franz Neumann dem Parteivorsitzenden Schumacher berichten, auf
Vermittlung des amerikanischen RIAS-Direktors William F. Heimlich sei es
nun endlich méglich, ein Blro einzurichten: ,,Vor einigen Tagen war ich bei
Oberst Heimlich. Er ist bereit, auf Anforderung sofort ein giinstig gelegenes
Haus|...] zur Verfligung zu stellen.” 77

Zuvor waren die Berliner Sozialdemokraten bel ihrer Ostarbeit auf sich
selbst angewiesen gewesen. Anfangs leitete der Kreuzberger Kreidleiter Willi
Kiaulehn das Berliner Sekretariat,’® aber noch 1946 l6ste ihn der Kreisvor-
sitzende der SPD in Berlin-Mitte (Sowjetischer Sektor) Ernst Moewes ab.”®
Durch das Ostsekretariat, so kiindigte Erich Ollenhauer im Juni 1946 vor dem

75 Aktenvermerk v. 17.3.1947; AdsD, Ostbiro-Archiv, 395 I; Hurwitz: Zwangsvereinigung
1990, S. 103.

76 PV-Protokolle 1947; AdsD.

77 Brief von Neumann v. 10.12.1947; FNA, Unterlagen Staffelt, Bd. 4.

78 Organisationsplan des LV Berlinv. 12.7.1946; FNA, ungeordnet.

79 Vgl. Kihne: Kuriere, Spitzel, Spione (1949), S. 32.
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Parteivorstand an, beabsichtige der Berliner Landesverband, ,, direkten Kon-
takt mit den Genossen in der Ostzone zu behalten, die zwangsweise SED-
Mitglieder geworden sind“.89 Die Sozialdemokraten im Ostsektor, die zu
dieser Zeit schon wieder politisch aktiv sein durften, nahm man hiervon
ausdrticklich aus, was auch die Staatssicherheit mehr as zehn Jahre spéter
anerkennen mufdte: ,, Eine direkte Beziehung der SPD-Mitglieder des demo-
kratischen Sektors von Berlin zum Ostbiro der SPD wurde bisher durch
operative Mal3nahmen noch nicht nachgewiesen.“8! Kontakte zu Ostberliner
Genossen liefen Uber den Beauftragten des Landesverbandes, Willi Weber.
»ES ist vielmehr die Schlu¥folgerung zuléssig, dal3 die SPD-Mitglieder im
demokratischen Sektor Uber ihre Funktiondre und Leitungen auf gewisser-
mal3en offiziellem Wege alle ihnen zur Kenntnis kommenden Informationen
aus allen Gebieten dem Ostbiro der SPD zuleiten, d. h., daR diese Informa-
tionen Uber den Landesvorstand in Westberlin wahrscheinlich offiziell dem
Ostbiiro der SPD zugeleitet werden.“82 Als auch Moewes — der gelegentlich
mit dem Ostbiirochef Dux in Hannover zusammenarbeitete®3 — Mitte 1947
seinen Sessal raumte, erhielt der Berliner SPD-V orsitzende Franz Neumann
Berichte, die den gerade Ausgeschiedenen nicht ins beste Licht riickten.84
S0 hiefd es darin, Moewes arbeite mit ostdeutschen Gruppen zusammen, um
mit ihnen ,, unter seiner Leitung eine Oppositionspartei der Unzufriedenen zu
grinden. Esist bekannt, dal3 M. Uber sehr umfangreiches Karteimaterial Gber
ostzonale Polizeieinheiten verfigt. [...] Bedingt durch die unhaltbaren héus-
lichen Zusténde, aus denen er sich [6sen mdchte, und die Krénkungen, die er
durch die SPD erlitten hat, wird er stdndig mehr in den Einfluf? der dstlichen
Sphére getrieben." 85

Auf Moewes folgte als Leiter des Berliner Ostsekretariats noch 1947 Er-
win Wilke sowie vermutlich zum 1. Mai 1948 Rudi Heuseler, die beide das-
selbe Zimmer im Sitz des Berliner Landesverbandes der SPD bezogen.86 In
einem Brief an den Parteivorstand Anfang 1948 erwdhnte Siggi Neumann
alein Wilke: ,In Berlin haben wir in der Ziethenstral3e (Parteihaus) einen
Betreuer fur evtl. auftauchende Hchtlinge und V-Leute, Erwin Wilke, der
aber nur nach unserer strikten Anweisung handelt, keinerlei Kontakte in die
Zone hineintragt, sondern nur Auffangstelle zur Weiterleitung von Informa-

80 PV-Protokoll v. 4.6.1946; AdsD, PV-Protokolle 1946.

81 Lektion: Die Rolle der legalen SPD im demokratischen Sektor von Berlin nach 1945 und
der Aufbau und die Tétigkeit der Jugendorganisationen der SPD; BStU, ZA, JHS Z Tgb.-
Nr. 201/57, BI. 18.

82 Ebenda, BI. 19.

83 Bericht v. 18.1.1947; AdsD, Ostburo-Archiv, 391.

84 FNA, Unterlagen Staffelt, ungeordnet.

85 Ebenda

86 Vgl. Kiihne: Kuriere, Spitzel, Spione (1949), S. 32; Leserbrief von Richter in der Fuldaer
Zeitung v. 4.2.1977.
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tionen oder Materidien an uns darstellt.“87 Im Auftrag des Landesverbandes
befaldte sich spater Willi Weber mit dieser Aufgabe88 und auch dem Ar-
beitsbereich des Sekretérs fir Jugendfragen, Otto Schmidt, soll das Biro ei-
ne Zeitlang unterstanden haben,8® eine bemerkenswerte Parallele zu den
Osthiiros von CDU und FDP, wie wir noch sehen werden.

Nach Auffassung der westlichen SPD war die Gleichschaltung ihrer Par-
teiorganisation in der SBZ inakzeptabel % zudem war sie widerrechtlich er-
folgt. Ebenso ging auch der emigrierte CDU-V orstand davon aus, weiterhin
durch den Willen der Mitgliedschaft legitimiert zu sein.! Die SPD hielt ih-
ren Anspruch aufrecht, eine gesamtdeutsche Partei zu sein, und forderte die
Wiederzulassung in der SBZ, ohne die ihr Vorsitzender Schumacher selbst
das Ziel einer ,Nationalen Reprasentation” aler Deutschen hintenanstelIte.92
Die Exilfuhrung der Ost-CDU in Westberlin sah sich as legitime Sprecherin
der Parteimitglieder in der SBZ. Fir beide Parteien galt es, angesichts einer
in kurzen Fristen erwarteten Vereinigung der Zonen zu einem deutschen Staat,
die fllichtigen Parteifreunde zu betreuen, Kontakte in die SBZ zu halten und
den politischen Meinungsaustausch von hiiben nach driiben zu pflegen. Da
im Osten Deutschlands eine legale Tétigkeit nun ausgeschlossen schien, wa-
ren SPD und CDU entschlossen, fir die Zeit bis zur Einigung der Sieger-
méchte Uber einen deutschen Einheitsstaat in der SBZ aus der Illegalitét her-
aus zu wirken.®3 Die West-SPD erkannte dabei die Zwangsvereinigung, das
Biro Kaiser den neuen Vorstand der Ost-CDU nicht an.

Die FDP hingegen war lediglich mit der politischen Haltung ihrer Schwe-
sterpartei im Osten nicht einverstanden, ein Anspruch auf Betdtigung in der
SBZ bestand zunéchst nicht, da die LDPD als Schwestervereinigung fur die
SBZ anerkannt wurde. Lediglich die Berliner FDP konnte glaubhaft machen,
auch fur den Ostsektor zustéandig zu sein. Einen Alleinvertretungsanspruch
fir liberale Ideen im Osten hat die FDP, jedenfalls vor 1949, nicht vertreten.

1.2.1 Entstehung des SPD-Ostbiiros — Exkurs zum Werdegang von
Sephan Thomas

Unter dem Namen ,Betreuungsstelle Ost* unterstiitzte ein Arbeitsbereich
des Biros Schumacher, also der Keimzelle der West-SPD, in der Jakobstral3e
in Hannover seit Anfang 1946 Sozialdemokraten, die sich der politischen

87 Brief von Neumann an den PV, o. D. (Anfang 1948); PATh.

88 Brief von Kurt Haase an den Verfasser v. Méarz 1988.

89 Interview mit H. G. Weber v. 20.11.1988.

90 Manuskript von Schumacher fur die Pressekonferenz am 13.12.1947; AdsD, Ostbiro-
Archiv, 301 I11.

91 Vgl. Richter: Ost-CDU (1991), S. 36.

92 Krippendorff: Liberal-Demokratische Partei Deutschlands 1945/48 (1961), S. 129.

93 Manuskript von Heine fur die PV-Sitzung am 29./30.4.1955; AdsD, PV-Protokolle 1955.
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Verfolgung in der SBZ durch Flucht in den Westen entzogen.®* Er war der
Vorlaufer des Ostbiiros. Zu den Flichtlingen zahlte auch der erste Leiter die-
ser FHichtlingsbetreuungsstelle, Rudi Dux, ein sozialdemokratischer Journa-
list, der im Sommer 1936 von der Gestapo wegen Widerstandstétigkeit in
Hannover verhaftet und 1938 von einem Sondergericht zu zwei Jahren Zucht-
haus verurteilt worden war. Nach Kriegsende hatte Dux in Magdeburg die
SPD mitaufgebaut, war als Parteisekretér mit der Sowjetischen Militéradmi-
nistration in Konflikt geraten und im Februar 1946 in den Westen geflohen.
Dux hatte es in Parteiversammlungen in Genthin und Haldensleben gewagt,
eine Urabstimmung Uber die Frage der Vereinigung von KPD und SPD zu
fordern.% , Hilfe fur Ostfltchtlinge* nannte denn auch Ollenhauer das Ost-
biro, dessen Name in den ersten Jahren seines Bestehens mehrfach wech-
selte. ,, Flr unsere Genossen in der Ostzone, die zwangsweise in die SED
gehen muidten”, so Ollenhauer im Juni 1946, solle diese ,Zentrale" tétig
werden, denn: ,, In den letzten Tagen sind stérkere Verhaftungen erfolgt, und
zwar meistens von Sozialdemokraten. Diese Genossen miissen versorgt und
betreut werden. %

Abwegig ist in diesem Zusammenhang die Behauptung des MfS, die schon
Jahre zuvor vom sowjetischen Geheimdienst verbreitet wurde, dal? das SPD-
Ostburo gegriindet worden sei, um den Amerikanern beim Ausspionieren der
SBZ zu helfen. Wie willkirlich die Wahrheit verfa scht wurde, um propagan-
distische Wirkung zu erzielen, wird anhand der Akten deutlich. So wird ein
immer wieder in Publikationen wiedergegebenes angebliches Zitat Kurt
Schumachers zur Bereitschaft der SPD, Uber ihr Ostbiro fir die USA zu spio-
nieren,%” in demselben MfS-Dokument erst diesem und 18 Seiten spéter ei-
nem US-Oberst Sylver zugeschrieben. Und auch die Angaben zum Datum der
Ostbiirogriindung variieren in ostlichen Publikationen erheblich.98 Als Griin-
dungsdatum des Berliner Ostbiros wird der April 19469 oder genauer der
10. April 1946190 genannt, womit offenbar sowohl der Hannoveraner Bereich
unter Dux als auch das Berliner Ostsekretariat gemeint sind. Der SPD-V orsit-
zende Schumacher habe das Berliner Buro als Aufenstelle der Hannoveraner
Zentrale gegriindet und den westlichen Schutzméchten dabel zugesagt, samt-
liche durch das Ostbtiro gewonnenen Informationen an sie weiterzul eiten.

Einmal abgesehen davon, dal’ eine solche Informationspolitik kaum Schu-
machers politischer Linie entsprochen hétte — der SPD-V orsitzende hatte mit

94 Heine Uber die Parteiorganisation, Manuskript, 0. D.; AdsD, Depositum Fritz Heine, Bd. 8.

95 Malycha: Sozialdemokraten und SED-Griindung (1996), S. 207.

96 PV-Protokoll v. 4.6.1946; AdsD, PV-Protokolle 1946.

97 BStU, ZA, AS 1003/67, Bd. 1, BI. 6 bzw. 24. Vgl. auch Lohrenz: Hinter den Kulissen
(1949), S. 16-18.

98 Vgl. Buschfort: Ostbiiro der SPD (1991), S. 34.
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den Besatzungsmachten immer wieder Auseinandersetzungen —, befand er
sich an diesem Tag nicht in Berlin, sondern in Hannover. Erst eine Woche
spéater, vom 16. bis zum 25. April 1946, hielt er sich tatsachlich in der Sekto-
renstadt auf.191 Offensichtlich bemerkten auch die sowjetischen Sicherheits-
behdrden diesen Fehler und verlegten darum das Griindungsdatum des Berli-
ner Ostbiiros in einer wenig spéter erschienenen Propagandaschrift pauschal
auf Ende 1946.102

In Wirklichkeit ist die Entstehung des Ostbiiros als Prozef3 zu beschrei-
ben. Wichtigste Aufgabe war zunéchst, FHiichtlinge aus der SBZ zu betreuen.
Doch waren ale tatsdchlich echte Fllichtlinge, oder handelte es sich teilweise
um Spitzel? Sollten vielleicht die Widerstandsbestrebungen im Westen durch
Infiltration vorbeugend neutralisiert werden?

Erst auf der Parteivorstandssitzung vom 5. September 1946 wurden die
genauen Arbeitsaufgaben des Ostblros behandelt. Hierzu gehorte auch die
Einbeziehung der grenznahen SPD-Bezirke in die Informationsarbeit. Doch
bis auf Braunschweig waren diese SPD-Gliederungen weitgehend untétig.103
Da vom Berliner Ostsekretariat, dessen Tétigkeit sich auf den Ostberliner
Raum samt Umland beschréankte, ebenfalls nur wenige Informationen kamen
und die Alliierten immer noch mauerten, verfiel die Hannoveraner SPD-
Fihrung auf einen Trick. Zur Kontaktpflege mit den Alliierten in der Stadt
befand sich ohnehin ein Beauftragter des SPD-Parteivorstandes in Berlin.
Dieser hielt nun auch Verbindung mit Genossen aus der SBZ. Erste Vertre-
terin des Parteivorstandes war Annemarie Renger, Sekretérin und enge Mit-
arbeiterin des Parteivorsitzenden Schumacher. Sie kimmerte sich um alli-
ierte Travel Orders fur gefllichtete Parteifreunde aus der SBZ, so etwa fiir
den Birgermeister von Freital, Arno Hennig,2%4 und informierte den Partei-
vorsitzenden und das Ostbiro in Hannover regelméfdig, von Mitte Oktober
1946 an wdchentlich, Uber politische Vorgange in der SBZ und in Ostber-
lin.195 Nachfolger von Annemarie Renger wurde fir ein Dreivierteljahr der
Journalist Erich Brost, der Anfang 1948 einen ersten Kontakt zwischen dem
US-Geheimdienst und dem Hannoveraner Ostburoleiter kniipfen konnte.106

Der SPD der Westzonen gelang es trotzdem nicht, sich in Westberlin mit
ihrer Ostbiroarbeit zu etablieren; auch Brost konnte hier keine Lésung er-
reichen. Er hatte in Berlin ein Mini-Ostbiro eingerichtet, das fur ,,Hilfsdien-
ste fUr das Ostbiro-Hannover, Besorgung von Travel-Orders, Auffangstelle
far Informationen gelegentlich Berliner Besuche von V-Leuten und as Ort

101 Terminkalender von Schumacher (Kopi€); PATh.

102 Vgl. Kihne: Kuriere, Spitzel, Spione (1949), S. 5.

103 Aktenvermerk v. 14. Mai 1947; AdsD, PV-Akten, 601b.

104 Renger: Ein politisches Leben (1993), S. 117.

105 Brief von Renger an Heinev. 24.10.1946; AdsD, Bestand Schumacher, J 34.

106 Aktennotiz v. 4.2.1948; PATh. Die Tatigkeit fir das Ostbiiro wird in der Biographie tiber
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fur Konferenzen zwischen Hannover und V-Leuten benutzt wurde.“107 Die
Situation anderte sich erst, als Willy Brandt zum 1. Januar 1948 Erich Brost
abldste, eigensténdig einen guten Draht zu den Alliierten herstellte und massiv
in die Arbeit des Ostbiiros eingeschaltet wurde. Brandt wurde zum Ansprech-
partner vieler illegaler Gruppen, so auch jener sehr aktiven um Werner Uhlig
in Dresden.108 Kuriere des Ostbiros kamen nach Dresden und sprachen Op-
positionelle an, so auch den Christdemokraten Giinther Nollau.1® Gruppie-
rungen wie die von Uhlig, aber auch Einzelverbindungen wie die zu Nollau
waren die Grundlage der Informationsbeschaffung aus der SBZ, beispiels-
weise Uber die Justizpraxis und die Verfolgung Andersdenkender. Doch das
Bilro Brandts war durch andere Arbeiten Uberlastet, es gab zuviel Publi-
kumsverkehr, und ein richtiges Ostbiro in Berlin wurde dringender denn je.
So schlug man in Hannover Anfang 1948 erneut vor, in Berlin solle ,ein
Treffpunkt oder ein BUro" eingerichtet werden, da die Stadt ,,fir die Genos-
sen aus der Ostzone [...] leichter erreichbar* sei as das Hannoveraner Ost-
biiro.119 Aufzerdem solle versucht werden, ,,zehn gute Berliner Genossen® zu
finden, in deren Wohnung sich die Kuriere aus der SBZ treffen kdnnten. Et-
waige Spitzel wirden dann ,,ins Leere" laufen. Im Februar 1948 teilte Siggi
Neumann, seit dem 1. Juli 1947 Chef des Ostburos in Hannover, dem Schatz-
meister Alfred Nau mit: ,Das Berliner Biro ist dringlicher denn je, zumal wir
damit rechnen missen, dal3 die wichtigsten Freunde aus der Zone nicht mehr
so leicht die Mdglichkeit [haben werden], nach Hannover zu kommen [...],
wie es bisher der Fall war. Hierfir habe ich bisher noch nicht den geeigneten
Mann gefunden. Sollten wir jedoch schon in allernéchster Zeit die entspre-
chenden Raume (Einfamilienhaus) bekommen, so habe ich vorgesehen, fiir
einige Wochen den Genossen Grzeskowiak zum Aufbau des Berliner Bu-
ros nach dort zu schicken.“111 Neumanns Stellvertreter Stephan Grzesko-
wiak alias Thomas war ebenfalls zum 1. Juli 1947 ins Ostbiiro eingetreten.
Stephan Grzeskowiak, der die SPD-Widerstandszentrale entscheidend pré-
gen sollte und sich spéter Stephan G. Thomas nannte, wurde am 29. August
1910 in Berlin as Sohn deutsch-polnischer Eltern geboren. Der Vater, deut-
scher Staatsangehdriger polnischer Nationalitét und in der pommerschen
Grenzregion geboren, die im Zuge der Dritten Polnischen Teilung 1795 an
Preuf3en und 1918 wieder an Polen fiel, hatte zunéachst der Polnischen So-
zidlistischen Partel angehort, bevor er der SPD beitrat. Die Mutter sprach
mit den Kindern nur polnisch und fihlte sich als Polin, wéhrend der Vater
Thomas Grzeskowiak ein sozidistisches Welthild hatte, das die Frage der

107 Ebenda. Brief von Neumann an den PV, 0. D.; PATh, 1948.

108 Schilderung in der unverdffentlichten Biographie von Karl-Heinz Quade; Manuskript im
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109 Nollau: Das Amt (1978), S. 116f.
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Nationalitat hintanstellte.112 Schon Stephans GroRvater hatte als preufiischer
Soldat gegen Danemark und Frankreich gekampft, sein Vater am Ersten
Weltkrieg auf deutscher Seite teilgenommen. Doch die wachsenden natio-
nalistischen Spannungen blieben nicht ohne Auswirkungen auf den jungen
Stephan Grzeskowiak, der schon mal eéinem Mitschiiler einen Zahn ausschlug,
weil dieser ihn als , Polacken” bezeichnet hatte. Wie wir spater noch sehen
werden, spielte die Beschaftigung mit der Kultur der eigenen Vorfahren eine
wesentliche Rolle bei dem in Berlin aufgewachsenen Stephan Grzeskowiak,
erheblich mehr jedenfalls as bei seinem Vater. Schon frih befaldte er sich
ausgiebig mit dem Leben von Rosa Luxemburg, der deutschen Sozialdemo-
kratin polnisch-judischer Abstammung, und dem Osterreichischen Soziali-
sten Karl Radek, ebenfalls Pole, und entdeckte viele polnische Wurzeln in
der deutschen Sozialdemokratie. Noch in den finfziger Jahren geriet er in
Wut, wenn die Staatssicherheit ihn in Pamphleten als ,, polnischen Grzesko-
wiak* schméhte.

Stephan Grzeskowiak beendete die Volksschule in Berlin mit 14 Jahren
und lernte ab April 1925 Maschinenschlosser bei der Gesellschaft fur elektro-
technische Industrie. Der junge Lehrling besuchte in seiner Freizeit Schulun-
gen der Arbeiterbildungsvereine und des Metallarbeiterverbandes, lernte dort
Englisch, um Marxens Briefwechsel zu verstehen, und bildete sich in Rhetorik
weiter. Mit 18 hatte er ausgelernt; auch ohne entsprechende weiterfiihrende
Ausbildung wurde der intelligente Arbeiter Mitte 1929 als Angestellter, als
sogenannter Betriebsbeamter, in das Arbeits- und Vorkalkulationsbiiro tber-
nommen. Mit 20 Jahren besuchte er als Stipendiat das Kaiser-Friedrich-Real-
gymnasium im Stadtteil Neukdlln, eine Lebensplandnderung, die einerseits
gewollt war, jedoch auch durch aulere Umsténde bewirkt wurde: Sein Ar-
beitgeber verlegte seinen Betrieb ins Saarland, er hétte mit umziehen mis-
sen, um weiter beschéaftigt zu werden, zog aber die Kiindigung vor. Der junge
Arbeiter hatte sich schon Mitte 1929 in die Liste der Bewerber fir ein Ar-
beiterstipendium aufnehmen lassen, Ende Méarz 1930 wurde ihm mitgeteilt,
daid er die Aufnahmeprifung bestanden habe. Das Kaiser-Wilhelm-Realgym-
nasium galt in der Weimarer Zeit als sozialdemokratische ,, Kaderschmiede®
und wurde 1931 in Karl-Marx-Gymnasium umgetauft. Es sollte, finanziert
aus Mitteln der Stadt, eine V orzeigeschule werden. Im Februar 1933, einige
Tage nach Hitlers Machtantritt, legte er sein Abitur ab, wenig spéter wurde
der Betrieb der Schule eingestellt.

Mitglied der SPD war Stephan Thomas im September 1930 geworden,
nach dem grofRen Sieg der NSDAP bel den Reichstagswahlen. Zuvor hatte er
sich trotz langeren Dréngens seines Vaters, der Metallarbeiter und Gewerk-
schafter war, gegen einen Parteieintritt gewehrt, vielleicht auch ein wenig mit

112 Nachfolgende Darstellung aus: Tagung zum 75. Geburtstag von Stephan Thomas, Politi-
sche Akademie Tutzing, Bandabschrift 11/1-10, S. 1.
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linkeren Gruppierungen geliebaugelt und Uberlegt, ob denn nicht eine Beté
tigung in einer polnischen Organisation a's politische Demonstration reiche.
Um Lenin in der Muttersprache zu lesen und zu verstehen, hatte er Russisch
gelernt, er empfand grofRe Sympathie flr die russische Revolution und das
sowjetische Experiment, sah dann jedoch nach dem Erstarken der NSDAP
nur noch in der SPD ein wirksames Bollwerk gegen Hitler. Trotz politischer
Vorbehalte vollzog er den Parteieintritt. Schon zuvor war er Mitglied des
Reichsbanners geworden, um die Republik zu verteidigen, die SPD im gan-
zen war ihm lange Zeit jedoch politisch nicht entschieden genug.

Laut Mitteilungen des polnischen Nachkriegsgeheimdienstes, auf denen das
Wissen der Staatssicherheit tiber den spéteren Ostbiirochef weitgehend ba-
Serte, absolvierte er ab Ende 1932 in Warschau ein Studium tber Volksmin-
derheiten. Tatséchlich arbeitete er jedoch erst vom 1. September 1934 bis zum
31. August 1935 in der Verlagsabteilung des Warschauer Ingtituts fir Nationa:
litétenforschung. Stephan Grzeskowiak ,war seit friihester Jugend fortschritt-
lich und radikaler Soziaist und entschiedener Gegner der Diktatur des Bun-
des der Polen in Deutschland [...], der eine reaktionére Politik betrieb”,113 gellte
anerkennend der polnische Geheimdienst fest. Stephan Thomas fihrte einen
polnischen Pfadfinderclub in Berlin, er , hatte alle Sympathien der Jugend;
eswar bekannt, dal3 die Jugend bedenkenlos seine Anweisungen ausfihrte”.

Aus diesen Schilderungen des polnischen Geheimdienstes von 1956, die
vom MfS angefordert worden waren, wird schon ein wesentlicher Zug im
Wesen von Stephan Thomas deutlich: Fihrungsfahigkeit, auch Fihrungswil-
len, die Bereitschaft, auf andere zuzugehen, um sie zu liberzeugen, eine cha
rismatische Ausstrahlung und eine sozialistische Einstellung, die sein ganzes
Leben bestimmte, auch spéter in der Konfrontation mit den Kommunisten.
Die berufliche Perspektive schélte sich damals ebenfalls heraus. politische
Arbeit in Verbindung mit journalistischer Tétigkeit.

Grzeskowiak leitete den Bund polnischer Akademiker in Berlin. Als ,ziel-
bewuter politischer Publizist beeinflufte er auch die gesamte Redaktion der
, Kulturwehr* (Periodische Briefe der nationalen Minderheiten in Deutsch-
land, zu denen unter anderen Polen, Serbo-Jugoslawen, Franzosen gehor-
ten).114 Tatsachlich war er ab dem 1. Mérz 1938 Schriftleiter der Kultur-
wehr, eine verantwortungsvolle Position in einem Ein-Mann-Betrieb, die er
von einem verhafteten Sorben, Jan Skala, ibernommen hatte. Nach neun Mo-
naten wechselte er als Prokurist und Lektor zur Friedrich-Werderschen Buch-
handlung, einer Einrichtung des katholischen St. Augustinus-V erlages.115

113 Schreiben , streng geheim®* an Wollweber v. 14.6.1956; BStU, ZA, AP 4999/76. Nach-
folgende Zitate ebenda, BI. 10ff.

114 Hier irrte der polnische Geheimdienst. Tatsachlich gehdrten hierzu auf3er den Polen nur
Sorben, Friesen und Dénen.

115 Inden Unterlagen der Staatssicherheit wird diese Einrichtung félschlicherweise a's ,, pol-
nische Blcherel“ bezeichnet.
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Zum einschneidenden Erlebnis sowohl im Umgang mit Diktaturen als auch
mit dem Demokratieverstandnis der elgenen Partel wurde fir Stephan Thomas
der PreuRenschlag, also die Absetzung der rechtmalig gewahiten sozialde-
mokratisch geflihrten Regierung Preuf3ens 1932. Die Sozialdemokratie wehrte
sich nicht und blieb auch politisch in der Defensive, ihre bewaffneten Ver-
bande setzte sie nicht fir den Erhalt der Republik, sondern bestenfals as
Sadlschutz bei Parteiveranstaltungen ein. Inbegriff fir die unentschlossene
Haltung der SPD wurde der preuf3ische Innenminister Carl Severing, der, wie
Stephan Thomas spéter spottisch bemerkte, ,mit dem bertihmten Spruch in
die Geschichte eingegangen ist: , Ich weiche nur der Gewalt’, und diese Ge-
walt bestand aus einem Leutnant und vier Mann®.116  Wir waren entschlos-
sen zu kdmpfen“, betonte Stephan Thomas spéter, ., die lllusion, die wir hat-
ten, war Reichsbanner, Generalstreik, preufdische Polizei, und dann wére der
braune Spuk verjagt worden“. Er hatte mit seinen Freunden zu diesem Zweck
zehn Gewehre und ein Maschinengewehr gehortet.117 Doch die Parteifihrung
wollte nicht kdmpfen, weder 1932 noch 1933. Der 32jahrige Sozialdemokrat
gewann hier seine, ihn nie mehr verlassene Einstellung zur kdmpferischen
Demokratie, und er prégte, auf die Situation 1932/33 gemiinzt, spéter einen
Satz, der auch seine Tétigkeit im Ostbiro der SPD kennzeichnete: ,, Es gibt
Situationen im Kampf [...], hier ging esjaum die Erhaltung der Demokratie,
wo man die Frage nach dem Blutvergief3en so nicht stellen kann. Man muf3
sie nur stellen nach Sieg und Niederlage.“118

Vermutungen Uber die Mitarbeit Grzeskowiaks in Geheimdiensten, vor dlem
im polnischen und im britischen Dienst, beziehen sich schon auf diese Zeit.
Angeblich soll er ab 1937 Mitarbeiter des polnischen Geheimdienstes |1-ka
gewesen sein,119 natlirlich gibt es keine Beweise, nur Berichte Uber hohe Geld-
mittel, die er 1938 zur Verfligung gehabt haben soll, um damit in Berlin eine
polnische Bibliothek aufzubauen. Tatséchlich baute er jedoch keine Biblio-
thek auf, sondern war Lektor in der Friedrich-Werderschen Buchhandlung.
Die mangelnde Kontinuitét im polnischen Geheimdienst der V or- und Nach-
kriegszeit machte dem kommunistischen polnischen Sicherheitsorgan eine
Verifizierung dieser Vorwtirfe unmoglich. Auch die immer wieder gegen
Grzeskowiak vorgebrachte Beschuldigung, schon in den drei3iger Jahren
Mitarbeiter des britischen Geheimdienstes gewesen zu sein, konnte von den
Polen nicht bestétigt werden. ,,Im Kreise der Emigranten-Organisationen
und Studenten wurde vor dem Krieg oft und laut davon gesprochen®, stellten
die um Amtshilfe gebetenen polnischen Tschekisten fest, doch , die Anga-

116 Tagung zum 75. Geburtstag von Stephan Thomas, Politische Akademie Tutzing, Band-
abschrift 11/1-10, S. 1.

117 The Christian Science Monitor Europev. 11.5.1985, S. 11.

118 Tagung zum 75. Geburtstag von Stephan Thomas, Politische Akademie Tutzing, Band-
abschrift 11/1-10, S. 2.

119 Schreiben, streng geheim® an Wollweber v. 14.6.1956; BStU, ZA, AP 4999/76, BI. 13.
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ben beruhen auf Aussagen einiger Personen, die jedoch nicht in der Lage
sind, konkrete Beweise beizubringen“.120 Grund fur diese Geriichte mogen
Sommeraufenthalte in England gewesen sein; 1932 weilte Grzeskowiak auf
Einladung der Quékerorganisation , Society of Friends* auf der britischen
Insel. Bestdtigen konnten die Polen hingegen seine Zugehtrigkeit zu einer
Widerstandsgruppe wahrend des Krieges in Berlin.

Doris Henley, Organisatorin des Jugendaustausches bei den englischen
Quékern, sorgte Anfang 1933 dafiir, dal3 er direkt nach der Machtiibernahme
der Nazis kurzzeitig in England untertauchen konnte, denn as Reichsban-
nermitglied war er in den Zeiten der ,,wilden* SA-Sauberungen ernsthaft ge-
fahrdet; bel seinen Eltern fand eine Hausdurchsuchung statt. Nach wenigen
Wochen kehrte er zuriick und begann mit seinen Freunden vom Reichsbanner,
aber auch mit Kommunisten eine Widerstandsgruppe aufzubauen. Bis 1936
wurde so die , Neukdllner Sturmfahne® in einem Keller abgezogen und nachts
verteilt; die Druckmatrize trankte man mit bel einer Saalschlacht erbeuteten
Hakenkreuzfahne. Kontakt hielt er zu den spéteren Berliner Landespolitikern
Theo Thiele und Kurt Mattick. 1936 endete die Widerstandsarbeit zun&chst.
Einerseits kam es zum Bruch mit den Kommunisten Uber die gegensétzliche
Einschétzung der Moskauer Schauprozesse, zum anderen war dies die Zeit
der Berliner Olympiade; ,, die Welt machte den Frieden mit Hitler“,121 sagte
Stephan Thomas spéter.

1934 war ein Englander nach Berlin gekommen, der kurze Zeit spéter
Kontakt zu Stephan Grzeskowiak aufnahm: Hugh Carleton Greene, spéter
Generaldirektor der BBC und von der Queen geadelt, damals Korrespondent
des Londoner Daily Telegraph.122 Grzeskowiak und Greene hatten eine ge-
meinsame amerikanische Brieffreundin, Lucille Palmer, die 1933 Stephan
Grzeskowiak in Berlin besucht hatte und wufdte, dal3 er ein Gegner des neuen
Regimes war. Sie hatte Greene die Kontaktaufnahme angeraten, um dem
Journalisten angesichts der Tétigkeit des neuen Goebbelschen Propaganda-
ministeriums auch eine alternative Informationsguelle bei Gegnern des Re-
gimes zu erdffnen. Zwischen beiden und der Ehefrau Greenes, Helga, und der
Verlaobten Stephan Grzeskowiaks, Irene Michalski, entwickelte sich eine
Freundschaft. Zudem begann ein reger Informationsaustausch: Der junge Ber-
liner erhielt ausléndische Zeitungen, der Englénder Informationen aus dem
Widerstand, Uber Terrorhandlungen des Regimes und vieles mehr. Der Ge-
danken- und Informationsaustausch zwischen Grzeskowiak und Greene hétte
sicherlich, wenn er von der Gestapo entdeckt worden wére, den Tatbestand
des Landesverrates erflillt. Fir den jungen Sozialdemokraten war es eine Form

120 Ebenda, Bl. 14.

121 Tagung zum 75. Geburtstag von Stephan Thomas, Politische Akademie Tutzing, Band-
abschrift IV/I-I, S. 6.

122 Vgl. hierzu Heinz Breloer: Hugh Carleton Greene, ARD am 25.11.1987. Kopie im Besitz
des Verfassers.
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des Widerstandes gegen ein aggressives verbrecherisches Regime. Greene
ging 1937 nach Polen, hier besuchte ihn Stephan Grzeskowiak regelmaliig,
zuletzt zusammen mit Irene Michalski vom 4. bis zum 8. August 1939, aso
kurz vor dem deutschen Uberfall auf das Nachbarland. Mit diesem Besuch
stehen unter Umstanden die Spekulationen Uiber Geheimdienstkontakte nach
Polen im Zusammenhang. Neben diesen Auslandskontakten baute Stephan
Grzeskowiak erneut eine — diesmal rein sozialdemokratische — Widerstands-
gruppe auf. Ein Mitglied der Gruppe, Paul Ziesche, wurde verhaftet, verriet
seinen Genossen jedoch nicht und wurde fast ein Jahr lang im KZ Sachsen-
hausen festgehalten. Nach der Entlassung arbeiteten Ziesche und Grzeskowiak
weiter zusammen.

Im Wintersemester 1933/34 begann Stephan Grzeskowiak an der Hoch-
schule fur Politik23 mit dem Studium, im Wintersemester 1935/36 schrieb
er sich an der Rechts- und Staatswissenschaftlichen Fakultét der Friedrich-
Wilhelm-Universitat zu Berlin ein.124 Hier horte er unter anderem beim
Staatsrechtsphilosophen Carl Schmitt Vorlesungen Uber ,Volk und Staat*
und Uber das ,, Staatsgeflige des 11. Reichs’. Andere Veranstaltungen bezogen
sich auf die Volkswirtschafts ehre, das deutsch-franzosische Verhdtnis, aber
auch auf ,,Rasse und Recht*. Grzeskowiak spezialisierte sich auf auf3en- und
verfassungspolitische Themen, gleichzeitig nahm er an der Deutschen Hoch-
schule fir Politik an Veranstaltungen, vor allem zu Fragen des Nationais-
mus und des Pandawismus teil. Er beschéftigte sich auch mit publizistischen
Fragestellungen wie ,, Zeitungdehre®, ,, Zeitschriftenwesen® und ,, Presserecht”,
unter anderem beim spéteren Vorstandsmitglied der Exil-CDU, Emil Dovifat.
Grzeskowiak galt als hervorragender Student, als , sehr aktiver Mitarbeiter”
im Seminar, mit , grof3er Aktivitdt und Sachkenntnis [...], die er vor allem
auf speziell polnische Fragen und Fragen der baltischen Staaten anwandte.125
Im April 1936 erhielt er von der Studentenschaft der Friedrich-Wilhelm-
Universitét ein ultimatives Schreiben: ,Die Zugehorigkeit zur Deutschen
Studentenschaft ist an den Nachweis der arischen Abstammung und die Zu-
gehdrigkeit zum Deutschen Volkstum gekniipft. Da Sie diesen Nachweis
nicht gefuhrt haben und der festgesetzte Termin daflir verstrichen ist, haben
Sie mit Ihrer zwangsweisen Exmatrikulation zu rechnen.“126 Es gelang Ste-
phan Grzeskowiak, unter Hinweis auf die Minderheitenregelungen im Deut-
schen Reich, als Angehoriger der polnischen Minderheit seinen Studienplatz
zu behalten. An der Hochschule fir Politik legte er im Februar 1938 die Ab-
schluf3prifung mit gutem Ergebnis ab.

123 Zur Geschichte und zum Ende dieser Hochschule: Hachmeister: Gegnerforscher (1998),
S. 112ff.

124 Das (Ersatz-)Studienbuch v. 25.6.1946 lautet auf den Namen Stefan Grzéskowski. Ein
Grund hierfur ist nicht bekannt. Das Studienbuch befindet sich als Kopie beim Verfasser.

125 Die Beurteilung stiitzt sich auf einen Gl-Bericht; BStU, ZA, AOP 13251/63, BI. 17 u. 44.

126 Schreiben v. 6.4.1936; PATh.
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Am 28. August 1939 wurde Grzeskowiak zur Wehrmacht einberufen. Ei-
nen Tag zuvor heiratete er seine Freundin Irene; dies war eigentlich erst flr
Oktober vorgesehen und wurde wegen der Einberufung vorgezogen. Der
Kriegsdienst vollzog sich fur ihn zunéchst ohne Feindberiihrung in einem
Sanitétsbataillon in Berlin. Stephan Grzeskowiak plante angesichts dieser
guten Ausgangslage, an der Hochschule fiir Politik zu promovieren, doch es
kam nicht dazu. Die sich zu diesem Zeitpunkt schon in Auflésung befindliche
Hochschulel?’ |ehnte dieses Ansinnen am 22. Januar 1940 ab. Rickblickend
hat Stephan Grzeskowiak dies spéter nicht bedauert: ,,Es war doch richtig,
daR ich unter den Nazis meinen Doktor nicht gemacht habe.“128 Eine Arbeit
Uber das Verhdltnis von Deutschland zu Polen, die er zu schreiben beab-
sichtigte, wére unweigerlich zu einer Auseinandersetzung mit dem NS-Staat
geraten, oder er hétte Konzessionen an die NS-l1deol ogie machen miissen.

Grund fur die Ablehnung war méglicherweise auch gewesen, dal3 Grzes-
kowiak as politisch unzuverlassig galt, denn am 20. September 1939 waren
er und seine Frau Irene nach einer Denunziation verhaftet worden. Doch die
Gestapo hatte nichts Belastendes gegen sie in der Hand, nach sechs Tagen
muidten sie wieder freigelassen werden. Die Gestapo lief? jedoch nicht locker,
am 9. Dezember desselben Jahres wurde Grzeskowiak in Berlin erneut ver-
hort, er wurde beschuldigt, Spionage zu betreiben. Auch diesmal konnte die
Geheimpolizel ihm nichts nachweisen.

Sowohl der polnische Geheimdienst in den flnfziger Jahren als auch Ste-
phan Thomas rickblickend in den achtziger Jahren gaben als Grund fir sei-
ne freiwillige Meldung zur kédmpfenden Truppe Angst vor einer erneuten
Verhaftung an. Diese erfolgte nach Absprache mit dem Berliner Widerstands-
kadmpfer und spéteren stellvertretenden SPD-Landesvorsitzenden Kurt Mattick.
Er kam 1942 an die Front nach Afrika, wo er nach Angaben des polnischen
Geheimdienstes 1943 auf die englische Seite desertierte.12° Tatsachlich nahm
er ab 4. April 1942 am Afrikafeldzug teil und geriet schon am 15. Juni nahe
Tobruk in britische Gefangenschaft. Die Desertion wurde von Grzeskowiak
zeitlebens abgestritten, jedoch gab er spéter zu: , Ich wurde gefangen und
fuhlte mich innerlich frei.“130 Er hatte sich schon bei der Landung in Afrika
freier gefuhlt als im Reich, denn die Zugriffsmoglichkeiten der Gestapo wa-
ren hier begrenzt.

Seine guten V orkriegskontakte nach England halfen ihm jetzt. Er bat dar-
um, Hugh Carleton Greene in London von seiner Gefangennahme zu in-
formieren. Dieser war, aus Polen kommend, Chef des deutschsprachigen
Programms der BBC geworden, einer unter den Bedingungen des Krieges

127 Hachmeister: Gegnerforscher (1998), S. 127.

128 Tagebuch von Stephan Thomas, Eintrag v. 28.9.1945; PATh, 1.

129 Schreiben ,, streng geheim® an Wollweber v. 14.6.1956; BStU, ZA, AP 4999/76, BI. 14.

130 Tagung zum 75. Geburtstag von Stephan Thomas, Politische Akademie Tutzing, Band-
abschrift V/I- I, S. 1. Nachfolgende Zitate ebenda.
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eminent wichtigen Einrichtung. Vier Tage spater wurde ,, Peter the Pole*, wie
er von Hugh Carleton Greene genannt wurde, tUber Gibraltar nach London
ausgeflogen. Hier konnte er wieder politisch arbeiten, fertigte Analysen tber
die Lageim 3. Reich fiir das Political Intelligence Department an.

In London lernte Grzeskowiak 1943 wahrend seiner Tétigkeit im Anti-
faschistencamp Ascot Erich Ollenhauer, Waldemar von Knoeringen, Willi
Eichler und Erwin Schéttle kennen, auf3erdem Karl-Eduard von Schnitzler,
spéter Chefkommentator des DDR-Fernsehens und einen seiner spateren
Gegenspieler. Schnitzler wurde Grzeskowiaks Sekretér im Parlament von
Ascot.131 Bis 1944 arbeitete Grzeskowiak dann fur den deutschsprachigen
Dienst der BBC. Zudem wurden Schulbticher fir das Nachkriegsdeutsch-
land entworfen.

Nach Aussagen eines Kriegskameraden, der sich 1954 gegenliber der Staats-
sicherheit duRerte, hat der spétere Ostbiirochef kontroverse Diskussionen mit
Kommunisten im Lager gefthrt, etwa Uber den Aggressionskrieg der Sowjet-
union gegen Finnland, und den deutschen Offizieren im Lager ihr militari-
sches GriiRen und auch das Ordentragen vorgeworfen,132 eine Behauptung,
die sich mit Stephan Thomas' eigenen Lebenserinnerungen deckt.

Doch es gab auch Probleme. Stephan Grzeskowiak sah sich einer Intrige
gegeniber, in der er beschuldigt wurde, insgeheim auf der deutschen Seite
zu stehen. Mit Hilfe von Hugh Carleton Greene Uberstand er auch dies, be-
zeichnete den Vorgang spéter jedoch als ,,makaberstes Kapitel in meinem
Leben“.133 Hinzu kam die Sorge um seine Frau, die er in Berlin zurlickge-
lassen und von der er keine Nachricht hatte. ,, Ich begann langsam vertraut zu
werden mit dem Gedanken, mein weiteres Leben allein zu bleiben“, schrieb
er in sein Tagebuch. Doch dann kam der erste Brief aus dem besiegten
Deutschland: ,,Nun, es gibt Wunder. Und das grof3e Wunder meines Lebens
ist die Tatsache, dai3 Irene lebt.“ 134 [rene Grzeskowiak hatte nach dem kriegs-
bedingten Ausscheiden des Ehemannes aus der Widerstandsgruppe in Berlin
seinen Platz eingenommen. Sie und rund 20 andere Widerstandskampfer
wurden am 1. November 1944 verhaftet, ein Gruppenmitglied zum Tode ver-
urteilt, die anderen rettete der Einmarsch der Russen. Irene Grzeskowiak wurde
aus einem AulRenlager des KZ Ravensbriick befreit.

Stephan Grzeskowiak bildete in England endgiltig sein politisches Welt-
bild aus, auch der lange herumgetragene innere Nationa itétenkonflikt scheint

131 Schnitzler ist heute nicht bereit, sich zu dieser Zeit zu &ul3ern. Er hat sich allem Anschein
nach jedoch noch im September 1947, bevor er in den sowjetischen Machtbereich ging,
personlich von Stephan Thomas verabschiedet, der damals schon im Ostbiro arbeitete.
Schnitzler verschonte Thomas bis 1970 mit seiner bosartigen Propaganda. Erst 1984 traf
er ihn wieder, zuféllig in Polen.

132 BStU, ZA, AOP 13251/63, BI. 25.

133 Walker (Ed.): Remembering Helga (0.J.), S. 63.

134 Tagebucheintrag v. 8.9.1945; PATh, 1.
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zu diesem Zeitpunkt gel6st worden zu sein. Er fihlte sich als Deutscher, der
stolz war auf seine polnische Abstammung, die fur ihn ,, eine naturgegebene
Bereicherung” seines Lebens bedeutete.135 Er sah in dem ,, deutschen Lebens-
kreis*, in den er hineingeboren wurde, eine ,, schicksal shestimmte Synthese”,
die fiir ihn verpflichtend war , als Sozialist und bewulten Européer”. Uber-
haupt war das Ende des Krieges in Europa und Asien fir ihn ein Grund, eine
Bilanz zu ziehen, und diese verleugnete weder die deutsche noch die polni-
sche Prégung. ,,Es war eigentlich immer so und hatte bereits wahrend mei-
ner Zeit auf der Karl-Marx-Schule ihren sinnvollen Niederschlag in meiner
Jahresarbeit Uber das deutsch-polnische Problem gefunden. Spéter, in mei-
ner Studentenzeit, habe ich in systematischer wissenschaftlicher Arbeit alle
diesbeziiglichen Prableme vertieft”. Grzeskowiak wollte beim Aufbau eines
demokratischen Deutschlands helfen, das aus der Hitlerdiktatur lernen sollte.
In seinem Tagebuch deutete er an, er kbnne auch in das ,,neue soziaistische
Polen gehen“, Iehne dies jedoch aus ,, Instinkt + Erfahrung* ab. In Deutsch-
land lagen ,, meine geistigen und politischen Wurzeln, hier waren meine Kampf-
jahre, hier gehore ich voll + ganz hin." Grzeskowiak sei, so die Schriftstelle-
rin Ethel Mannin, die Ende der vierziger Jahre Deutschland bereiste, der
»erste Hauch echter Hoffnung“, dem sie in ganz Deutschland begegne.136
Sie hatte einen Deutschen getroffen, der nicht Uber den verlorenen Krieg
oder die schwierigen Lebensumstande jammerte, sondern Visionen fiir einen
Neuanfang hatte und diese versuchte umzusetzen. ,Weil es solche Deut-
schen gibt, dachte ich, wird Deutschland wieder hochkommen.”

Die Rickkehr von Stephan Thomas nach Deutschland ,,war mit dem Nim-
bus des Geheimnisses umgeben”, schrieb zehn Jahre spéter der polnische Ge-
heimdienst dem Stasichef Wollweber. Nach Angaben der Polen soll Stephan
Thomas zunéchst von London nach Frankfurt und in die US-Armee gegan-
gen sein, bevor er zur britischen Besatzungsmacht nach Hannover — angeb-
lich unter dem Namen Stephanson — wechselte. Auch dies ist eine — wenn-
gleich vielzitierte — Falschinformation. Tatsache ist, dal3 er am 8. September
1945 England verliefd und am 4. Oktober 1945 formell aus britischer Kriegs-
gefangenschaft entlassen wurde.

Stephan Grzeskowiak wollte zur Polizei, das hatte er schon im Kriegsge-
fangenenlager entschieden, denn eine demokratisch gesinnte Polizei war fir
ihn Grundvoraussetzung eines jeden demokratischen Staates; er wollte dort
ausmisten, wie er sich spéter ausdriickte, getreu dem, was er schon im Au-
gust 1945 seinem Tagebuch anvertraut hatte: Deutschland miisse vor der
Welt ,beweisen, dal3 es den N[ational]§ozialismus] vollig Uberwinden will.
Dieser Beweis kann nur erbracht werden durch die restlose-absolute Liqui-

135 Dieses und folgende Zitate in Tagebuch von Stephan Thomas, Eintrag v. 9.9.1945;
PATh, 1.
136 Mannin: German Journey (1949), S. 148.
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dierung aller nazistischen Systeme. [...] Diesen Beweis vor der Welt zu er-
bringen, das wird die erste grof3e politische Aufgabe der neuen d[eutschen]
Sozialdemokratie sein.“137

Anfang Oktober 1945 begann Stephan Grzeskowiak mit Unterstiitzung der
Briten einen Polizeikursusin Hannover. Am 12. November begann er seinen
reguldren Dienst beim 5. Revier der Hannoveraner Polizei, um kurze Zeit
spater zum Polizeiprasidium der Stadt zu wechseln. Am 28. Januar 1946 traf
er zum ersten Ma Kurt Schumacher, doch ,,der Moment war nicht gerade
gunstig. Trotzdem hatte es insofern Zweck, als ich den ersten Kontakt an-
knupfen konnte.“138 Bel einem weiteren Gesprach einige Monate spéter dis-
kutierte er mit ihm eine Nacht lang die Versdumnisse der Sozialdemokratie
in der Endphase der Weimarer Republik. Beide waren dhnlicher Ansicht,
beide vertraten die Position einer kdmpferischen Sozialdemokratie, die nicht
bereit war, antidemokratischen Kréften, ob von links oder von rechts, kampf-
los das Terrain zu Uberlassen.

Mittlerweile war , Inspektor Grzeskowiak” zum britischen Verbindungs-
offizier geworden, vor allem weil er , eine gute Bildung besal? und bewandert
in mindestens vier Sprachen” war.139 Er bewahrte sich beim Verhandeln und
Ubersetzen im Verkehr mit der britischen Besatzungsmacht. Sein V orgesetz-
ter bel der Hannoveraner Polizel stellte im Rahmen einer positiven Bewer-
tung seiner Kontakte zu britischen Dienststellen fest: ,Dabel vergald er nie,
dai er ein Deutscher ist.“140

Bis zum 30. April 1947 blieb Grzeskowiak im Polizeidienst in Hannover.
Bevor er ab 1. Juli 1947 zum SPD-Ostbiiro wechseln konnte, muf3te seine
Frau Irene Uberzeugt werden, im Land zu bleiben und nicht mit dem gerade
geborenen ersten Sohn Stefan-Michael nach Kanada auszuwandern. Stephan
Thomas, wie er sich jetzt in Erinnerung an seine Untergrundzeit nach dem
Vornamen seines Vaters endgultig nannte, stand hinter Kurt Schumachers
Politik, mit ihm wollte er ,am Aufbau der Grundlagen eines Neuanfangs fiir
dieses schwer geschlagene Land arbeiten” 141 teilte er wenig spéter der schon
erwahnten britischen Schriftstellerin, Ethel Mannin, mit. Dazu s&i es notwen-
dig, die Sozialdemokratie auch im Osten wieder zu beleben. In der Sowjeti-
schen Zone, sagte er, mifdten die Sozialdemokraten wie unter den Nazis ille-
gal arbeiten. Wieder gibt es dort politische Verfolgung und alle diese Dinge,
die uns aus der Nazizeit vertraut sind. [...] Aber sie [die Sowjets] kbnnen uns
nicht stoppen, und wir sind mittlerweile schon so stark, dald wir es mit ihnen
aufnehmen kénnen!* Und er flgte hinzu: ,Hier in Hannover sind wir sehr
enthusiastisch!”

137 Tagebucheintrag v. 24.8.1945; PATh.

138 Tagebuch von Stephan Thomas, lose Blétter, Eintrag v. 28.1.1946; PATh.
139 Schreiben von Witham v. 30.4.1947; PATh.

140 Zeugnisv. 30.4.1947; PATh.

141 Mannin: German Journey (1949), S. 147. Nachfolgende Zitate ebenda.
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Davon Uberzeugt, dem Kommunismus im Osten Deutschlands mit den
Mitteln der illegalen Arbeit entgegentreten zu miissen, ging Stephan Thomas
im Frihjahr 1948 nach Berlin. Siggi Neumann hatte ihm zuvor noch eine
ausdrtickliche Warnung vor Willy Brandt mit auf den Weg gegeben, Neu-
mann und Brandt verstanden sich aufgrund ihrer unterschiedlichen politi-
schen Sozialisation nicht.142 Dennoch gewann Stephan Thomas von Brandt,
bei dem er zundchst auf dem Sofa Uibernachtete und dessen Dienstwagen er
benutzte, schon sehr bald einen positiven Eindruck. Er bereitete nun die
Grundung einer Berliner Zweigstelle des SPD-Ostbiros vor. Ab Mérz 1948
unterrichtete die Partel ihre Mitglieder im Osten Deutschlands entsprechend.
Demnéchst gebe es, so erfuhr zum Beispiel Wilhelm Henning aus Wismar,
eine ,besondere Zentrale fir Ostfragen [...], deren Aufgabe es sein werde,
mit zuverlassigen SPD-Mitgliedern in alen Landern der Ostzone Fihlung
aufzunehmen“.143 Die Hannoveraner hatten mit der Arbeit des schon existie-
renden Ostbiros des Berliner Landesvorstandes schon langer gréf3ere Pro-
bleme, weil es organisatorisch nicht von der dortigen Parteiorganisation ge-
trennt war und einen Mitarbeiter beschéftigte, der verdachtigt wurde, fir den
US-Geheimdienst zu arbeiten. AulRerdem setzte es sich immer wieder stréf-
lich Gber die Grundregeln konspirativer Arbeit hinweg. So berichten die Ge-
spréchspartner eines 1954 entlassenen Héftlings: ,,Im Biro in Berlin wurde,
wie er feststellte, grob fahrlassig gearbeitet. So konnten sich zum Beispiel
mehrere Besucher aus der Ostzone gegenseitig sehen, auch wenn sie aus
dem gleichen Gebiet kamen und sich mit hoher Wahrscheinlichkeit vom Se-
hen kennen mufden. Durchschriften von Meldungen lagen offen im Blro
herum, und er hatte verschiedentlich Gelegenheit, in Dinge Einblick zu neh-
men, die sicher der Diskretion bedurft hétten.“144 Da man jedoch von Berlin
aus ,, verhdltnisméadig einfach den Kontakt mit Vertrauend euten des Ostbiiros
aufrechterhalten” und neue ,,Verbindungen mit Vertrauenseuten in der So-
wjetzone aufnehmen® konnte, 145 muRte von dort ,,ein wesentlicher Teil der
Untergrundarbeit” geleistet werden. So wurde im Mai 1948 in der Hammer-
steinstral3e 14a die Berliner Zweigstelle eingerichtet. 300 Reichsmark betrug
die monatliche Miete, Mobel und andere Einrichtungsgegenstande hatte man
auf dem Schwarzen Markt besorgt.

In einem Brief an SPD-Schatzmeister Alfred Nau beschrieb Siggi Neu-
mann die Arbeitsweise der Berliner Zweigstelle: ,, Wer nicht das Haus ohnehin
kennt, wie etwa die wichtigsten Freunde aus der Ostzone, wird im allgemei-
nen von uns zu Willi Brandt bestellt und erst nach entsprechender Durch-
leuchtung in das neue Haus geleitet.” 146 Das war auch der SED recht schnell

142 Geheime Aktennotiz von Thomasv. 26.11.1962; PATh, ungeordnet.

143 Verhaftungsbericht von Wilhelm Henning von 1956 im Besitz des Verfassers.
144 Haftbericht v. 9.4.1954; AdsD, 421.

145 Manuskript von Thomas; PATh, 1951.

146 Brief von Neumann an Nau v. 18.5.1948; PATh, 1948.
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bekannt, im August 1948 vermutete man dort, Brandt sei , Chef dieser Ar-
beit*,147 eine Fehleinschétzung, die lange Jahre Bestand haben sollte. Hierzu
beigetragen haben mag die Tatsache, dald Brandt mit hohen aliierten Dienst-
stellen in Berlin in Kontakt stand und wohl auch Geheimdienstinformatio-
nen erhielt.148

Aus den Rdumen in der Hammersteinstral3e muf3te das Ostbiiro recht bald
wieder ausziehen, denn die Gegenseite hatte bald erfahren, wo es sich be-
fand,149 wie die Journalistin Gerda Strunk, die aus der Zentrale in Hannover
zeitweilig zur Berliner Zweigstelle versetzt worden war, berichtete: ,Die
[Agenten] wufl3ten genau, wo wir in Westberlin unsere Villa hatten. Ich bin
jaauch fast immer in der Stadt Giberwacht worden, das hat man bald ge-
merkt. Wir haben dann das Haus gewechselt, [und wir haben] Leute ausge-
wechselt.“190 Als der Kurier Karl Gundlach im August 1948 in der Untersu-
chungshaft vernommen wurde, schien das sowjetische Sicherheitsorgan von
der Villain der Hammersteinstral3e allerdings noch nichts zu wissen. Erst am
29. November bemerkte Gundlach, ,,dal’ der NKWD?51 neuerdings Hammer-
steinstral3e, [...] Béttcherstrafe und die Namen Uhlig, Brenner, Neumann,
Stephan Thomas und vieles mehr kannte*.152

Die Anlaufstelle fir Genossen aus der SBZ wurde in die Melanchthon-
straf3e verlegt, und auch das Ostbiro mufite umziehen. Gerda Strunk und
Heinz Kihne hatten ein Haus in der Kranzallee 27 ausgewahlt, welches das
Ostbiiro und er personlich zur Untermiete Ende 1948 bezogen. Der sowjeti-
sche Geheimdienst folgte alerdings einem Mitarbeiter von der Hammer-
steinstral3e dorthin und war so bereits drei Tage nach dem Bezug auch tber
diese neue Bleibe informiert. Die Leitung der Berliner Zweigstelle sollte
Mitte 1948 der Genosse Reimer Ubernehmen, was aber kurze Zeit spéter
»aus verschiedenen Grinden®, wie es hief3, nicht mehr in Frage kam. Bevor
Anfang Juni 1948 Ramm als, vorlaufige Ubergangsl 6sung” zum ersten Leiter
des Berliner Ostbiiro-Ablegers bestimmt wurde,153 leiteten Siggi Neumann
oder Stephan Thomas die Zweigstelle selbst. Deren Existenz anderte im tb-
rigen nichts daran, dai3 die Berliner SPD auch weiterhin Ostarbeit auf eigene
Faust betrieb und das Ostbiro nicht informierte.1> Viele Genossen aus der

147 Niederschrift von Waldemar Kasperski v. 25.8.1948; SAPMO-BA, DY 30, IV 2/4/383-
14, BI. 235.

148 Vgl. Schreiben von Richard Sterling, HICOG, v. 26.10.1949 an Brandt; AdsD, WBA,
Allgemeine Perstnliche Korrespondenz, Bd. 4, 1949.

149 Referat von Kilhne in Sonnenberg am 4.2.1988, Videomitschnitt im Besitz des Verfas-
Sers.

150 Interview mit Strunk v. 26.10.1988, S. 6.

151 Zu dieser Zeit gab es den NKWD nicht mehr, es handelte sich in Wirklichkeit um das
MGB.

152 Haftbericht von Gundlach, 0. D., S. 10; AdsD, Ostbiro-Archiv, 421.

153 Vgl. kommentierte Mitarbeiterliste v. 26.10.1948; PATh, 1948. Auf3erdem Interview mit
Barwald v. 23.11.1988.

154 Brief von Heine an den Verfasser v. 23.1.1990.
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SBZ zahlten ihre Mitgliedsbeitrage bel Willi Weber ein, dem Ostbeauftragten
der Berliner SPD, der 1951 aus Chemnitz geflohen war.155 In seinem Partei-
biro lagerten aus Sicherheitsgriinden auch die entsprechenden Belege.156 Da-
neben betreute er auch SPD-Flichtlinge aus Ostberlin. Auch bei der CDU
tat das der Landesverband und nicht das Osthbiiro.157

»Bé der Fluchtlingsbetreuungsstelle Ost in Hannover findet eine Regi-
strierung und eine Vorprifung der ankommenden Fllchtlinge statt*, berich-
tete der sozialdemokratische ,, Vorwarts® am 24. August 1951. Und welter heil¥
esdort: ,,Hat es sich in Hannover herausgestellt, daf? es sich um einen echten
politischen Flichtling handelt, dann gewéhrt ihm die SPD jeden nur mogli-
chen Schutz und jede nur mogliche Hilfe und Unterstiitzung.“ 158 Da3 dies in
erster Linie die Aufgabe des Ostburos war, bestétigt auch Wilfred Busch.159
Er war — gemeinsam mit seinem Freund Jochen Bargmann — ab Oktober
1945 as Kurier fir das Biro tédtig. Dux schickte die beiden regelméliig in
die SBZ, wo sie versuchen sollten, ate Verbindungen zu Genossen aufzu-
nehmen bzw. zu vertiefen und herauszufinden, ob es sich bei den in Hanno-
ver eingetroffenen Flichtlingen tatsachlich um verfolgte Sozialdemokraten
handelte.160 Die Kuriere — meist fir bestimmte der damals noch bestehenden
Lander zustandig!®l — waren mit falschen Ausweisen ausgestattet, die das
Ostburo Uber einen Mitarbeiter in Halle sowie Uber Quellen im thiringischen
Innenministerium®2 und der dortigen Finanzverwaltung63 erhielt. Zu diesen
geféschten Dokumenten zahlten auch Mitgliedsausweise der SED. Busch
trug darliber hinaus gelegentlich das SED-Parteiabzeichen am Revers und
hatte eine Erméchtigung bel sich, die ihn befugte, in der SBZ nach ehemali-
gen NS-Funktionéren zu suchen.

Auch der Berliner SPD-Landesverband ermittelte im Osten, schickte In-
formanten zu 6ffentlichen und nichtdffentlichen SED-V eranstaltungen — ent-
sprechende Mitschriften finden sich im Franz-Neumann-Archiv in Berlin164
— und verteilte Flugblétter und Klebezettel: Etwa 30000 davon brachten
Moewes und Wilke allein zwischen Dezember 1947 und Januar 1948 in den
Ostteil der Stadt.165 In Hannover wurden schon Mitte 1946 die ersten Flug-
blétter gegen die SED gedruckt, so gegen den Besuch von Grotewohl und Pieck

155 BStU, ASt Chemnitz, AOP 375/55, Beiakte, BI. 5. In einigen Unterlagen des MfS wird
irrtimlich 1954 angegeben.

156 Interview mit Ehrkev. 19.2.1988.

157 Richter: Ost-CDU (1991), S. 157.

158 Neuer Vorwartsv. 24.8.1951, S. 3.

159 Interview mit Busch v. 16.2.1987.

160 Vgl. PV-Protokoll v. 4.6.1946; AdsD; vgl. Informationsbrief Nr. 3, ,, Geheim®; PATh, 1948.

161 Interview mit Buschv. 16.2.1987.

162 Haftbericht v. 19.2.1954; AdsD, Ostbiiro-Archiv, 421.

163 Haftbericht v. 4./5.2.1954; ebenda.

164 FNA, Unterlagen Staffelt, Teil II1.

165 Berichtv. 17.1.1948; AdsD, Ostbiiro-Archiv, 394c.
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in Braunschweig im Juli. Die Flugblattreihe , Tatsachenbericht” mit Themen
wie ,Korrupte SED* (Nr. 1) und , Ist die SED eine deutsche Partei?* (Nr. 5)
erreichte grofiere Auflagen. Das ,, 20 Fragen-Flugblatt“ mit offenen Fragen
an die SED-Spitze fuhrte zu erheblichen Irritationen in der SED-Fuhrung,166
wie auch , eine Spitzel-Broschiire’ 167 VVon Beginn an versuchte das SPD-Ost-
biro auch, ,die Methoden der Zusasmmenarbeit zwischen der SED und der
KPD im Westen aufzuspiiren“.168 Auch Uiber die anderen Parteien in der SBZ
zog das Ostbiro der SPD Informationen ein. So gelangte das Stenogramm
einer Besprechung zwischen dem sowjetischen General Tulpanow und dem
CDU-Vorsitzenden Kaiser vom 20. November 1947 zur SPD.169 Noch wich-
tiger scheinen fur die SPD-Parteifiihrung die alliierten Vernehmungen des
SS-Brigadefihrers und Chefs der Auslandsaufkl&rung des Reichssicherheits-
hauptamtes, Ernst Schellenberg, gewesen zu sein, aus denen sich angeblich
adlerlel belastende Informationen Uber den stellvertretenden Vorsitzenden der
O«t-CDU, Ernst Lemmer, ergaben.70 Auch glaubte die SPD, Hinweise dar-
auf zu haben, dal’ das CDU-V orstandsmitglied Ferdinand von Friedensburg
»von den Russen , gekauft'“ sel.

Die SED bzw. die KPD in den Westzonen, die trotz der formell gesamt-
deutschen Parteigriindung ihren Anspruch auf Vertretung der Kommunisten in
Westdeutschland aufrechterhielt,171 interessierten sich ebenfalls fiir Neuigke-
ten aus der SPD. Ortliche KPD-Kader schrieben die Reden mit, die Schuma-
cher hielt und Gbermittelten sie umgehend nach Ostberlin. Auch finden sich
Delegiertenlisten fUr den Parteitag im Ma 1946 in Hannover in den Unter-
lagen Piecks, zudem die Geschéftsordnung und vieles mehr.172 Kurze Zeit
spéter befragte die SED ehemalige KZ-Insassen, die mit Kurt Schumacher
dieses Schicksal geteilt hatten, zu dessen Verhalten in der NS-Zeit, konnte
jedoch, abgesehen von der Tatsache, dal3 er Kommunisten gegeniiber reser-
viert gewesen war, nichts Negatives zutage fordern.173 Das Ergebnis der
Nachforschungen Uber Schumacher war mehr a's dirftig; dafUr blUhte um so
mehr die Phantasie: Im Oktober 1947 wuf3te der Moskauer Rundfunk zu be-
richten, Kurt Schumacher sei 1928 in einer Zigarettenfabrik beschéftigt ge-

166 Schreiben von Alfred Volkner an Hermann Matern, damals Vorsitzender des Landesver-
bandes Grof3-Berlin der SED, v. 5.8.46; SAPMO-BA, NY 4036/640. Dort auch die vor-
genannten Schriften.

167 Schreiben an Dahlem v. 10.2.1949; SAPMO-BA, DY 30, IV 2/4/401, BI. 165.

168 Schreiben von Neumann an Flatau v. 17.10.1947; AdsD, PV-Akten, 601b.

169 Vgl. Brief an Scholz v. 15.12.1947; AdsD, PV-Akten, 746.

170 Schreiben von Fritz Heine an Arno Scholz v. 15.12.1947; AdsD, PV-Akten, 746. Nach-
folgende Zitate ebenda. Vorwdirfe dieser Art wurden kurze Zeit spéter in der sozialdemo-
kratischen Zeitung , Telegraf “ veréffentlicht und spielten bis weit in die sechziger Jahre ei-
ne grof3e Rolle im Kampf der SED gegen Lemmer. Weitere Informationen Uber Lemmers
angebliche Spionagetatigkeit vor 1945 bel Hohne: Krieg im Dunkeln (1985), S. 405.

171 Vgl. Mayer: Durchsetzt von Parteifeinden (1995).

172 SAPMO-BA, NY 4036/640.

173 Ebenda, BI. 59f.
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wesen und habe dann den Auftrag erhalten, im Auftrag der Kapitalisten die
Sozialdemokratie zu unterwandern.174

Die Arbeit der Fllchtlingsbetreuungsstelle lief in dieser Zeit noch ziemlich
unkoordiniert ab. Nach wie vor hielten SPD-Bezirke im Westen Kontakt mit
den Parteifreunden in der SBZ und geféhrdeten sie dadurch zusétzlich. Schon
im August 1946 hatte Ollenhauer dazu aufgefordert, kein Materia in die Ost-
zone zu schicken.1’> Dennoch sandten die West-Genossen ihre Parteipost
auch weiter in die SBZ, ganz offiziell im SPD-Couvert. Einen solchen Brief
empfing auch das Parteimitglied Fritze, berichtete Ostbiro-Kurier Hahne-
mann im Januar 1947. Der Postbote, ein ehemaliger KPD-Funktionér, habe
Fritze das Schreiben mit den Worten Uberreicht: ,, Guten Morgen, Herr Schu-
macher!“176 Auf diesen Vorfall reagierte der Ostbiro-Chef mit einem ge-
harnischten Rundschreiben an alle Bezirke (,zur Weitergabe an die Unter-
gliederungen der Partei*): ,Alle Parteidienststellen machen wir darauf
aufmerksam”, hiefd es in der Mitteilung, ,,dal? sie auf jeden Fall bei Verkehr
mit irgendwelchen Personen in der SBZ vermeiden, Briefumschlége mit
dem Aufdruck ,, Sozialdemokratische Partel“ zu verwenden, dain der letzten
Zeit wiederholt Klagen aus der Ostzone gefiihrt worden sind. [...] Im Gbri-
gen mochten wir ersuchen, allen Schriftverkehr mit der Ostzone, sofern er
sich auf politische Tatsachen bezieht, dem Parteivorstand, Abteilung Ostbe-
treuung, bekanntzugeben.“177 Doch was nutzte dieser fromme Wunsch, wenn
Pakete voller Flugblétter wahrend des Posttransportes aufplatzten? ,, Ich habe
wieder Materia durch die Post bekommen, das halb gedffnet war, so dald je-
der einsehen konnte*, schrieb im August 1946 ein Ostzonen-Genosse hach
Hannover und bat: , Ich will mich nicht unniitz der Gefahr aussetzen. Seid
also hitte nicht so leichtsinnig”, denn ,,dies ist nun schon das zweite Mal 178
Die Kontakte der Hannoveraner in die SBZ nahmen zu, immer mehr Sozial-
demokraten kamen zu politischen Gespréchen hierhin oder zu Parteigliede-
rungen an der Zonengrenze. Immer mehr illegal arbeitende sozialdemokrati-
sche Gruppen wurden durch Kuriere aufgesucht. Ende 1947 hatte die SPD
Kontakte in alle wichtigen Stadte, Behdrden, Unternehmen, und in nahezu
allen Regionen standen Sozialdemokraten bereit, die bel einer Zulassung der
Partei bereit waren, sieim Auftrag der Hannoveraner erneut aufzubauen.

Anfangs war die Ostarbeit der SPD, wie schon erwéhnt, noch ziemlich un-
systematisch und unkoordiniert. Die Berliner arbeiteten an Hannover vorbeli,
die Ostbiroarbeit in Hannover kam nicht recht vom Fleck. Erst mit der Ein-
stellung des friiheren stellvertretenden Leipziger Polizeiprasidenten Gunther
Weber am 27. April 1947 anderte sich die Arbeitsweise des Ostbliros. We-

174 Abschrift; SAPMO-BA, DY 30, IV 2/4/401, BI. 270ff.

175 PV-Protokoll v. 22.8.1946; AdsD, PV-Protokolle 1946.

176 Kurierbericht von Hahnemann v. Januar 1947; AdsD, Ostblro-Archiv, 394c.
177 Rundschreiben Nr. 1v. 26.4.1947; PATh, 1945/46/47.

178 Brief von D. H. v. 24.8.1946; AdsD, Ostbirro-Archiv, 420 A/l.
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ber war am 24. Méarz 1947 aus Leipzig nach Berlin zu einem Bekannten ge-
flUchtet. Er verflgte Uber gute Beziehungen zu den Alliierten, dieihn in bri-
tischer Uniform von Berlin in die Westzonen brachten. In Hannover begann
er die Arbeit des Ostbiiros umzustrukturieren. Nachrichtendienstliche Metho-
den sollten dazu beitragen, die Aufgaben effektiver zu erfillen. Schon weni-
ge Tage nachdem der Parteivorstand ihn angestellt hatte, erarbeitete er einen
Plan zum Aufbau des ,,Nachrichten- und Propagandawesen[s] Ostzone*.179
Weber, ein eloquentes Organisationstalent, der im Gegensatz zu vielen an-
deren Angestellten beim Parteivorstand Uber Verwaltungserfahrung verfligte
und der schon im April 1946 auf der ,, Schwarzen Liste" der SED gestanden
hatte, wollte das neue Ostreferat zusammen mit ,acht qualifizierten Par-
teiangestellten” aufbauen, die zum Teil erst aus der SBZ heribergeholt wer-
den sollten. Der beim Parteivorstand beschéftigte Genosse Klemmer sollte
mit dem Nachrichtendienst der Organisation betraut werden, ferner sollten
sozialdemokratische Landesminister Verbindungsstellen bei ihren Behtrden
einrichten lassen. , Diese Stellen sollen von sich aus die Arbeit aufnehmen
und Materia liefern und sténdig Flhlung zum Ostsekretariat halten.” Zu be-
obachten sei auch die Arbeit der KPD in den Westzonen.

Zudem schlug Weber vor, das Referat zu teilen. Die ,, Organisationsab-
teilung” sollte fir die exekutive Arbeit in der SBZ zustandig sein, das ,,Poli-
tische Sekretariat“ (auch ,, Informationsabteilung” genannt) sollte die Arbeit
von KPD und SED kontrollieren, Material aus offiziellen und geheimen
Quellen sichten, sortieren und auswerten und die gewonnenen Erkenntnisse
publizistisch umsetzen. Die aus der SBZ gefliichteten Sozialdemokraten
sollten Uberdiesin einer Kartel erfal3t werden. Insgesamt sollten — so Webers
weitreichende Plane — nicht weniger als 42 festangestellte Mitarbeiter im
Ostbro tétig werden; alein fir die Aufbauphase verlangte er 22 Kréfte, die
in 16 Raumen unterzubringen seien. Da ,,so0 viele zusammenhangende Raume
in Hannover nicht zur Verfligung stehen”, schlug er vor, die Besatzungs
méchte auf dieses Problem anzusprechen. Doch Weber zerstritt sich mit dem
Parteivorstand und vor allem mit Ostbirochef Neumann. ,,Es gehért zu den
Ublen Praktiken Webers, dal3 er uns [...] Informationen vorenthdt”, schrieb
Neumann im Oktober 1947.180 Schon zwei Monate zuvor hatte er eine Un-
tersuchung gegen Weber beim Parteivorstand gefordert. Grund war, ,,dal3
Weber hinter dem Riicken des Ostbiros politische Verbindungen mit der
Ostzone aufrechterhalt* 181

Weber ging, nachdem die Parteifiihrung mehrere Anléaufe gemacht hatte,
ihn in andere Tétigkeiten zu vermitteln, Ende 1947 in die amerikanische Zone

179 Ergénzungsvorschlage von Weber an Nau v. 23.5.1947; AdsD, PV-Akten, 601b, hier
auch das folgende Zitat. Die Vorschlage beruhen auf dem Aktenvermerk v. 14.5.1947;
ebenda.

180 Schreiben von Neumann an Ollenhauer v. 26.9.1947; ebenda.

181 Schreiben von Neumann an Flatau v. 17.10.1947; ebenda.
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nach Wiesbaden. VVor ihm warnte die Hannoveraner SPD-Fihrung ,,ale Partei-
dienststellen”. Weber stehe ,,in keinerlei Beziehung zur Fliichtlingsbetreuung
Ost des PV* und habe , 1angere Zeit fir einen Parteifunktiondr unzuléssige
Beziehungen zu dliierten Dienststellen gepflegt. Wir weisen nachdriicklich

darauf hin, daf’ Ginther Weber mit der gréfiten Reservation zu behandeln
it 182

1.2.2 Beginn der Arbeit des CDU-Ostbiiros — Fortsetzung der
illegalen SPD-Ostarbeit

Nach der Ubersiedlung Jakob Kaisers und fast des kompletten CDU-Haupt-
vorstandes in die Westsektoren Berlins hatte man in den CDU-Ortsgruppen,
»durch die starke illegale Téatigkeit der SPD in Sachsen angeregt 183 (iber
andere Formen der Parteiarbeit nachgedacht. In einigen Stadten unternahm
man Annaherungsversuche an die Gruppen des SPD-Ostbiros und begann
aus eigener Initiative, Kontakt zum Biro Kaiser in Westberlin aufzunehmen.
Andere Ortsgruppen |6sten sich auf oder boykottierten die inzwischen gleich-
geschaltete CDU-Presse. Kaiser selbst versuchte ,,bis in die Ortsgruppen hin-
einl..], auf ,illegalen Wegen' den Mitglieder-Stamm der Union in der SBZ
bei den alten Fahnen zu halten.184 Insgesamt war in vielen Bereichen ein
zéher Widerstand gegen die politische Gleichschaltung festzustellen.185

Das Parteibiiro von Kaiser wurde unter Mithilfe der westlichen Alliierten,
vor alem der Briten, in der Schiiterstral3e in Berlin-Charlottenburg einge-
richtet. Anfang 1948 war die Unterstiitzung der Briten fir die CDU um Kaiser
dhnlich gro3 wie die, die dem SPD-Ostbiro in Hannover gegeben wurde, wel-
ches wenig spéter — nach langeren Verhandlungen mit der britischen Militér-
regierung — ein Haus in der Bottcherstral3e im Stadtteil Herrenhausen zuge-
wiesen bekam, das die Militarregierung von einem Nazi beschlagnahmt hatte.

Auch dartiber hinaus halfen die Briten SPD und CDU gleichermal3en. Die
britischen Militérangehtrigen Cpt. Browner und Major Lancashire sorgten
dafir, daid der De-facto-Leiter des Ostbiros, Alfred Sagner, die entsprechen-
den Interzonenpasse fir die aus der SBZ geflohenen Parteifreunde bekam,
die dann gefahrlos mit dem britischen Militdrzug aus Westberlin ausreisen
konnten. , Esist damals so gewesen, dal3 ich jede Woche Freunde auf diesem
Wege herausschleuste.“186 Zur ,, Zwischenlagerung® der Parteifreunde aus

182 Warnung v. 16.2.1948; AdsD, Ostbiro-Archiv, 444. Weber wurde spéter Stadtdirektor
von Braunschweig und trat aus der SPD aus.

183 Richter: Ost-CDU (1991), S. 52.

184 Kleinmann: Geschichte der CDU (1993), S. 67.

185 Bericht Uber die Tétigkeit der CDU im Land Sachsen v. 24.8.1950; BStU, ZA, AS
524/66, Bl. 1-4.

186 Interview mit Alfred Sagner v. 13.2.1997.
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dem Osten diente eine Villa in Berlin-Tempelhof, die der JU-Funktionér
Alfred Sagner mit Kollegen nach einem Bombentreffer wieder instandge-
setzt hatte.

Auch die SPD unterhielt eine Herberge in Berlin und benutzte alliierte
Militarzige fur gefahrdete Parteifreunde, noch mehr allerdings fur ihre Ku-
riere, die Uberwiegend Uber Ostberlin in den Osten eingeschmuggelt wurden.
Nur sehr selten ging man Uber die britisch-sowjetische Zonengrenze, was
weitaus gefahrvoller war. Im Normalfall kehrten die SPD-Kuriere mit einem
verschlossenen Briefumschlag zum Berliner Ostbirro zurtick, der ihr in der
SBZ gesammeltes Material enthielt. Fir die Weitergabe nach Hannover sorgte
dann die Berliner SPD,187 wahrend die Kuriere selbst in den britischen Ab-
teilen der aliierten Militérziige wieder zurtickfuhren.

Diese Verbindung funktionierte solange, bis die Sowjets begannen, Deut-
schen die Fahrten von und nach Berlin in den aliierten Militérziigen zu
verwehren. Zum ersten Mal geschah dies am 24. Januar 1948, as die sowje-
tischen Behotrden den britischen Zug Berlin-Bielefeld stoppten und die Wag-
gons mit deutschen Reisenden einfach abkoppelten. Ein éhnlicher Vorfal
ereignete sich nur zwei Tage spéter, so dal? die dliierten Zlge schliefdlich
keine Deutschen mehr mitnahmen. Fritz Tinz, der im Februar 1948 als neuer
fester Mitarbeiter des SPD-Ostbiros in Hannover eingestellt werden sollte,
hatte dadurch zwei Monate lang keine Méglichkeit, von Berlin aus die briti-
sche Zone zu erreichen.188 Zunachst behalf man sich damit, die deutschen
Reisenden mit britischen Uniformen auszuriisten, doch auch dieser Ldsung
war nur eine kurze Dauer beschieden, denn kurz darauf folgte die Berlin-
Blockade, die jeglichen Schienenverkehr von und nach Berlin unterband.
SPD-Ostbiiro und Biro Kaiser mufdten ihre Mitarbeiter und Parteifreunde
jetzt per Flugzeug von und nach Berlin transportieren, wozu man ebenfalls
auf die Unterstitzung der Alliierten angewiesen war.

Die Staatssicherheit sah riickblickend im Umzug des CDU-Parteivorstan-
des von Ost- nach Westberlin den Beginn der Ostbirotétigkeit der CDU.189
Tatsache ist jedoch, daf3 ein Ostbiro zu diesem Zeitpunkt noch nicht be-
stand. Uberhaupt scheint die sowjetische Besatzungsmacht tber ein Jahr lang
die Kontakte des Exilvorstandes der CDU in die SBZ geduldet zu haben.
Vor alem Ernst Lemmer, der im Mé&rz 1948 mit dem sowjetischen Politoffi-
zier Hauptmann Kratin tiber seinen Wiedereinzug in den Ost-CDU-V orstand
sprach,1%0 [ieR} sich von Christdemokraten der SBZ Bericht erstatten, reiste
zu Vortragsveranstaltungen in der SBZ umher, fuhr mit dem Auto oder der
Eisenbahn durch die SBZ in den Westen und behielt zun&chst auch seine

187 Ebenda

188 Brief von Neumann an Nau v. 25.2.1948; PATh, 1948.

189 Vgl. BStU, ZA, AFO 267/82, Bd. 1, BI. 103.

190 Creuzberger: Opportunismus oder Taktik (1995), S. 37—46.

52



Amter beim Kulturbund und beim FDGB.191 Der Gespréachsfaden war somit
noch nicht ganz abgerissen.

Im Jahre 1948 waren Besuche von ostdeutschen Parteifreunden bei Jakob
Kaiser und den anderen exilierten Hauptvorstandsmitgliedern gang und géabe
— wie zwe Jahre zuvor ostdeutsche Sozialdemokraten vor allem Berliner,
aber auch westdeutsche Spitzenpolitiker besucht hatten. Dies werteten die
Ostlichen Sicherheitsorgane spéter schon als Ostbirotétigkeit. Kaiser, Lemmer
und den anderen V orstandsmitgliedern wurde unterstellt, sie hétten die SBZ
verlassen, um aus dem Westen vom ersten Tag an planmél3ig Spionage und
Sabotage, natrlich ,,im Auftrag imperialistischer Geheimdienste, gegen
die neue Ordnung im Osten zu betreiben. Im ideologischen Jargon hief3 es,
daid Kaiser , bestrebt ist, Deutschland wieder zum Anhangsel des romischen
Papstes und zum Ausbeutungsobjekt fir amerikanische Monopolinteressen
zu machen® 192

Erstaunlich zutreffend und niichtern stellte die Staatssicherheit hingegen
Ende 1959 fest: , Das Biiro Jakob Kaiser wurde mit der Perspektive geschaf-
fen, ein Kontaktbiro zwischen West-CDU und den Anhéngern Jakob Kaisers
im Gebiet der damaligen SBZ Deutschlands zu besitzen. Es sollte ein Ver-
bindungsbiiro zwischen dem gefliichteten Hauptvorstand der CDU und den
Funktiondren und Mitgliedern der CDU in der damaligen SBZ sein, um
leichter vertriebene [sicl] CDU-Funktiondre empfangen zu kdnnen und die
Weiterentwicklung der Ost-CDU zu beobachten. 193

Wochenlang wurden heimlich Akten und Biromaterial der Ost-CDU von
Ost- nach Westberlin transportiert, eifrig unterstiitzt vom Hausmeister der
Parteizentrale Leon Stachurski, der mit Abschlul? der Aktion Ende Mérz 1948
ebenfalls in den Westen wechselte. ,,Bevor Generalsekretér Dertinger eine
Kontrolle am Eingang des Unionshauses einrichten lief3, war es [...] sogar
gelungen, die ,Parteikasse’ in Sicherheit zu bringen. Dadurch verfligte das
neue Biro Kaiser Uber finanzielle Mittel .“ 194 Was dem Exil-Vorstand fehlte,
war vor alem ein Publikationsorgan. Die ,,Neue Zeit" lief3 sich ja nicht in
den Westen transferieren. So wurde, als Kaiser sich im britischen Sektor
eingerichtet hatte, ein Antrag auf Zulassung einer eigenen Tageszeitung ge-
stellt und von den Briten am 2. Mé&rz 1948 genehmigt.1% Fast gleichzeitig
erhielt der Hauptvorstand neue Raumlichkeiten in der Reichsstral3e von den

191 Vgl. Schlomann: Mit so viel Hoffnung (1991), S. 204 ff.

192 BStU, ZA, JHS 23246, BI. 3.

193 BStU, ZA, AFO 267/82, Bd. 1, BI. 197. Das MfS zitiert diese Passage, ohne sie als sol-
che zu kennzeichnen, aus dem Vernehmungsprotokoll von Johannes Fasel v. 29.9.1955;
BStU, ZA, AOP 690/60, BI. 44. Dabel wurden — wohl versehentlich — aus verbliebenen
CDU-Funktionéren vertriebene CDU-Funktionére.

194 Richter: Ost-CDU (1991), S. 65. Da man die Reichsgeschéftsstelle im Ostsektor ,,ein
wenig ausgeraumt” habe, bestétigt auch Alfred Sagner im Interview v. 13.2.1997.

195 Vgl. Information Control, Press, S 4. OMGBS Monthly OMG Report March 48. Zit.
nach: Richter; Ost-CDU (1991), S. 61.
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Briten gestellt. Doch die Tageszeitung, die unter dem Titel ,Der Tag* am
23. Mérz 1948 gegriindet wurde, konnte die in sie gesetzten Erwartungen
nicht erfullen. Als Sprachrohr der Exil-CDU sollte sie sich vor allem an die
Bewohner der SBZ richten, doch das Postabonnement fir den , Tag" wurde
natirlich unverziiglich von den Behérden der SBZ in der gesamten Ostzone
gesperrt,19 und ab September 1948 galt Uberhaupt das Verbot, westliche
Presseerzeugnisse zu vertreiben, auch im Ostsektor Berlins. Damit konnte
die zur Kostendeckung notwendige Auflage nicht erreicht werden. ,,Der Tag*
blieb — mit zundchst vier Seiten und einer Auflage von bis zu 100 000 Ex-
emplaren — zeit seiner Existenz ein ZuschuBunternehmen. Hinzu kam, dal3 er
sich im Westen Berlins, dem einzigen realen Absatzmarkt, nicht etablieren
konnte. So sank die Auflage kontinuierlich bis 1950/51 auf rund 40 000 Ex-
emplare,197 und obwohl Kanzlerberater und Bankier Robert Pferdmenges
sich fur die Anzeigenakquisition bei Industriekunden stark machte, wurde
das Defizit immer grofder.

Doch dies war in der Griindungszeit noch kein Thema. Kaiser und die an-
deren Mitglieder des gewahlten Vorstandes waren froh, wieder Uber ein Pu-
blikationsorgan zu verfiigen, ,,um das System driiben, auch das System unse-
rer eigenen Leute, die sich gebeugt hatten, besser bekampfen zu kénnen.198
.Der Tag® sollte, nachdem offiziell keine Zeitungen mehr in den Osten ver-
schickt werden durften, illegal in die SBZ und nach Ostberlin gebracht wer-
den. Dazu brauchte die Exilorganisation aber entsprechende Informationen,
die fur die Leser im Osten von Interesse waren. ,Dabei war selbstverstand-
lich, dal3 die Politik der Ost-CDU [...] und die Entwicklung der Sowjetzone
Uberhaupt sténdig sorgféltig beobachtet und kritisch begleitet werden muf3-
ten.“ 199 Nur so konnte glaubhaft der Anspruch auf eine Zustandigkeit fur die
SBZ eingel 6st werden. Auf diese Weise entwickelte sich die , Tag*-Redak-
tion gleichzeitig zur Keimzelle des Ostbiros. In der Redaktion unter Leitung
des Chefredakteurs Wilhelm Gries wurden Informationen gesammelt, verar-
beitet, gedruckt oder weitergegeben an die Parteifiihrung. Doch schnell stellte
sich heraus, dal3 viele Informationen verlorengingen, denn etliche Ost-Par-
teifreunde suchten nicht den ,Tag" auf, sondern Mitglieder des Parteivor-
standes, die dann die Redaktion nicht informierten, oder die Westberliner
Parteiorganisationen oder gar Parteidienststellen in den Westzonen.

Somit muf3te eine zentrale Anlaufstelle geschaffen werden; es wurde ein
Nebenbiro der , Tag”-Redaktion unter Leitung des Tempelhofer Parteivor-
standsmitglieds und Jugendfunktionérs Alfred Sagner eingerichtet. Die , Tag"-

196 Schreiben von Gradl an Press Section, PR/ISC Branch, HQ Military Government BTB v.
5.7.1948; ACDP, Nachla Gradl, | 294, 52-1.

197 Ebenda, Bd. 52-2.

198 Interview mit Alfred Sagner v. 13.2.1997.

199 Gradl: Anfang unter dem Sowjetstern (1981), S. 147. Vgl. hierzu auch Alfred Sagner im
Interview v. 13.2.1997.



Redaktion und dieses besondere Biiro arbeiteten eng zusammen, de facto war
kaum eine Trennlinie zu ziehen; doch die Aufgaben, die das Ostbiro zu lei-
sten hatte, nahmen zu. Offiziell war Jakob Kaiser Leiter dieses Blros, aus
dem spéter auch die Exil-CDU entstand, tatséchlich war er jedoch viel zu sehr
beschéftigt, auch mit der Interessenvertretung seiner Parteiorganisation in
den westlichen Zonen, als dal3 er sich eingehend hierum kiimmern konnte.
Zudem wurde er im Juli 1949 Vorsitzender der CDU/CSU-Sozia ausschiisse,
eine Tétigkeit, die ihn schon vor Griindung der Bundesrepublik beruflich ins
Rheinland zog. Alfred Sagner wurde so zunéchst zum Mittelpunkt der ille-
galen Ostarbeit der CDU.

1.2.3 Foderalistischer Anfang bei den Liberalen

Bei den Liberalen bildete sich im Berliner FDP-Landesverband die Keim-
zelle der illegalen Widerstandsarbeit der Gesamtpartei, und auch hier gab es
ahnliche Probleme wie bei SPD und CDU. Das Ostbiiro der Liberalen wurde
unter dem Namen ,, Hilfsdienst Ost* (HDO) durch den Berliner Landesvorsit-
zenden Carl-Hubert Schwennicke nach der Abspaltung von der Ost-Multter-
partel 1948 gegrindet.

Die Leitung des HDO ubernahmen zunéchst der Berliner FDP-Jugend-
chef Herbert Geildler und sein Jugendreferent Rudolf Jacobi, eine dnliche
Konstellation also wie bel der CDU und teilweise auch beim Berliner SPD-
Landesverband. Geifler war zuvor Mitglied im Sekretariat des Zentralrats
der FDJ gewesen und war zusténdig fur Sport, Jugendheime und Wandern.
Der damals 26jahrige Geilder hatte Killz in einer Sitzung des Hauptausschus-
ses der Partei zum Ruicktritt aufgefordert,200 sich der Schwennicke-Linie an-
geschlossen und wenig spéter seine Tétigkeit in der FDJ, die sich ab Mitte
1947 von einer Uberparteilichen Jugendorganisation immer mehr zu einem
Transmissionsriemen der SED wandelte, aufgegeben. Geilller unterhielt am
Kaiserdamm in Charlottenburg ein Blro, wo er auch eine Jugendzeitschrift
herausgab. Doch er galt in LDPD-Kreisen a's Nachrichtenhéndler, der seine
Arbeit ,,auf hochst unprofessionelle Weise" betrieb?01 und Kontakte zu alli-
ierten Dienststellen unterhielt. Im Januar 1950 wurde der gefliichtete stellver-
tretende Landesvorsitzende und Fraktionsvorsitzende der LDPD im Mecklen-
burger Landtag, Paul Scheffler, festbeschéftigter Leiter dieser Dienststelle
der Berliner Liberalen; er hatte sich in der SBZ gegen die Wirtschaftslen-
kung ausgesprochen.292 Scheffler begann seine Tétigkeit in Berlin damit, zu-
néchst ab Mai 1949 die , Flichtlingsbetreuung Ost* des Landesverbandes

200 Agsten; Bogisch: LDPD 1946-1949 (1974), S. 205.
201 Kopke; Wiese: Mein Vaterland (1990), S. 116.
202 Vgl. Agsten; Bogisch: LDPD 1946-1949 (1974), S. 102.
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ehrenamtlich zu fihren.203 |hm, der zunéchst als ., Einzelkampfer die Auf-
gaben erledigt hatte, stand ab Mitte 1950 eine Sekretérin zur Verfligung, kurze
Zeit spéter noch eine weitere Mitarbeiterin. Den Grofdteil der Arbeit flhrten
ehrenamtlich mitarbeitende Parteifreunde durch, die Flichtlinge betreuten
und Schreibarbeiten Ubernahmen. Scheffler stieg, neben seiner Tétigkeit fir
den HDO, schon bald wieder in die politische Arena. Er sal3 im Berliner
Abgeordnetenhaus, hatte zahlreiche Ehrendmter und konnte sich daher nicht
geniigend um den HDO kimmern.

Der Hilfsdienst Ost war Ubrigens nicht der einzige Versuch, in Berlin eine
Anlaufstelle fur LDP-Mitglieder zu errichten. Auch Wolfgang Mischnick,
Jugendreferent der Partei und spéter Fraktionsvorsitzender der FDP im Deut-
schen Bundestag, plante nach seiner Flucht aus Dresden, ,,chiffrierte Nach-
richten auszutauschen. [...] Eswar der Versuch, unter den erschwerten Bedin-
gungen Uber Westberliner Anlaufstellen Hinweise zu geben und umgekehrt
Informationen zu erhalten, wie die Entwicklung in der SBZ voranging.”204

1.2.4 Aufbau der Ostbiros vor dem Hintergrund der weiteren
Entwicklung der Parteienin der SBZ

Von den 34 Unterzeichnern des Griindungsaufrufes der CDU flohen 33 in
den Westen, lediglich Nuschke blieb und erhielt dafir Amter und Wirden.
Von den 14 urspringlichen Vorstandsmitgliedern blieben lediglich vier in
der SBZ. In der Ost-CDU wurde im September 1948 eine neue Fiihrung von
sowjetischen Gnaden eingesetzt: Nuschke hatte inzwischen die politische Be-
wahrungsprobe im Sinne von Sowjets und SED bestanden. Seine Partei nahm
am 2. Volkskongref3 teil, wo er gar das Eroffnungsreferat hielt. Am 20. Sep-
tember 1948 entschieden sich in Erfurt 186 Delegierte des CDU-Parteitages
flr Nuschke, 61 gaben jedoch trotz sowjetischer Prasenz im Saal weil3e
Stimmzettel ab.

Eine Zahl verdeutlicht den Austausch auch der mittleren Ost-CDU-Funk-
tiondrsebene eindrucksvoll: Auf dem Exil-CDU-Parteitag von 1950 nahmen
160 Delegierte des SBZ-Parteitages von 1947 teil; das war mehr as die
Hélfte der damaligen Delegierten. Sie hatten damals das Fiihrungsduo Kaiser-
Lemmer bestédtigt und waren mittlerweile in den Westen gefliichtet. Weitere
befanden sich in Haft oder waren in die Sowjetunion deportiert worden. Die
Ost-CDU verlor im Rahmen der Verfolgungsmal3nahmen bis 1950 rund 25
Prozent ihrer Mitglieder.2%5 Nuschke fuhrte die Ost-CDU, die innerhalb
von drei Jahren nun schon die dritte Parteifiihrung erhielt, weiter in Rich-

203 Lebenslauf; BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. II/A, BI. 222.
204 Mischnick: Von Dresden nach Bonn (1991), S. 295f.
205 Agethen: CDU in der SBZ/DDR 1945-1990, S. 239.
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tung politische Gleichschaltung, gegen den Widerstand seines Stellvertreters
Hugo Hickmann, aber stark unterstiitzt von Generalsekretdr Georg Dertinger.
Hickmann blieb im Hintergrund, hatte eine andere deutschlandpolitische Kon-
zeption und wurde im Januar 1950 zum Rucktritt gezwungen. Schon im Ok-
tober 1949 hatte Otto Buchwitz, ehemaliger Sozialdemokrat und mal3geblich
an der Fusion von SPD und KPD beteiligt, betont, es wére , Zeit, Leuten wie
Hickmann das Handwerk zu legen [...]. Wenn er eine Leiche im Keller hat,
mussen wir ihn herausholen und mit der Leiche beerdigen. 206

Einer der Griinde fur das Anpassungsverhalten der neuen Ost-CDU-Fih-
rung lag in dem Hoffen auf freie und geheime Wahlen, die ihr von SED und
SMAD bis Herbst 1950 zugesichert worden waren und bei denen sie hoffte,
die Mehrheit im Land zu erringen. Im Oktober 1950 wurde jedoch nur eine
Einheitsliste ,gewahlt“. Kaisers Exil-CDU27 hatte anderthalb Jahre zuvor
schon richtig erkannt: ,, Einer demokratischen Wahl kann sich die SED in der
Zone nicht stellen und wird es nicht tun.“208 Zur ersten Volkskammerwahl
1950 stellte Kaiser dann fest: ,Es hat keinen Sinn, Uber die [...] Spitzen-
funktionére der einstmals nichtkommunistischen Parteien auch nur ein Wort
zu verlieren. Die einen von ihnen sind gar nichts anderes mehr as Verréter
und getarnte SED-Emissére, die anderen [...] sind dem diabolischen System
und ihrer eigenen Schwache erlegen.“2%° Doch selbst Fiihrungskader, die sich
angepaldt hatten, Iebten gefahrlich: Der Landesvorsitzende von Sachsen-An-
halt, Leo Herwegen, wurde am 28. Oktober 1949 verhaftet und anschlief3end
wegen angeblicher Sabotage am Volksvermdgen zu 15 Jahren Haft verur-
teilt,210 auf die Verhaftung des spéateren DDR-AuRenministers Georg Dertin-
ger wird noch einzugehen sein.

Zu den geflichteten CDU-Parteimitgliedern der mittleren Ebene gehdrte
auch Werner Johren. Er kam Anfang 1948 von Usedom nach Westberlin und
begann im Juli 1949 seine Téatigkeit im sogenannten Ostreferat oder auch Ost-
biro der CDU. Zwei Monate spéter wurde er dessen Leiter. Alfred Sagner,
inzwischen enger Vertrauter von Jakob Kaiser, wechselte mit diesem als per-
sonlicher Mitarbeiter zum Parlamentarischen Rat nach Bonn.21! Kaiser be-
fand sich nun dauerhaft in Bonn bzw. Konigswinter, in Berlin blieben die

206 Protokoll der erweiterten PV-Sitzung der SED v. 9.10.1949; SAPMO-BA, DY 30, IV
2/1/074.

207 Der konstituierende Parteitag der Exil-CDU fand erst am 24./25.4.1950 statt. Das Biro
Kaiser wurde jedoch schon zuvor so benannt.

208 So die Feststellung von Johann Baptist Gradl. In: ACDP, Nachlal3 Gradl, | 294, 69-4.

209 , Kapitulation der Oberfunktionére”. In: ,, Der Tag" v. 18.5.1950, S. 2.

210 Brundert: Es begann im Theater (1958).

211 Sagner blieb Personlicher Referent Kaisers auch im BMG, wechselte dann unter Franz-
Josef Strauf3 ins Verteidigungsministerium, anschlie3end zur Bundeswehr und dann als
Militérattaché in mehrere Lander. Er gehdrte am 20. Februar 1959 zu den Griindern des
Komitees , Rettet die Freiheit* und war Mitherausgeber des ,, Rotbuchs 1 und des ,, Rot-
buchs 1.
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Tageszeitung ,,Der Tag" und das Ostbiro, beides unter der Verantwortung
von Johann Baptist Gradl, gewissermalien Kaisers Statthalter in Berlin. Gradl
hatte schon nach dem Umzug von Kaiser und Sagner weitgehend die Fih-
rung der Geschéfte auch des Ostblros tUbernommen, unterstiitzt von weite-
ren Mitgliedern der , Tag“-Redaktion, die die Staatssicherheit spéter zu Inte-
rimseitern dieser Parteidienststelle machte: Frau Marx, Massgjewski, dem
spateren Botschafter in Paraguay, und dem ehemaligen Wehrmachtsoberst
Rosenow, der in vielen ostdeutschen Publikationen félschlicherweise auch
as Mitarbeiter des Berliner SPD-Ostburos auftaucht. Mit der Einstellung von
Werner Johren war die Zeit der Behelfslosungen vorbei; er driickte dem CDU-
Ostbiiro seinen Stempel auf. Johren war, obwohl eigentlich Niederschlesier,
»der Typ des zugeknopften Pommern“,212 ruhig und zurlickhaltend, vor al-
lem durch nichts zu erschiittern. Reagierten andere Mitarbeiter des Ostbiros
auf die Pressionen der Staatssicherheit mit grofdter Nervositét, so blieb Werner
Johren meistens gelassen.

Johren wurde am 1. September 1900 in Guben geboren. In der Weimarer
Zeit trat der nationale, aber nicht nationalsozialistisch gesinnte Johren in den
Stahlhelm ein; auf die NSDAP oder ihre paramilitérischen Verbénde lief? er
sich trotz der Uberfulhrung des Stahlhelms in die SA nicht ein. Er wurde
Buchhandler auf Usedom und engagierte sich nach dem Krieg in der CDU.
Kaiser und Gradl hatten ihn in der dramatischen V orstandssitzung der CDU
der SBZ am 11. Dezember 1947 kennengelernt. Johren, damals noch Landrat
auf Usedom und Landtagsabgeordneter in Schwerin, war als Vertreter fir den
nicht erschienenen Landesvorsitzenden Reinhold Lobedanz gekommen, der
sich fur seine Teilnahme am 1. VolkskongreR rechtfertigen sollte.?13 Johren
»Sald unmittelbar neben [dem sowjetischen] Hauptmann Kratin. Der Behaup-
tung seines mecklenburgischen Kollegen [Lobedanz], der sich auf den an-
geblichen Wunsch der mecklenburgischen Mitgliedschaft zur Teilnahme am
Volkskongref3 berufen hatte, widersprach Johren eindringlich, dabei sich dem
sowjetischen Hauptmann unmittelbar zuwendend, und beschrieb die wahre
Stimmungslage recht drastisch.“?14 Die Reaktion der Besatzungsmacht lief3
nicht lange auf sich warten: Ende des Jahres 1947 fanden sich an den Schwar-
zen Brettern der Gemeinden auf Usedom ,,Resolutionen, auf denen die In-
selbevolkerung angeblich den sofortigen Riicktritt des ,reaktiondren Land-
rates Johren' forderte* 215 Kurze Zeit spéter wurden ,,V olksaktionen gegen
den Landrat durchgefiihrt. Johren hatte sich taglich auf der sowjetischen
Kommandantur zu melden. An der Sitzung des erweiterten Landesvorstan-
des der CDU Mecklenburgs am 4. Januar 1948 konnte er nicht mehr teil-
nehmen, mit der taglichen Meldepflicht war er von den Sowijets auf der Insel

212 Interview mit Alfred Sagner v. 13.3.1997.

213 Vgl. S. 22.

214 Gradl: Anfang unter dem Sowjetstern (1981), S. 135.

215 Richter: Ost-CDU(1991), S. 57. Hier auch nachfolgende Schilderungen.
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Usedom quasi unter Hausarrest gestellt worden.216 Am 9. Januar 1948 ver-
kindete der SED-Kreisrat Gerhard Casparius, Johren entspreche nicht mehr
den Erfordernissen des politischen Systems der SBZ. Als ihm dann, einen
Monat spéter, , Sabotage am Wiederaufbau* vorgeworfen wurde, trat er von
seinem Amt als Landrat zuriick und floh.

Sein Vorganger als Leiter des Ostburos, Alfred Sagner, bezeichnet ihn als
einen , sehr zuverlassigen Mann, zuverlassig und aufrecht. Er war [...] wirk-
lich der ruhende Pol.“217 Dieses ruhige Reagieren auf die gegebene Situation
zeigte sich schon bel seiner Flucht: Er muf3te die sofortige Verhaftung durch
die sowjetische Besatzungsmacht befirchten, nachdem er telefonisch gewarnt
worden war und verschwand gleich, die Gefahr richtig einschéatzend, wah-
rend die Polizei vor dem Haus stand, durchs Birofenster zum néchsten Bahn-
hof und fuhr nach Berlin.218 Erst ein Jahr spéter, als er mit seiner Tétigkeit
im Ostblro beginnen sollte, holte er die Familie — nach genauer Fluchtpla-
nung mitsamt den eigenen Mdbeln — nach Westberlin nach.

Engste Mitarbeiter von Werner Johren wurden Erich Pleschinger, 1949 aus
der DDR geflichtet, Heinz Baldauf und Pfarrer Ernst-Ginther Hal, ehemali-
ger Kreisvorsitzender von Chemnitz-Land, die in den flnfziger Jahren alle
drel selbst Kontakte zu den Vertrauendeuten in der DDR — insgesamt waren
es rund 250 — hatten.219 Interessant ist die politische Entwicklung von Pfar-
rer Hal3: Der eher unpolitische Geistliche aus der Textilstadt Limbach-Ober-
frohnawar 1945 vom dortigen SPD-Burgermeister Carl Friedrich Selkmann
aufgefordert worden, die CDU in der Stadt zu griinden, um so ein ,, gewisses
Gegengewicht gegen die KPD* zu schaffen, zu der sich der Sozialdemokrat
mit seiner Partei allein nicht in der Lage sah.220 Hald wurde im September
1946 stellvertretender Birgermeister der Stadt; er blieb dies bis zu seiner
Flucht im Juli 1950. In dieser Zeit hatte er daflr gesorgt, dai ,,die Ortsgruppe
[...] immer den Kurs der Zonenvorsitzenden Jakob Kaiser und Ernst Lem-
mer [hielt], auch als diese ihrer Amter durch die SMA enthoben worden wa-
ren“.221 Den Schriftwechsel und die Organisationsunterlagen seiner Partei-
gliederung brachte er mit nach Berlin.222 Das Zusammenspiel zwischen dem
konfessionslosen und zwangsweise in die SED Uberfuhrten Carl Friedrich
Selkmann und dem evangelischen Christdemokraten Ernst Ginter Hal3 lief
so gut, dal3 die unter kommunistischer Kontrolle stehende Polizei bereits Mitte
1947 eine streng vertrauliche Charakteristik der beiden fir das Kreispolizei-
amt in Chemnitz anfertigen mufdte. Doch Negatives konnte nicht berichtet wer-

216 Schlomann: Mit so viel Hoffnung (1991), S. 126.

217 Interview mit Alfred Sagner v. 13.3.1997.

218 Interview mit Maria Jungkunst v. 6.3.1997.

219 Vgl. Aussage Fasel; BStU, ZA, AOP 690/60, BI. 49.

220 Die Anfange 1945/46 der Ortsgruppe Oberfrohna (Kreis Chemnitz) der CDU; ACDP,
| 297, 300-3.

221 Ebenda, S. 5.

222 ACDP, Bestand | 296, 6/2 u. 3/1.

59



den. Selkmann wurde as ,,aufrichtiger Antifaschist* bezeichnet, Uber Hal’ hief?
es. , Uber seine Handlungsweise[...] ist etwas Nachteiliges nicht bekannt.” 223

Hauptaufgabe des Ostburos unter Werner Johren wurde neben der Presse-
arbeit und der damit im Zusammenhang stehenden Zuarbeit fur den , Tag"
(wie auch bei SPD und FDP) die Uberpriifung von gefliichteten Parteifreun-
den aus der SBZ, um die eigene Partei vor Spitzeln und Unterwanderung zu
schitzen. Erst im Mai 1950, nachdem alle Ostbiiros zusammen schon Zehn-
tausende von Fchtlingen auf ihre FHluchtgriinde hin tberprift und politisch
eingeordnet hatten, nahm auch die gerade gegrindete Bundesrepublik die
Tétigkeit der Parteidienststellen fiir sich in Anspruch; die Fltchtlingsbetreu-
ung der Parteien wurde zum Bestandteil eines ausgekliigelten Systems der
Uberprifung mit dem Ziel der Enttarnung moglicher Agenten und der politi-
schen Einschétzung von Flichtlingen. Die Parteien nahmen damit praktisch
staatliche Aufgaben wahr. Die Einschétzung, ob jemand aus politischen Grin-
den gefliichtet war und ihm daher hthere Eingliederungshilfen zustanden, war
zwar eine staatliche Entscheidung, die Gutachten, an die sich die zusténdigen
Ausschiisse higlten, stammten jedoch von den Parteien oder auch von ande-
ren Organisationen wie dem UFJ und der KgU. In unregelméfigen Absténden
wurden mit dem BMG einheitliche Begutachtungsrichtlinien festgel egt.224
Diedrel Parteien, die zunéchst ihre Flichtlinge in den jeweiligen Parteidienst-
stellen oder separaten Biros betreut hatten, richteten spéter in den drei gro-
[3en Fluchtlingslagern Gief3en, Uelzen und Berlin-Marienfelde eigene Blros
ein. Die FDP machte 1950 den Anfang,22> was argwohnisch von der SPD
betrachtet wurde, die sich 1951 diesen direkten Zugang zu den Flchtlingen
in den Auffanglagern dann ebenfalls schuf.

Wiein der Anfangszeit bei der SPD wurden auch bei der CDU zunéchst
die Regeln der Konspiration nicht ausreichend beachtet. So bedankte sich
Jakob Kaiser Anfang 1948 nach seiner Absetzung bei Parteifreunden im
Osten personlich per Post fir ihre Unterstitzung. , Wiederholt wurde ich
von dem Fraktionsvorsitzenden, dem in Berlin (West) lebenden Kurt Lands-
berg, und von anderen dort wohnenden und amtierenden CDU-Fuhrungskré&f-
ten gebeten, Uber das politische Verhalten von in die Westsektoren der Stadt
geflichteten Parteifreunden Auskunft zu geben®*, schrieb Siegfried Mampel
viele Jahre spéter.226

Zum Ostbirro der CDU in der Schilterstral3e in Berlin-Charlottenburg ka-
men mit grof3er Selbstverstandlichkeit Parteifreunde aus der SBZ, um politi-
sche Gesprache zu fhren. , Vertreter von Ortsgruppen meldeten sich im Biro
Kaisersas, Zonen-Ortsgruppe’ an. [...] Biszum Sommer 1948 waren die Kon-

223 BStU, ASt Chemnitz, AOP 1045/63, BI. 22.

224 Beurteilung von Lehrern, Dienstverpflichteten der Wismut AG, Volkspolizisten etc. im
Protokoll der Besprechung v. 6.5.1950; ADL, 2493.

225 Jahresbericht 1950/51 v. 6.9.1951; ADL, 2608.

226 Mampel: So fing es an (1987), S. 433.
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takte zwischen dem ,Blro Jakob Kaiser' und den Ortsgruppen und Kreis-
vorstanden, die Kaiser weiterhin as fihrenden Reprasentanten der CDU der
SBZ ansahen, weitgehend hergestellt.“227 Wahrend illegale Gruppen von
LDPD-Mitgliedern zunéchst nur vereinzelt mit dem Hilfsdienst Ost Kontakt
aufnahmen, hielten bel der CDU ganze Ortsgruppen Kontakt zu Kaiser und
Lemmer. Es fand ein reger Informationsaustausch statt; das CDU-Ostbiro
sammelte, sortierte und verwertete die eingegangenen Informationen.

Ruckendeckung erhielt die Arbeit Kaisers durch die Vorstandstagung der
Arbeitsgemeinschaft der CDU/CSU bel ihrer Sitzung am 21. September 1948
in Koénigswinter. Auf Vorschlag von Konrad Adenauer wurde beschlossen,
nicht mehr mit der CDU der SBZ zusammenzuarbeiten. Fir dieses Ziel hatte
Kaiser neun Monate lang gestritten. Auf der Sitzung vom 28./29. Dezember
1947 konnte sich die West-Union noch nicht zu einem solchen Schritt
durchringen.228 Hickmann durfte an den Sitzungen der Arbeitsgemeinschaft
im Februar und im April 1948 noch teilnehmen. Doch ein halbes Jahr spéter
wurde jeglicher Kontakt der West-CDU zur Nuschke-Partel abgebrochen; als
einzige legitime Reprasentanten der Ost-CDU galten nunmehr Kaiser und
Lemmer. Gleichzeitig war jedoch auch der Fihrungsanspruch innerhalb der
CDU zwischen Rheinldndern und Berlinern zugunsten ersterer entschieden.
Den unionsinternen Machtkampf mit Jakob Kaiser hatte Adenauer gewon-
nen, gewissermal3en als Nebenprodukt der Entmachtung des Ostzonenvor-
sitzenden durch die sowjetische Besatzungsmacht.22® Fiir das CDU-Ostbiiro
bedeutete die Anerkennung durch die Christdemokraten des Westens vor al-
lem eine moralische Unterstiitzung der eigenen Arbeit. Ein Unterstellungsver-
héltnis unter die spétere Bundesgeschéftsstelle der CDU, wie von der Staats-
sicherheit angenommen, 230 war damit zunéchst allerdings nicht verbunden,
die Exil-CDU arbeitete weitgehend autonom. In Berlin standen sich auf Dauer
zwei konkurrierende CDU-Leitungen gegentiber; hinzu kamen zwel kon-
kurrierende Landesverbéande, die sich beide fur ale vier Sektoren der ge-
teilten Reichshauptstadt zustandig fuhlten.

In allen Parteien gingen maligebliche Kréfte Anfang der finfziger Jahre
noch davon aus, dal3 das kommunistische Regime im Osten Deutschlands
nicht lange Bestand haben werde. So empfahl Alfred Sagner im Oktober 1949,
nun personlicher Referent des gerade zum Bundesminister fir Gesamtdeut-
sche Fragen berufenen Jakob Kaiser, dem Ostbiroleiter Werner Johren, die-
ser moge die CDU-Mitglieder auffordern, in der SBZ/DDR zu bleiben, da
ansonsten ,, die geistige Widerstands-Substanz bis zur néchsten Wahl in der
Sowjetzone empfindlich geschwacht” werde.23! Auch die West-Liberalen sa-

227 Vgl Richter: Ost-CDU (1991), S. 59.

228 Vgl. Kaff (Bearb.): Unionsparteien 1946—1950 (1991), S. 160ff.

229 Vgl. auch Schlomann: Mit so viel Hoffnung (1991), S. 97.

230 BStU, ZA, JHS 23017, BI. 249.

231 Brief v. 31.10.1949; BA, Nachlal? Kaiser 105. Zit. nach: Richter: Ost-CDU (1991), S. 265.
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hen in dem rapiden Mitgliederverlust ihrer Schwesterpartei LDPD ab 1952 eine
Schwéachung des gesamtdeutschen Liberalismus, denn gerade echte Liberale
traten aus, die opportunistischen, prokommunistischen Mitglieder hingegen
blieben. Nach den Stalin-Noten des Jahres 1952 schien die Wiedervereini-
gung fiir manche Beobachter in greifbare Nahe gertickt. Symptomatisch hier-
fur war etwa der Wiedervereinigungsplan des FDP-Bundestagsabgeordneten
Karl Georg Pfleiderer.232 Noch 1953 hielt die FDP es ,, fir zweckmaRig, dai
die Mitglieder der Sowjetzonen-LDP die Austrittsbewegung aus der Partei
zu diesem Zeitpunkt abstoppen und eine weitere Aufldsung von Parteiver-
banden verhindern“.233 Im Ostbiiro der Partei war man der Auffassung, ,,dald
die personellen und organisatorischen Voraussetzungen im Falle der Durch-
fuhrung der Wiedervereinigung im wesentlichen gegeben sind“.234 Dies hief3
jedoch nichts anderes, als dai3 sich die FDP auf die vorhandene Parteiorgani-
sation der LDPD stiitzen muf3te, namentlich auf die nicht angepaldten Par-
teimitglieder, die nicht gefllichtet waren.235

Diese Auffassung war in der Bundesrepublik damals weitgehend Allge-
meingut, bezogen auf die DDR insgesamt al's auch auf Teilbereiche. ,,Die Ar-
beiten der Ostsekretariate miissen darauf hinzielen, die Menschen zum Aus-
halten in der Ostzone zu bewegen.“236 Selbst die Volkspolizel wollte man
nicht ihrer Mitarbeiter berauben: ,, Herr Killz237 gibt zu bedenken, da3 es nicht
zweckmaldig ist, die fir die SED unsicheren Leute aus der Volkspolizei her-
auszunehmen*, hief3 es beispielsweise 1950 in einem Gespréch mit dem Ge-
samtdeutschen Ministerium.

1.2.5 Finanzierung der Ostbiros

Die Finanzierung der Ostbirotétigkeit war fur die SPD gerade in der An-
laufphase vor der Wahrungsreform extrem schwierig. Da bereits 1946 etli-
che Fliuchtlinge ankamen, gleichzeitig jedoch die wirtschaftliche Lage in den

232 Vdl. Mende: FDP (1972), S. 77f. Pfleiderer, zwischen 1926 und 1945 als Diplomat u. a
in China, der UdSSR und Schweden, entwickelte eine auch in der FDP umstrittene Alter-
native zu Adenauers Westhindung, die vor allem ein neutrales Deutschland mit eigenen
Streitkréften vorsah. Pfleiderer wurde 1955 der erste bundesdeutsche Botschafter in Ju-
goslawien und starb unmittelbar nach dem durch die Hallstein-Doktrin bedingten Ab-
bruch der Beziehungen 1957.

233 Schreiben von Naase an Dieckmann v. 25.7.1953; ADL, 2415.

234 Schreiben von Naase an Schwennicke v. 19.6.1953; ADL, 2515.

235 DaB eine gemeinsame Partei auch mit ehemals prokommunistischen Christdemokraten
und Liberalen moglich war, zeigt der Wiedervere nigungsprozel3 des deutschen Parteien-
systems 1989/90.

236 Protokall v. 6.5.1950; ADL, 2493.

237 Dr. Helmut R. Kllz, Sohn des 1. LDPD-Vorsitzenden Wilhelm Kilz, Landesvorstands-
mitglied der LDPD Thiringen, Juni 1948 Ricktritt und Flucht, spdter BMWi, 1953 Se-
natsprasident beim Bundesverwaltungsgericht in Berlin.
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Westzonen noch sehr schlecht war, waren die Sozialdemokraten auf alliierte
Hilfen angewiesen. Diese bestanden sowohl in Lebensmitteln und anderen
Verbrauchsgitern fur die Fliichtlinge al's auch in Papierzuteilungen, Schreib-
maschinen und spéter der Mdglichkeit, nach Berlin zu fliegen und PKW zu
kaufen. Mit den Mitgliedsbeitrégen war aufgrund von Inflation und Ziga-
rettenwahrung wenig anzufangen, und an Devisen kam die SPD kaum heran.
Obwohl der SPD-Parteivorstand ,,dem Ostsekretariat jede finanzielle Hilfe
zugesagt und gewahrt hat, mul3 darauf verwiesen werden, dal3 damit praktisch
nichts erreicht werden konnte. Kompensation und Beziehungen beherrschen
den Markt, doch sind beide Moglichkeiten fiir uns nicht gangbar gewesen. 238
Hilfe versprachen parteieigene oder im Besitz von Sozia demokraten befindli-
che Druckereien. Hinzu kamen Verleger, denen vor allem die Briten gestat-
tet hatten, eigene Publikationen auf den deutschen Markt zu bringen.

Eine direkte Finanzierung oder Mitfinanzierung des SPD-Ostbiiros durch
amerikanische und britische Stellen in dieser Phase ist nicht auszuschlief3en,
kann aus den Akten jedoch nicht belegt werden. In der Literatur findet sich
die MutmalRung, ,,es scheint, als habe die CIA tellweise finanzielle Unterstiit-
zung* fir das Ostbiro bereitgestellt; auch der damalige SPD-Reprasentant
in Berlin, Willy Brandt, habe entsprechende Mittel von der CIA erhalten.239
Eindeutige Belege hierfir gibt es nicht. Sicher ist lediglich, dal3 die Berliner
SPD-Zeitung ,, Berliner Stimme* von den USA mitfinanziert wurde.240

Auch beim Ogtbiiro der CDU ist denkbar, dal3 — wie vielfach in der ostdeut-
schen Presse behauptet — in der Anfangsphase von Briten und US-Amerika
nern finanzielle Unterstiitzung geleistet wurde, zumindest zu jener Zeit, ds
Jakob Kaiser gerade abgesetzt worden war und in Westberlin als,, Kaiser ohne
Land“ um Macht und EinfluR in der CDU/CSU-Arbeitsgemeinschaft sowie
bei den verbliebenen Parteifreunden in der SBZ und in Ostberlin rang. Ob es
Zu einer regelrechten Finanzierung von Kaisers Biro durch die USA kam, ist
aus den Akten ebenfalls nicht zu ersehen. Aber es scheint durchaus logisch,
dald die Amerikaner hier 1948/49 in dhnlicher Form halfen wie die Englander
der SPD zwei Jahre zuvor in Hannover. AulRerdem ist belegt, dal3 Werner Joh-
ren mit Mr. Hoche von der britischen Militérregierung in Berlin friih Kontakt
aufgenommen hatte. 1950 verhandelte er wegen einer finanziellen Unter-
stiitzung zugunsten des sogenannten Unionshilfswerks und erléuterte dem Bri-
ten dabel die Aufgaben der eigenen Diengtstelle: ,,Das Ostreferat [Ubernimmit]
die Uberpriifung aller aus der Ostzone kommenden politischen Fichtlinge" 241

238 Aktenvermerk v. 14.5.1947; AdsD, PV-Archiv, 601b.

239 Vgl. Karabdll: Friihe Jahre der CIA (1997), S. 81.

240 Schreiben von Brandt an Tennant v. 3.5.1950, beruflicher Werdegang 1947-1966; AdsD,
WBA, 7.

241 Brief von Johren an Hoche v. 26.5.1950; ACDP, 111-013, 750. Das Unionshilfswerk be-
treute Fllchtlinge, die in Berlin blieben. Johren wiinschte auch fiir seine Tétigkeit 500 DM
im Monat.
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Nur bel der FDP ist eine langerfristige Finanzierung der Arbeit durch US-
Stellen nachweisbar. Laut Wolfgang Schollwer, dem ehemaligen stellvertre-
tenden Leiter des Ostbiiros der FDP, sollten ,, Kontakte mit amerikanischen
Stellen in der Bundesrepublik [...] helfen, eine Finanzierung der recht kost-
spieligen Propagandaaktionen sicherzustellen.”242 Offenbar wurde von einem
bestimmten Zeitpunkt an kein einziges Flugblatt mehr von der FDP selbst
finanziert.243 Die Unterstiitzung antikommunistischer Organisationen und Pu-
blikationsorgane in Europa und insbesondere an der Nahtstelle des Ost-West-
Konfliktes in Deutschland war gangige US-Praxis seit etwa Ende 1947. 244
Daneben initiierte und bezahlte der US-Geheimdienst Propaganda-Kino-
filme.245

Ab 1950 sorgte das Gesamtdeutsche Ministerium in Bonn fir eine finan-
zielle Unterstiitzung aler Ostbiiros. In diesem Zusammenhang meldete der
SPD-V orstand Bedenken wegen mdglicher publizistischer Attacken an, wenn
in der Offentlichkeit bekannt wiirde, da? der antikommunistische Kampf der
oppositionellen Sozialdemokratie teilweise mit Geldern der konservativen Re-
gierung gefuhrt werde.246 Man befiirchtete, Adenauer kénne die Teilfinanzie-
rung des SPD-Ostbiiros durch das BMG bei der Bundestagswahl 1957 zu einem
Wahlkampfthema machen. Adenauer tat dies nicht; da jedoch die Staatssi-
cherheit um diese Befiirchtung wufde, machte sie die BMG-Finanzierung An-
fang 1957 publizistisch zum Thema,?4” jedoch ohne eine grofere Resonanz
im Westen. Mehrfach hiefd es in DDR-Tageszeitungen, das Ministerium habe
dem Ostburo funf- oder sechsstellige Summen Uberwiesen. Die ,Mérkische
Volksstimme"* wuldte sogar zu berichten, am 19. Juni 1956 habe das Ostbiiro
dank ministerieller Finanzspritze ,, 13495 DM unter der Rubrik Einnahmen
verbucht”.248 Die Summe mag zutreffen, doch das Geld ging an den Partei-
vorstand der SPD, der es dann zur Bezahlung einzelner Aktionen einsetzte.
Dem Osthiiro selbst stand nur eine kleine Kasse zur Verfligung, aus der es
gelegentlich entlassene DDR-Héftlinge unterstiitzte. Sicher ist, dal3 die zahl-
reichen Veroffentlichungen der Ostbiiros aller Parteien ohne die finanzielle
Hilfe des Gesamtdeutschen Ministeriums auf Dauer nicht hétten gedruckt
und verbreitet werden konnen. Diese Mittel flossen bisin die siebziger Jahre
und wurden im Ministerium unter dem Haushaltstitel ,, Gesamtdeutsche Ar-
beit* abgerechnet.249

242 Schollwer: Staatssicherheit und FDP-Ostbiiro (1996), S. 100.

243 Vgl. den handschriftlichen Vermerk auf dem Bericht von Naase, 0. D. (vermutlich 1955);
BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 1, BI. 71-73.

244 Karabell: Frihe Jahre der CIA (1997), S. 75.

245 Borchard: Spielfilme gegen Kommunismus (1997), S. 221-230. Vgl. auch Ostermann:
Ostdeutsche an langwierigen Kampf gewdhnen (1987), S. 351.

246 Abschrift Held v. 18.10.1956; BStU, ZA, AOP 13251/63, BI. 166f.

247 Vgl. Neues Deutschland v. 31.1.1957, S. 2.

248 Mérkische Volksstimmev. 20.3.1957, S. 6.

249 Interview mit Helmut Bérwald v. 17.5.1988.
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Auch die Exil-CDU und das CDU-Osthiiro hatten potentielle Legitimie-
rungsprobleme beziliglich der Finanzierung ihrer Arbeit durch das BMG.
Nicht nur, dal3 der Vorsitzende der Exil-CDU gleichzeitig auch der zusténdige
Minister war, der letztendlich Uber die Vergabe der Gelder zu entscheiden
hatte. Auch die konkrete Verwendung des Geldes war im Einzelfall durchaus
heikel, denn die Exil-CDU wollte vor allem den ,, Tag" unterstiitzt sehen, was
insofern problematisch war, als es sich hierbei nicht um eine kommerziell
bedeutungs ose Fugschrift fir den Osten handelte, sondern um eine im Kon-
kurrenzkampf mit anderen Westberliner Zeitungen — vor allem aus den Hau-
sern Springer und Scholz — stehende Tageszeitung. Seit 1950 erhielt Gradl
einen Zuschuld fir die Zeitung, die ersten drei Jahre sogar, ohne einen Nach-
weis Uber die Verwendung des Geldes fiihren zu miissen.2>0 Das Problem,
auf dem freien Markt mit einer aus Steuermitteln subventionierten Zeitung
anzutreten, loste die Exil-CDU 1953 durch einen Kunstgriff. Offiziell galten
die Zuschiisse dem sogenannten ,,Kleinen Tag“, der Ausgabe fur die Bevol-
kerung der DDR und Ostberlins, auch wenn sich de facto beide Erzeugnisse
finanziell nicht trennen lief3en. Das Problem verschérfte sich 1959, als die de-
fizitdre birgerlich-liberale Tageszeitung ,,Kurier* ebenfals im Deutschland-
verlag der Exil-CDU erschien. Seitdem wurden beide Tageszeitungen durch
das BMG mitfinanziert.

Die Gelder des Gesamtdeutschen Ministeriums mufdten die Ostbiros nicht
ausschliefdlich zur Information der DDR-Bevolkerung nutzen; sie konnten
damit auch Publikationen Uber die Verhaltnisse in Ostdeutschland fur die
westdeutsche Offentlichkeit bereitstellen, wie zum Beispiel die zahlreichen
»Monatsberichte” und den ,, Ostspiegel“ der SPD, bei der CDU den ,, Presse-
dienst” und bei der FDP verschiedene, zumeist von Wolfgang Schollwer an-
gefertigte Studien. Nach Auskunft Hermann Kreutzers, in der SBZ/DDR als
SPD-V ertrauensmann in Haft und ab 1966 as Abteilungdeiter fir Politik und
Offentlichkeitsarbeit im Ministerium fur die Vergabe der Mittel zustandig,
erhielten die Ostbiiros der SPD und CDU nach 1956 jahrlich jeweils etwa
300000 Mark an Zuschiissen.251

Weil SPD und CDU ihre Ogtdienststellen bereits bel Griindung des Ministe-
riums unterhielten, die FDP jedoch nicht, mufden die Liberalen bei Aufnahme
ihrer Osttétigkeit separat mit dem Ministerium Uber finanzielle Unterstiitzung
verhandeln. Die Zusammenarbeit kam nach dem Besuch des Referatdleiters
Liebrich vom BMG Mitte 1950 zustande,2>2 ihn hatte Karl-Heinz Naase auf
einer Sitzung der Flichtlingshilfestellen im Mai 1950 kennengelernt. Das Ge-
spréch mit Liebrich fuhrte zu einer sténdigen Finanzierung auch der Ost-
dienststelle der FDP. Mitte 1951 Ubernahm das Bundesministerium fur Ge-

250 Schreiben von Gradl an Thedieck v. 4.5.1953; ACDP, Bestand Gradl, | 294, 69-4. Nach-
folgende Darstellung ebenda.

251 Interview mit Hermann Kreutzer v. 18.2.1988.

252 Vgl. ADL, 2584,
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samtdeutsche Fragen zunéchst die Kosten fiir einzelne Propagandaaktionen;
das Ostbiiro hatte anschlief3end lediglich den erhaltenen Vorschul? zu quit-
tieren und die entsprechenden Rechnungen beizufiigen.253 Spater wurden
dann Pauschalen gezahlt, bei deren Verwendung das Ostbiiro weitgehend frei
war. Wie man aus von der Staatssicherheit entwendeten Dokumenten erse-
hen kann, erhielt das FDP-Ostbiiro 1952/53 vierteljahrlich im Durchschnitt
20000 DM .25* Finanziert wurden hiervon unter anderem die Aulenstellen in
Berlin, Gieflen und Uelzen, teilweise einschliellich der Gehélter.255 In Ber-
lin zahlte der Landesverband der FDP einen Tell der Gehélter der Mitarbel -
ter.256 Zuschiisse des BMG wurden bei der FDP in Berlin hauptsachlich zur
Deckung der Sachkosten genutzt. Beispielsweise stellte das BMG ab August
1953 1200 DM/Monat zur Verfigung, davon bekamen die sogenannte In-
formationsstelle des Landesverbandes 500 DM und das Ostbiiro selbst fur Pro-
pagandaaktionen 700 DM .257 Der staatliche Zuschul? blieb in den folgenden
Jahren weitgehend konstant. Karl-Heinz Naase hatte schon im Oktober 1953
darauf hingewiesen, er habe ,,die Kosten fir den Druck und die Einschleusung
von etwa einer Million Druckschriften im Zeitraum vom 1.1. bis 30.9.1953
durch private Spenden*, die er selbst erschlossen habe, finanziert.258 Gemeint
war hiermit wohl in erster Linie die US-Geheimdienststelle OPC. Die Staats-
sicherheit unterstellte dem Ostbiiro der FDP zudem, finanzielle Zuwendun-
gen von etwa 20 000 DM jahrlich von der Industrie erhalten zu haben,2%° ein
wohl erheblich zu hoch angesetzter Betrag. Das FDP-Ostbiro unternahm
mehrfach Versuche, Persona oder Sachkosten einzusparen, zeitweise muf3ten
sogar Flugblattversand und Arztlicher Beratungsdienst einige Monate einge-
stellt und Mitarbeiter entlassen werden. Der Grund hierfir lag in der insge-
samt eher schlechten Finanzlage der Bundespartei, die sich damals weitge-
hend aus Spenden der Wirtschaft finanzierte.260 Zudem konnte die FDP in
ihrer Propagandaarbeit nicht in diesem Umfang auf die Unterstiitzung par-
teieigener Druckereien zurtickgreifen wie SPD und CDU. Es kam erschwe-
rend hinzu, dal3 die Bereitschaft der US-Stellen, finanzielle Mittel bereitzu-
stellen, nicht unbegrenzt war; ,,im Zuge algemeiner Etateinschrankungen*
wurden die Zuwendungen so weit verringert, dafd das Ostbiro Mitarbeiter
entlassen muidte. Es wurde festgelegt, Neueinstellungen konnten nur noch
dann vorgenommen werden, wenn ,,die Finanzierung des Gehalts[...] von pri-
vater Seite her erfolgt”.261

253 Schreiben vom BMG an den HDO v. 7.8.1951; ADL, 2519.

254 Aufstellung v. 23.7.1953; BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 1, BI. 234.

255 Schreiben von Naasev. 9.10.1953; BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 1/2, BI. 21.
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258 Schreiben von Naasev. 9.10.1953; BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 1/2, BI. 21.
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Vollstdndig informiert Uber die Finanzquellen des FDP-Ostbiiros war selbst
der Bundesgeschéftsfihrer der Partel nicht. Ostbirochef Karl-Heinz Naase
konnte ihm nach Vorhaltungen wegen des grof3en Finanzbedarfs der Dienst-
stelle vorrechnen, ,,dai3 die Bundespartei noch nicht einmal 25 Prozent der
Gesamtfinanzierung des Ostbiros tragt.262 Erst im Mérz 1957, als sich das
Ostbiiro schon in Abwicklung befand, Ubernahm die Bundesparteileitung voll-
standig die Zahlung der Gehdlter aller verbliebenen Mitarbeiter.263 Die rela-
tive Personalknappheit des Ostbiros sah man im Bundesvorstand der Partei
nicht. Der Vorsitzende des Landesverbandes Nordrhein-Westfalen, Friedrich
Middelhauve, war gar der Auffassung, es sei Uberbesetzt. Karl-Heinz Naase
hielt ihm entgegen, man selbst habe dreizehn Mitarbeiter, das Ostbiiro der
SPD jedoch 47.264

Statt des eigentlich zustdndigen Haushaltsausschusses des Bundestages ent-
schied Uber die Vergabe von Bundesmitteln an die Ostbiros und an andere
Widerstandsorganisationen ein unter Ausschlul? der Offentlichkeit tagender
Funferausschuf3, dem je zwel Abgeordnete von CDU und SPD sowie ein Ab-
geordneter der FDP angehtrten.255 Bis zu einer gewissen Hohe konnte der
flr diesen Haushaltsposten zusténdige Referatdeiter im Gesamtdeutschen Mi-
nisterium, Freiherr von Dellingshausen, allerdings auch selbst entscheiden,
wer fiir welche Einzelmal3nahmen Geld aus Bundesmitteln erhielt.266

Erst Mitte der fUnfziger Jahre wurden die heute Ublichen Institutionen zur
Uberpriifung ministerieller Geldverwendung eingeschaltet, die Vorprifungs-
stelle des Bundesfinanzministeriums und der Bundesrechnungshof in Frank-
furt. Bei der FDP flhrte der Bundesrechnungshof im September 1955 eine
Prufung durch, die zu dem Ergebnis kam, das Ostbiiro habe erheblich mehr
Geld ausgegeben, als es eingenommen habe.267 Von der geheimen Finanzie-
rung durch US-Stellen wullten die Rechnungsprifer natlrlich nichts und so
vermuteten sie falschlicherweise, bestimmte Belege seien doppelt abgerech-
net worden.

1.3 Mitarbeiter und Vertrauensleute der Ostbiros

Die Osthiiros verfuigten Uber einen hdchst unterschiedlichen Mitarbeiterstamm.
Das SPD-Osthiiro hatte in der Zeit von etwa 1948 bis 1961 bis zu 50 Festbe-
schéftigte, 75 Prozent davon in Berlin, daneben zeitweise rund einhundert
Helfer und Tellzeitkréfte, die bei der Fllichtlingsbetreuung, den Ballonaktio-

262 Aktennotiz von Naase an Weirauch v. 2.7.1954; ADL, 2582.

263 Vgl. Vermerk von Sagaster fur Flach v. 28.11.1957; ADL, 2608.

264 Manuskript von Naase, 0. D. (1955); BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. I, BI. 71.
265 Brief von Thedieck an den Verfasser v. 5.6.1988.

266 Brief des Freiherrn von Dellingshausen an den Verfasser v. 14.6.1988.

267 BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. II/A, BI. 414.
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nen und vielen anderen Tétigkeiten halfen. Entlang der Zonengrenze gab es
Grenzsekretariate, besetzt mit hauptamtlich bei der Partei beschéftigten So-
zialdemokraten, zum Beispiel Kreis- oder Unterbezirkssekretéren, die dem
Ostbiro ebenfalls halfen. Das Ostbiro der SPD selbst gab 1952 75 Grenz-
mitarbeiter an.268 Hinzu kamen haupt- und ehrenamtliche Helfer beispiels-
weise bei der Jugendorganisation ,,Die Falken*, dem Freiheitsbund oder der
Arbeiterwohlfahrt.

Das CDU-Ostbiro verfigte in seinen besten Zeiten tiber knapp 15 feste Mit-
arbeiter, hinzu kamen einige wenige ehrenamtliche Mitarbeiter, die &nliche
Tétigkeiten verrichteten wie jene der SPD. Unterstiitzung von Ortsgruppen
und anderen Parteivereinigungen im Westen bestand nur minimal, vor allem
die CSU identifizierte sich kaum mit der Arbeit der Exil-CDU. Dafir konnte
das CDU-Ostbiro vielfach auf die Unterstiitzung der Berliner CDU und der
Infrastruktur der Exilorganisation, etwader , Tag"-Redaktion, zurlickgreifen.

Die FDP dirfte in ihrer Hochzeit 1953 in ihren Ostbiiros in Bonn, Berlin
und den AulRenstellen in den Fliichtlingslagern nie mehr als 15 Personen be-
schéftigt haben, zeitweise erheblich weniger. In Berlin half die , Kampfge-
meinschaft”, ein Zusammenschlufd liberaldemokratischer Fiichtlinge, ehren-
amtlich aus; im Bundesgebiet gab es kaum Unterstiitzung.

Im Vergleich etwa zum Untersuchungsausschul? Freiheitlicher Juristen, der
in seiner Glanzzeit knapp 80 Personen beschéftigte,269 war die Personal stér-
ke der Ostbiros also eher gering, auch wenn sie zumindest teilweise auf eine
Parteiinfrastruktur bauen konnten. Lediglich das SPD-Ostbiro mit seinen
bis zu 50 hauptamtlichen Mitarbeitern erreichte fast diese Grof3enordnung.

Selbstbewerber wurden bei den Ostbiiros mit Miftrauen behandelt und eher
nicht eingestellt. Ausgesucht wurden Personen, die schon als SED-Gegner
bekannt waren. Als Grund fir seinen Wunsch nach Mitarbeit bel einer der
Widerstandsorganisationen im Westen Berlins gab zum Beispiel Herbert W.
»Hald gegen das kommunistische Regime"* an. Er hatte fir den UFJ in der
DDR gearbeitet und bewarb sich nach seiner Flucht beim Untersuchungs-
ausschuf3, beim Ostbiiro der FDP, beim BMG, dem IWE und dem RIAS, je-
doch ohne Erfolg. Dann trat das Ostbiro der SPD an ihn heran, obwohl er
weder Mitglied noch Anhanger der Partei war, und bot ihm eine hauptamtli-
che Stelle an.270 Diese Verfahrensweise war kein Einzelfall. Kéthe Fraedrich
und Charlotte Heyden zum Beispiel waren von den sowjetischen Besatzungs-
behorden in die UdSSR deportiert worden; Fraedrich war nicht politisch
organisiert, Heyden im Stadtrat auf Usedom fir die LDPD tétig gewesen.
Nachdem Charlotte Heyden aus der Haft entlassen worden war, bat sie der
SPD-Ostbiiro-Chef Stephan Thomas um ihre Mitarbeit. Heyden wiederum

268 Sonderaktionen August 1952, Anlage 25A; AdsD, Ostblro-Archiv.
269 Mampel: Untergrundkampf des MfS (1994), S. 12.
270 Lebensheichte W., 0. D; ADL, 2923.
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empfahl Kathe Fraedrich, und so arbeiteten bald beide in der Berliner Zweig-
stelle des Osthbiros. Als politische Mitarbeiter wurden, wie erwahnt, im Prin-
Zip nur Personen eingestellt, , deren politische Tétigkeit in der SBZ vor ihrer
Flucht bekannt war und die aufgrund dieser Tatigkeit fir qualifiziert genug
gehalten wurden, illegale Kontakte in ihren friheren Heimatgebieten* zu
knipfen und aufrechtzuerhalten, so die Position der SPD.271 Dies schlo
Demokraten anderer politischer Herkunft nicht aus.

Es gab jedoch auch Ausnahmen: Bei Robert Biaek lehnte die SPD zu-
néchst sogar die Beflrwortung einer Notaufnahme in die Bundesrepublik ab,
stellte ihn dann jedoch schon ein Jahr spéter fest ein. Klaus Jelonneck wurde
1949 in der SPD noch fiir einen Spitzel gehalten,272 weil drei Personen dies
unabhéngig voneinander gemeldet hatten. Tats&chlich sald er zu diesem Zeit-
punkt schon als Ostbiiro-V-Mann in sowjetischer Haft, hatte jedoch zwel Jahre
zuvor wirklich Informantendienste fir den Landrat von Haldensleben gelei-
stet.273 Diese sollen zur Festnahme eines Volksrichters gefiinrt haben. Eini-
ge Jahre spéter wurde Jelonneck in Bonn eingestellt, wenngleich das Mifl3-
trauen einiger Ostbiro-Mitarbeiter ihm gegeniiber blieb. Die Staatssicherheit
ermittelte weiter gegen ihn,274 die westdeutschen Sicherheitsbehorden jedoch
auch. Jelonneck muf3te um die Jahreswende 1958/59 aus dem SPD-Ostbiiro
ausscheiden, weil man ihn — félschlicherweise — der ,,landesverréterischen
Beziehungen“ verdachtigte.2’> Die anschlieRende Arbeitslosigkeit suchte die
Staatssicherheit fur sich auszunutzen, indem sie einen inoffiziellen Mitar-
beiter auf ihn ansetzte, der ihn zum Ubertritt in die DDR bewegen sollte, €in
vergebliches Bemuhen. Jelonneck ging als Redakteur zur ,,Welt der Arbeit”
nach Frankfurt.

Bel der SPD mufdte jeder Aspirant auf eine Festanstellung zwei Biirgen bei-
bringen,276 vidfach reichten hierzu die Haftberichte bereits Entlassener. Wer
geeignet erschien, wurde Uberprift, in der Friihzeit sogar durch Ermittlungen
von Kurieren in ihrem Heimatort in der SBZ, spéter dann nur noch durch Be-
fragung von Fluchtlingen und Besuchern der Ostbiiros und Recherche in der
eigenen Kartei. Die Ostbiros und vergleichbare Organisationen informierten
sich auch gegenseitig Uber V erdachtsmomente, die jedoch nicht immer ernst
genommen wurden. So schlug der URJ eine Warnung des SPD-Ostbiiros be-
zlglich Gotz Schlichts in den Wind und stellte ihn ein — er wurde zum er-
folgreichsten Agenten der Staatssicherheit im Untersuchungsausschui3.277

Waéhrend die SPD auch Nichtsozialdemokraten mit Fachkompetenz zu schét-

271 Interview mit Nelkev. 28.11.1987, S. 5.
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274 Ebenda, BI. 287.
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zen wuldte, nahmen die anderen Ostbiros nur eigene Parteifreunde auf, ledig-
lich Hans Flldner war zum Zeitpunkt seiner Einstellung in die Aul3enstelle
des Ostbiiros in Berlin schon aus der FDP ausgetreten. Nach der Abspaltung
der Freien Volkspartei von der FDP 1956 mufdten deren Anhéanger fristlos
das freidemokratische Ostbiiro verlassen und bauten ein eigenes auf. Gerade
in der Anfangsphase bestand der Mitarbeiterstamm der Ostbiiros weitgehend
aus Odtfltchtlingen, bel der SPD etwas weniger als bei den anderen Partei-
en. Im Berliner FDP-Ostbiiro waren auch einige Westberliner vertreten. Die
CDU dtellte vor alem jene Personen ein, die in der SBZ/DDR politisch ver-
folgt worden waren, oder Personen, die sich in der Exil-CDU engagierten.
Dies war ein natlrliches und nahezu unerschopfliches Nachwuchsreservoir.
Die FDP hatte Probleme, fachkundige Mitarbeiter zu finden. Der LDP-H ticht-
ling Hans Fuldner wurde etwa eingestellt, nachdem er in Siegen mehrfach
Anfragen des FDP-Ostbiiros beantwortet hatte.

Widerstandserfahrung aus der NS-Zeit besal3en nur Mitarbeiter des SPD-
Ostburos. Dux, Neumann, Stephan Thomas, Alfred Weber — sie ale hatten
auch gegen den National sozialismus gekampft. Inwieweit diese Widerstands-
erfahrung nutzbar gemacht werden konnte, ist unklar. Der Aufbau des SPD-
Ostburos lief jedenfalls so Uberstiirzt, dal3 die Regeln der Konspiration nicht
besonders beachtet wurden. Vor dem Hintergrund einer erwarteten baldigen
Wiederzulassung der SPD in der SBZ brauchte man Ansprechpartner in je-
dem Ort, jedem Kreis, jedem Betrieb. An eine griindliche Uberpriifung der
Aspiranten, geschweige denn eine nachrichtendienstlich professionelle Ver-
bindungsarbeit war in dieser Zeit nicht zu denken. Es ging der SPD vor al-
lem um eine schnelle Verankerung sozialdemokratischer Opposition. Angeb-
lich wurden hierzu in der ersten Zeit auch Erfolgsmeldungen fingiert.278

Bel allen Ostbiiros fehlte es in den ersten Jahren an kompetenten Mitarbei-
tern. So freute man sich, soweit genug Geld vorhanden war, Uber jeden Sach-
kenner, der eingestellt werden konnte. Walter Ramm, der bis in die sechziger
Jahre fir das SPD-Ostbiro arbeitete, wurde Mitarbeiter, nachdem er zuvor
in einem Brief an den Parteivorstand — ohne dal3 er dazu aufgefordert wor-
den war — seine Erlebnisse als Dresdener SPD-Sekretér und seine Hucht nach
der Zwangsvereinigung geschildert hatte.2”® Horst Becker, Mitbegriinder des
SPD-Ortsvereins Wurzen-Oschatz in Sachsen, hatte in seinem Parteibezirk
den Berliner , Telegraf* verteilt. Nach Hausdurchsuchungen und ersten Ver-
haftungen in seinem Umfeld fllchtete Becker im Januar 1948 in die West-
zonen. Hier bat ihn ein halbes Jahr spater Neumann zu sich und bot ihm an,
fur das Ostbiiro zu arbeiten.280 Ohne Verzug traten Helmut und Gerda Strunk
nach ihrer Flucht aus der SBZ in das SPD-Ostbiiro ein. Die beiden hatten

278 Murphy; Kondrashev; Bailey: Battleground Berlin (1997), S. 406.

279 Brief von Ramm an den PV v. 3.6.1946 und Antwort von Heine v. 24.6.1946; PATh,
1945/46/47.

280 Interview mit Horst Becker v. 26.7.1988.
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mit dem Ostbiro schon in Verbindung gestanden, als sie in Zwickau noch
fur eine KPD- und eine SPD-Zeitung tétig gewesen waren.281

Hermann Witteborn, ab Ende 1947 beim Ostblro angestellt, war in Ro-
stock der einzige von vier SPD-Parteisekretdren gewesen, der nicht politisch
verfolgt worden war, zwel waren mittlerweile tot. Auch er hatte schon vor
seiner Flucht Berichte fir das SPD-Ostbiiro geliefert, zum Beispiel Uber die
SED-Parteischule in Liebenwalde.?82 Manche seiner Angestellten warb das
SPD-Osthiiro in der SBZ auch regelrecht an; Werner und Gudrun Uhlig aus
Dresden kamen auf diesem Weg nach Hannover.283 Werner Uhlig war Vor-
sitzender einer Stadtbezirksgruppe der SPD und nach der Zwangsvereinigung
Kopf einer sehr aktiven illegalen SPD-Gruppe, die unter anderem die ,, S&ch-
sische Zeitung* faschte und dauernd mit Kurieren im Kontakt stand.284 Die
Abwerbung Uhligs in den Westen diirfte ihm und seiner Frau das Leben oder
zumindest die Freiheit gerettet haben, denn sieben Monate spéter, im Okto-
ber 1948, flog die Gruppe auf. Manche Sozial- oder Christdemokraten flohen
aus der DDR, weil sie vom sowjetischen Geheimdienst angeworben werden
sollten. Beispielsweise sollte Albert Striever ,,nach Riicksprache mit den Freun-
den“, hiermit ist der sowjetische Geheimdienst gemeint, ,, zum Vorschlag als
V-Mann“ gebracht werden.28> Striever floh umgehend und wurde beim CDU-
Ostbiiro eingestellt.

Die Kontakte zwischen dem Ostbiiro und den Sozialdemokraten in der SBZ
wurden zunéchst grundsétzlich ,, nicht auf dem Postwege hergestellt, sondern
durch Kuriere angekntipft und aufrechterhalten”286. Kuriere wurden so zum
Rickgrat der illegalen Tétigkeit des Ostbiros. Meist waren es junge Leute,
die mit grof3em Idealismus die Sache der Partei unterstiitzten und bei ihren
Fahrten in die SBZ nicht selten ihr Leben aufs Spiel setzten oder zumindest
langjahrige Haftstrafen riskierten.28” Die Kuriere des SPD-Ostbiiros hatten
verschiedene Aufgaben: Zum einen sollten sie die Verbindung zu den alten
Genossen halten und Informationen Uber das politische Vorleben von Perso-
nen einholen, die in den Westen gefliichtet waren und sich als Sozialdemo-
kraten ausgaben. Daneben transportierten sie Berichte Uber Ereignisse in der
SBZ in den Westen. Zum anderen schleusten zumindest einige der Kuriere
gelegentlich auch Propagandamaterial und Handlungsanweisungen fir ost-
deutsche Genossen in die SBZ. Gerade in der Anfangszeit hatten die Kuriere
zudem die Aufgabe, geféhrdete Sozialdemokraten in der sowjetischen Zone zu
warnen und zur Flucht in die Westzonen zu veranlassen. Der Einsatz der Ku-
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riere vereitelte so zahlreiche Verhaftungen, wie aus einer Notiz von Thomas
aus dem Jahr 1952 hervorgeht.288

Die ersten noch erhatenen Kurierberichte ssammen vom Januar 1947, zu-
sammengestellt von einem Kurier namens Hahnemann?89, Dieser suchte we-
niger Einzelpersonen ds vielmehr ,, halbe Ortsvereineg' auf und fihrte Uber die
Anwesenheit der Mitglieder bei lokalen Sitzungen und die moglichen Griin-
de ihres Nichterscheinens penibel Protokoll: ,,Behle, der immer verspricht,
Materia zu beschaffen, hélt dies niemals ein. Es erweckt den Anschein, as
ob sich Behle fur die Zukunft Rickendeckung verschaffen will.“2%0 In Situa-
tionen, die eher ein konspiratives Vorgehen erfordert hétten, schien Hahne-
mann sich dagegen ein wenig zu sorglos zu verhalten. Materia zum Beispiel,
das er einer Genossin in Dresden aushandigen sollte — die sich aber gerade
auf der Reichsschule der SED in Liebenwalde aufhielt — gab er einfach bei
deren Eltern ab.

Neben Hahnemann arbeiteten spéter Jochen Bargmann und Wilfred Busch
— sie waren zumeist gemeinsam unterwegs — sowie Richard Lehners als Ku-
riere fr das Ostblro. Im Frihjahr 1947 erweiterte sich der Kreis um den Ge-
nossen Ehring,29! im Februar des darauffolgenden Jahres kam der junge Bre-
merhafener Genosse Heinz Kihne dazu. Weitere Namen nannte Neumann in
einem Schreiben an Nau vom Februar 1948. Danach hatten auch die Genos-
sen Ernst Kniippel, Gurtler, Moller — sowie probeweise die Genossen Grosse
und Bartsch — als Kuriere fur das Ostbiiro in der SBZ gearbeitet.292 Ehring
und Hahnemann mui3ten aufgrund eines Verratsfalles schon im Ma 1947 aus-
scheiden.293

Vor allem nach den grof3en Entlassungswellen von 1954 bis 1956 stellten
die Ostbiiros von SPD und CDU auch ehemalige politische Haftlinge ein.
Teilweise, wie Dieter Rieke, nur Ubergangsweise, bis etwas Besseres gefun-
den werden konnte, teilweise jedoch, wie bei Wilhelm Heidepriem von der
CDU und Heinz Eddl von der SPD, so dauerhaft, dal? sie Stiitzen der illegalen
Arbeit wurden. Wilhelm Heidepriem war 1948 Mitglied der CDU in Bran-
denburg geworden und im Mai 1950 Birgermeister seiner Heimatgemeinde
Garlitz. Am 13. Oktober 1952 verhaftet und zu zehn Jahren Zuchthaus verur-
teilt, kam er nach vier Jahren wieder frei und flichtete drei Monate spéter
nach Westberlin. Ab 1. April 1958 bis Ende April 1972 war Heidepriem dann
im Ostbiro der CDU tétig, sowohl im Birodienst als auch ab 1959 in der
Fltchtlingsbetreuung in Marienfelde. Insgesamt herrschte aber auch eine ge-
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wisse Vorsicht gegenliber ehemaligen Haftlingen und Flichtlingen, die as
»einzige ihrer Gruppe"’ entkommen waren. Bel diesen Personengruppen war
nicht auszuschliefen, dal’ der eine oder andere von der Staatssicherheit ,, um-
gedreht” worden war. Dal3 diese Vorsicht bel entlassenen Héftlingen nicht
unbegriindet war, zeigen der Fall G6tz Schlicht beim UFF94 und auch Ein-
zelbeispiele bei den Ostbiiros, auf die noch zuriickzukommen sein wird.

Gerade in der Anfangszeit berlicksichtigten die Ostbiros nicht, dal? ent-
tauschte Parteifreunde sich den ¢stlichen Machthabern aus finanziellen Grun-
den zuwenden konnten. Illustratives Beispiel hierfir ist der Fall des Duis-
burgers Ernst Knuippel, der hier ausfihrlich geschildert werden soll, weil er
ein grelles Schlaglicht auf die Wirrungen der deutsch-deutschen Nachkriegs-
situation wirft. Knlippel, der zuvor etliche Berufe und Beschéftigungen aus-
gelibt hatte, war 1945 als 26jahriger kurze Zeit KPD-BUrgermeister in einer
Landgemeinde im sowjetischen Besatzungsgebiet, bevor er Ende 1945 ab-
gelost wurde. Im Januar 1946 wechselte er in die Britische Zone und zur
SPD. Er wurde Angestellter der SPD in Helmstedt und kam so mit Rudi Dux
in Verbindung, der ihn beauftragte, ,, mit den Vorsitzenden der Ortsvereine,
die direkt an den Grenzen lagen, Ricksprache zu nehmen zwecks Feststel-
lung sicherer Ubergangswege in die damalige Ostzone*.2% Hier sollten von
Verhaftung bedrohte Personen die Seiten wechseln kénnen, selbst Ubergangs-
wege fir Mdbelwagen machte man aus. Nach Dux’ Abgang besuchte Ste-
phan Thomas Ernst Kniippel, stellte ihn ins Ostbiiro ein und beauftragte ihn
mit dem Personenschleusen. Kurze Zeit spéter, nachdem die ersten Kuriere
verhaftet oder abgesprungen waren, wurde Kniippel Kurier. Er holte Be-
richtein der SBZ ab, lieferte selbst Stimmungsberichte. Kniippel jedoch galt
als unzuverlassig und wurde entlassen. Sofort bot er der Hannoveraner KPD
seine Dienste an, jedoch ohne Erfolg, man schien nicht interessiert zu sein.
Auch mit anderen Arbeitsverhdltnissen hatte er wenig Glick. Ein Betrugs-
delikt zu Lasten des , Neuen Vorwarts* brachten ihm zehn Monate Haft
€in,2% bei der AEG wurde er ebenfalls wegen finanzieller Verfehlungen ent-
lassen.

Knippel bemihte sich weiterhin vergeblich um Zusammenarbeit mit der
KPD. Nachdem die Einschaltung eines KPD-L andtagsabgeordneten keinen
Erfolg brachte, fuhr er zum ZK der SED nach Ostberlin. Dort wurde ihm emp-
fohlen, sich an die westdeutsche Parteiorganisation der KPD zu wenden. Auf
der Riickreise von Berlin nach Duisburg Ubernachtete er in Magdeburg bei
einem Genossen, den er drei Jahre zuvor kennengelernt hatte, und gab sich
als Kurier des Ostbirros aus. Der dte Sozialdemokrat, froh, nach Jahren wie-
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der einen Vertreter der West-SPD begrifien zu kénnen, schrieb gleich einen
Bericht fur den Berliner , Telegraf*.

Jetzt erregte Knlippel als Westdeutscher Aufsehen, zwel Tage spéter wurde
er festgenommen, was ihn endlich in die Lage versetzte, sich am Ostbiro zu
réchen. Er sei in der Lage, teilte er der Staatssicherheit mit, , die letzten Reste
der Verbindungsleute zu vernichten“.297 27 Positionen umfaldten seine alten
Kontakte in die SBZ, die er der Staatssicherheit jetzt offenbarte, auch seinen
Gastgeber in Magdeburg. Sie wurden sofort nach Halle eingeliefert, darunter
auch ein bettlégeriger 70jahriger Mann, und anschliefiend den ,, Freunden®
Ubergeben. Um sich ein wenig interessanter zu machen, bot er gleich noch
an, Informationen Uber das ,, Kaiser-Biro* zu beschaffen — ein Angebot ohne
Grundlage, wie die Nachfrage des Vernehmers ergab.

Die Staatssicherheit traute Knlippel zunéchst nicht richtig, mufdte dann aber
doch erkennen, dai’ er zutreffende Informationen geliefert hatte.2%8 Kniippel
schieb sogar freiwillig einen Brief an den Parteivorstand nach Hannover, ganz
im Ton der erzwungenen ,, Generalabrechnungen® von Kihne und Lohrenz:
»Als Sohn einer Arbeiterfamilie habe ich festgestdIt®, hield es da, ,dal3 die
SPD keine Partel der kleinen Leute ist, sondern nur die Interessen der Bour-
geoisie und Junker vertritt, ebenfalls nicht die Interessen der Arbeitnehmer,
sondern die Interessen der Arbeitgeber.“ 2% Die Ostbiromitarbeiter und Schu-
macher hatten mit ihrem ,, Agentenlohn® Villen angeschafft.

Mittlerweile scheint ihm aber klar geworden zu sein, in welche Probleme
er sich hineinbegeben hatte. Das, was er wufdte und berichten konnte, hatte
die Staatssicherheit nunmehr weitgehend erfahren. Er war jetzt Uberfliissig
und blieb fur das MfS eine zwielichtige Figur, die durch seine Tétigkeit in
den Jahren 1947/48 Schuld auf sich geladen hatte. Nach drei Wochen Haft
stellte Kniippel erneut eine Liste mit —wie ihm schien — wichtigen Personen
des Ostbiiros der SPD zusammen. ,,Ich méchte nochmals darum bitten, mir
doch eine ,Mitarbeit' zu gewdhren, ich wére in der Lage [...] sofort gegen
Bestechungsgeld Listen und Karteien zu besorgen von Personen, die vom
Ostbiiro aufgesucht werden.“3% Die Staatssicherheit ging hierauf nicht mehr
ein. Warum sollte sie auch? Im Gegensatz zu Knlippel wuldte sie, dal3 bereits
seit Uber einem Jahr keine Kuriere des SPD-Ostbiiros mehr in den Osten
geschickt wurden. Knippel wurde zusammen mit den Genossen Dorr und
Sanguinette verurteilt, er zum Tode, die anderen beiden zu je 25 Jahren
Zwangsarbeit. Das Urteil wurde am 18. August 1951 vollstreckt.301 Bis zum

297 BStU, ASt Magdeburg, AU 706/51, BI. 142. Nachfolgende Zitate ebenda.

298 Vernehmungsprotokoll v. 3.3.1951; BStU, ZA, AP 11250/56, BI. 10.

299 BStU, ASt Magdeburg, AU 706/51, Bl. 2. Der Parteivorstand war am 31.5.1951 von
Hannover nach Bonn umgezogen.

300 Niederschrift v. 13.3.1951; BStU, ASt Magdeburg, AU 706/51, BI. 181.

301 Diese Information verdanke ich Klaus-Dieter Mller von der Stiftung Sachsischer Ge-
denkstétten, dem ich hiermit herzlich fur seine Mihe danke.
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MfS scheint diese Information alerdings nicht gelangt zu sein. 1954 erinnerte
sich die HA'V wieder an ihn. Im Zusammenhang mit einem anderen Unter-
suchungsvorgang wurde er erneut zur Fahndung ausgeschrieben.302
Der Fall Kniippel, aber auch die Téatigkeit des Kuriers Karl-Heinz Schmied|303,
dem ebenfalls ein Nachrichtenverrat nach seiner Kiindigung nachgesagt wurde,
fUhrten zu einem anderen Verhalten der Leitung des SPD-BUros. Angestell-
te, denen beispiel sweise wegen Zusammenarbeit mit alliierten Geheimdien-
sten oder aufgrund finanzieller Unregelméldigkeiten gekiindigt werden mufite
oder weil man eine Zusammenarbeit mit dstlichen Sicherheitsorganen ver-
mutete, jedoch nicht beweisen konnte, brachte die SPD kinftig in der Partei-
organisation oder bei staatlichen Stellen unter. Ein Geheimnisverrat auf-
grund einer finanziellen Notlage oder Arbeitslosigkeit sollte unter allen
Umstanden verhindert werden. Ahnliches geschah bei der CDU. Selbst pro-
fessionelle Geheimdienste verhielten sich gelegentlich unvorsichtiger. So
trat Jakob Kolb, Leiter der Berliner Nachrichtendienststelle des Amtes Blank,
Ende 1954 in den Osten Uber, als ihm eine Anklage wegen V eruntreuung
drohte.304

Auch mit grof3zligigen Abfindungen war das SPD-Ostbiro einverstanden,
wenn problematische Mitarbeiter freiwillig gingen. So bot man dem Berliner
Mitarbeiter W., dem wegen seiner Kontakte zu US-Dienststellen gekiindigt
worden war und der nicht selbst gekiindigt hatte, wie er immer behauptete,
eine Weiterzahlung des Gehaltes fir bis zu vier Monaten an,3%5 um ihn nicht
in wirtschaftliche Schwierigkeiten fallen zu lassen. Zudem sollte er eine Ar-
beitsstelle in Westdeutschland bekommen. Doch in diesem speziellen Fall
half auch dieses Angebot nicht, das Verhdtnis war untiberbriickbar zerr(ttet.
W. wollte Rache nehmen und mdglicherweise auch noch daran verdienen. So
versuchte er, sein V-Leute-Netz, zu dem zahlreiche Angehérige der Ostber-
liner Intelligenz gehorten, an eine andere Organisation zu Ubergeben. Erst hier
schaltete das Ostbiiro auf Konfrontation um, wohl auch um die SPD-Freunde
im Osgten zu warnen. In der Zeitung ,, Der Fllchtling* warnte Stephan Thomas
oOffentlich vor ihm. Dieser habe mit auslandischen Nachrichtendiensten zu-
sammengearbeitet, denen er ,gegen Hochstpreise Informationen aus der Zone
zutrug, dieihm in seiner Dienststelle zuganglich wurden® 306 W. dementierte
diese Behauptung nicht, réchte sich aber auf seine Art. Er schadigte die Arbeit
des SPD-Osthiiros, indem er fir Zeitungen und die, die daran interessiert wa-
ren, ales aufschrieb, was er Uber das eigene Haus wuldte: Pannen, Skandale,

302 Niederschrift v. 13.3.1951; BStU, ASt Magdeburg, AU 706/51, BI. 188.

303 Vgl. S. 91f.

304 Vgl. Meinl: Mahlstrom des Kalten Krieges (1997), S. 76.

305 Lebensbeichte W., 0.D.; ADL, 2923. Zudem hatte W. illegal Kontakte in die DDR ge-
pflegt (vgl. BStU, ZA, AU 145/56, BI. 27) und soll Geld sowie Lebensmittel unterschla-
gen haben (ebenda, BI. 97).

306 Der Fliichtling, Beilage zur Ausgabe Nr. 8/1956.
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Personen, Namen, Vorlieben, Schwéachen, Charakteristika der Mitarbeiter,
Adressen. Die , Westherliner BZ* veroffentlichte einiges davon,3%7 eine Ko-
pie der Enthiillungsschrift gelangte zum FDP-Osthiiro.308

Bel der FDP scheint es grof3ziigige Abfindungen bei Kindigungen nicht
gegeben zu haben, hier war man schon froh, die Gehdlter einigermalien plinkt-
lich zahlen zu kénnen. Der in der DDR mit Hans Fuldner gemeinsam ver-
urteilte Horst Gassa — sie hatten auch im Ostbiiro eng zusammengearbeitet —
war ehrenamtlicher Mitarbeiter des FDP-Osthiiros gewesen, das heifdt, er
arbeitete lediglich fur eine Aufwandsentschédigung und hatte im Ostbiiro nach
Flldners Entfiihrung zunéchst teilweise dessen Aufgaben Gbernommen.309 Er
wurde jedoch bald entlassen,310 da das FDP-Ostbiiro der Ansicht war, nun-
mehr nicht mehr ausreichend unbemerkt gegen die DDR arbeiten zu kénnen.
Auch Gassafiel im Februar 1954 in die Hande der Staatssicherheit.311

Die Bezahlung der Mitarbeiter der drei Ostbiros war sehr unterschiedlich.
Wahrend es bei der CDU anscheinend keine Probleme gab und die Mitar-
beiter des Ostbiros nicht schlechter gestellt waren als die im Ubrigen Exil-
verband, verursachten finanzielle Fragen bei der FDP sténdig Arger. Zu schlecht
fuhlten sich die Mitarbeiter bei der Partei angesehen und bezahit. Auch die
arbeitsrechtliche Lage der Mitarbeiter war nicht zufriedenstellend, vor allem
die vielfach ungeklarten Beschéftigungsverhédtnisse machten den Mitarbei-
tern Sorgen. Sie waren anfanglich weitgehend ohne Arbeitsvertrage und mit
willkirlich festgesetzten Gehdltern, die bel Bedarf auch mal um 20 Prozent
herabgesetzt312 und verspétet gezahlt wurden, wenn das BMG seine Zuschiis-
se nicht Gberwies. So war Unzufriedenheit vorprogrammiert.

Thomas Dehler war nach seiner Wahl zum Parteivorsitzenden mehrfach
auf diese unhaltbare Situation angesprochen worden, jedoch ohne irgendeine
positive Reaktion seinerseits. Schon 1951 hatte man in einer Besprechung
mit den Aulenstellen Gief3en und Uelzen ,, vorgeschlagen, dal3 das Arbeits-
verhdltnis der im Hilfsdienst Ost Beschéftigten baldmoglichst durch Arbeits-
vertrége festgelegt wird.“313 Dies wurde in Berlin auch durchgefiihrt, die
Festbeschéftigten wurden so abgesichert. Viele Mitarbeiter waren dort aber
weiterhin , ehrenamtlich” tétig. Dies bedeutete, sie waren arbeitslos gemel-
det oder bei einem anderen Arbeitgeber Uber einen langeren Zeitraum hin-
weg krank geschrieben und arbeiteten in dieser Zeit fir eine geringe Auf-
wandsentschadigung fur die FDP.314

307 BZv. 2.6.1956.

308 LebensbeichteW., 0.D.; ADL, 2923.

309 Schreiben von Naase an Bach v. 12.10.1953; ADL, 2524.

310 GM-Bericht; BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 11/8, BI. 433.

311 Vgl. ebelnda, BI.248. Auch hier gibt es unterschiedliche Daten Uber die Festnahme. Ebenda,
Bd. I, BI. 7.

312 Schreiben von Scheffler an Naasev. 21.3.1951; ADL, 2584.

313 Protokoll der Sitzung v. 15.6.1951; ADL, 2582.

314 Vgl. BStU, ZA, AIM 748/61, Teil |, Bd. 2, Bl. 132.

76



In der Bonner Zentrale warteten die Mitarbeiter jedoch weitere vier Jahre
auf die Selbstverstandlichkeit von Arbeitsvertréagen. Das und die mangelnde
Anerkennung des Ostbiros durch die Gesamtpartei, von Carl-Hubert Schwen-
nicke und Karl-Heinz Naase mehrfach moniert,315 fiihrte zu grof3er Unzu-
friedenheit unter den Mitarbeitern. So kam es im Sommer 1955 zu einem
»Streik” der Bonner Beschéftigten. Sie weigerten sich, der Einladung zum
Betriebsausflug der Bundesgeschéftsstelle zu folgen. In einem Schreiben an
den Bundesgeschéftsfihrer Werner Stephan, unterschrieben von alen Mit-
arbeitern, verwiesen sie auf die Arbeitssituation und ihre Unterbezahlung und
regten an, den auf das Ostbiiro fallenden anteiligen Geldbetrag fir den Be-
triebsausflug in die Betreuungsarbeit fir notleidende Ost-Parteifreunde zu
stecken.316 Die mifdliche Situation wurde anschlief}end durch den stellvertre-
tenden Parteivorsitzenden Wilhelm Nowack entschérft, der den Wiinschen der
Belegschaft Rechnung trug. Finfeinhalb Jahre nach der Arbeitsaufnahme des
FDP-Ostbiiros gab es jetzt endlich Einzelarbeitsvertrége.

Bei der SPD beschwerten sich vor alem die Beschéftigten, die nicht kon-
spirativ arbeiteten. So Arno Stahl, Flichtlingsbetreuer in Berlin, der sich so-
wohl an Herbert Wehner al's auch an dessen Bekannte Annelene von Caprivi
wandte, um Uber die Bevorzugung der konspirativen Abteilung Klage zu
fahren: ,Die Unterschiedlichkeit der Gehélter sowie die stdndige Bevorzu-
gung des konspirativen Apparates gegeniiber der Fichtlingsbetreuung ha
ben unsim Herbst v. J. veranlald, eine Gehaltszulage zu erbitten. [...] Leider
haben unsere Vorgesetzten im Fluchtling nur den mehr oder weniger inter-
essanten Informanten gesehen. Den zu gewinnenden SPD-Genossen nicht.“317
Gunther Nelke, Leiter der Flichtlingsbetreuung in Bonn, driickte sich zwar
vorsichtiger aus, bestétigte aber, , die Tétigkeit der beiden Biros*, also des
konspirativen Teils und der Flichtlingsbetreuungsstelle, habe sich immer
mehr auseinanderentwickelt.318 Wehner sollte diese Differenzen spéter in-
strumentalisieren.

Vielfach wohnten Mitarbeiter der Ostbiros in den Dienstréumen. Der Ber-
liner SPD-Osthuroleiter Alfred Weber, der sich wie die meisten anderen Mit-
arbeiter der Ostbiros aus Sicherheitsgriinden den Aliasnamen Peter Wandel
zugelegt hatte, wohnte zeitweise in den Ostbiiroraumen in der Berliner Specht-
stral3e 17, was sowohl ihm wie auch den dort befindlichen Unterlagen eine
gewisse Sicherheit gab. In der Hannoveraner Dienststelle des SPD-Ostbiiros
wohnten die Mitarbeiter Spanka und Witteborn, zuvor war die Familie Uhlig
dort untergebracht. Ahnlich hielt es die FDP. Der Einbau einer Alarmanlage
im Berliner Ostbiiro wurde unter anderem deswegen abgelehnt, weil der Mit-

315 Vgl. Schreiben von Schwennicke an Middelhauve v. 18.8.1954; ADL, 2585.

316 Schreibenv. 15.6.1955; ADL, 2582.

317 Fraktionsunterlagen, Korrespondenz Wehner; AdsD, 731 A-E. Brief von Stahl an von
Caprivi v. 3.7.1958.

318 Brief von Nelke an den Autor v. 27.5.1988.
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arbeiter Friedrich Hemminger im Ostblro wohnte und daher die Gefahr ei-
nes Einbruchs nicht so grof3 schien.

In der Regel kehrten Mitarbeiter, die in der SBZ/DDR in Haft geraten
waren, nach ihrer Entlassung nicht zu den Ostbiros zurtick; bestenfalls ver-
suchte man sie nach der Haftentlassung woanders unterzubringen, um ihnen
eine Berufsperspektive zu geben. Manchmal war das Verhdltnis auch regel-
recht zerrittet. So lagen Hans Fuldner und Horst Gassa nach ihrer Haftent-
lassung mit ihrer Partel im Streit. Anders bel Gertrud Grothe, 1960 festge-
nommene pensionierte Sekretérin des CDU-Ostbiiros, die nach zweieinhalb
Jahren Haft ihre Wohnung in Westberlin unberthrt vorfand: Ostbiroleiter
Krause hatte weiterhin die Miete bezahit.

Die sogenannten Vertrauensleute der Ostbiros rekrutierten sich aus der
jeweiligen politischen Anhéangerschaft in der SBZ/DDR. Bei CDU und FDP
waren dies zumeist Mitglieder oder ehemalige Mitglieder der (ehemaligen)
Schwesterparteien, bei der SPD zwangsvereinigte Sozialdemokraten, die ent-
weder noch in der SED oder ausgetreten waren. Wahrend die CDU nur in
besonderen Einzelféllen auch Kontakt zu Mitgliedern anderer Parteien in der
DDR aufrechterhielt, versuchte die SPD ab 1948 bewul’t Kontakte vor allem
zu Liberaldemokraten anzuknipfen; auch Verbindungen zu anderen Parteien
in der DDR wurden gepflegt. Das FDP-Ostbiiro war ausschliefdlich an Libe-
raldemokraten in der SBZ/DDR interessiert; die 1953 zusétzlich eingerich-
tete Informationsstelle des Berliner Landesverbandes legte jedoch gleich zu
Beginn ihrer Tétigkeit fest, dal3 ihre V-Leute ,,nicht unbedingt Mitglieder der
LDP sein [muf3ten], in vielen Féllen sind SED-Mitglieder noch angebrach-
ter. Vor alem im Bezirk Berlin kénnen gar nicht genug Mitarbeiter vorhan-
den sein.“319 Die Vertrauendeute verkorperten den politischen Selbstbehaup-
tungswillen der demokratischen Parteien in der SBZ/DDR und bildeten eine
personelle Reserve flr den Tag der Wiedervereinigung. Bis dahin war es je-
doch ihre Aufgabe, vor allem Informationen tber die Verhéltnisse in der
SBZ/DDR zu liefern.

Ein Verzeichnis der ostdeutschen SPD-Mitglieder oder -Funktiondre scheint
im Westen vor der Zwangsvereinigung der Partei mit der KPD nicht existiert
zu haben und vergleichbare Listen wohl auch nicht beim CDU-Exilvorstand
oder beim Ostbiiro der FDP. Den Ostbiro-Mitarbeitern standen nur einige
Delegiertenlisten friherer Parteitage zur Verfiigung, die jedoch mit Hilfe der
Aussagen von Fiichtlingen und Besuchern sowie durch Zeitungsauswertung
Zug um Zug vervollstandigt wurden. Aus diesen wurden vertrauenswirdig
erscheinende Personen ausgewahit. Oft meldeten sich alte Parteimitglieder
aus dem Osten Deutschlands aber auch selbst bei den Parteien der Westzo-
nen und deren Ostburos. 1947 erhoben Sozialdemokraten aus Gera noch form-

319 Schreiben von Porzig an das FDP-Ostbiiro v. 22.5.1953; BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 11/8,
BI. 22.
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lich Anspruch auf zwei Delegiertenmandate beim Nirnberger SPD-Partei-
tag.320 Ahnliches war etwas spéter noch ausgeprégter bei der CDU zu beob-
achten; ganze Ortsgruppen liefen sich in Berlin as , kaisertreu” registrieren.
Auch bel der FDP meldeten sich Teile von 6rtlichen Parteigliederungen, so
etwa die Pritzwalker Gruppe um den Lehrer Alfred Effinger, auf die spéter
noch einzugehen sein wird.

Offenbar hat es die Tellnahme von Ost-Sozialdemokraten an SPD-Par-
teitagen in der Frihzeit tatséchlich gegeben. Die S&chsische Kriminalpolizei
ermittelte, dal? die ehemaligen SPD-Parteisekretére Albert Mayer und Her-
bert Eichler am Nirnberger Parteitag der SPD 1947 teilgenommen hétten,
letzterer , mit angeklebtem Bart*.321 Unmittelbare Konsequenzen hatte es in
diesem Fall nicht gegeben: Mayer blieb noch bis 1950 in der DDR. ,An dem
Parteitag der SPD in Dortmund [1952] nahm auch eine Delegation aus der
Sowjet-Zone teil. [...] Alle Vorsichtsmalinahmen haben sich bewahrt, die De-
legierten sind unbehdligt in ihren Heimatorten wieder angekommen. 322 Auf
dem Berliner Parteitag von 1954 betreute das Ostbiiro gar 27 Besucher aus
der DDR. , Ein Agent wurde erkannt und ist aus dem Tagungsraum verwie-
sen worden. In den o. a. Zahlen sind nicht die von uns eingeladenen und zu-
verlassigen Verbindungsleute enthalten”, wurde dem Parteivorstand nach
Abschluf? des Parteitages mitgeteilt.323

Sozialdemokraten versuchten vielfach, einen Rest von Parteileben auch in
der Illegditét zu bewahren. Historisch wichtige Materialien wurden nach der
Zwangsvereinigung zum Parteivorstand in den Westen geschafft. Das Archiv
der S&chsischen SPD verwahrte der Genosse Leipert zu Hause auf, damit es
nicht in die Hande der SED fiel.324

Die West-SPD legte grof3en Wert darauf, auch ihre Genossen im Osten
weiterzubilden. Sie wurden teilweise in Parteischulungsveranstaltungen ein-
geschmuggelt; es konnte auch vorkommen, dal3 Ostbiro-Mitarbeiter die Ver-
trauendeute bei einem Treffen zundchst enmal mit den ,, unverfa schten Leh-
ren von Marx und Engels vertraut“ machten,32> damit sie die aktuelle Politik
der SPD verstehen konnten, bevor es um praktische Fragen ging.

Die SPD hat (im Unterschied zu CDU und FDP) regelrechte Anleitungen
fur die illegale Arbeit herausgegeben. Es handelte sich in der Anfangszeit

320 Dabel handelt es sich um einen Brief der ,,Illegalen Sozialdemokratischen Partei* in Gera,
die sogar Uber eigene Kopfbdgen mit diesem Aufdruck verfigte; AdsD, Ostbiro-Archiv,
39%c.

321 Berichtv. 27.5.1948; BStU, ZA, AS 462/67, BI. 6.

322 Sonderaktionen September 1952, S. 17; AdsD, Ostbiiro-Archiv.

323 Bericht Uber Sonderaktionen, Juli 1954, S. 16; AdsD, Ostblro-Archiv. Vgl. auch Bericht
v. 30.7.1954 (Anlage 26); ebenda.

324 Schreiben PKK Sachsen an ZPKK Berlinv. 26.2.1949; SAPMO-BA, DY 30, IV 2/4/400,
BI. 268ff. Das Archiv wurde am 25.2.1949 bel einer Hausdurchsuchung gefunden und
sichergestellt. Leipert unternahm einen vergeblichen Selbstmordversuch und wurde fest-
genommen.

325 Gl , Trommler*; BStU, ZA, AIM 1330/66, Tell I, Bd. 2, Bl. 191.
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um die , Informationsbriefe”, in denen einige Verhaltensregeln erléutert wur-
den, etwa um aus dem Blickfeld der Geheimpolizei zu gelangen. Hier findet
sich auch der Ratschlag, ,,wieder SED- oder andere Funktionen zu Uberneh-
men und das weitere V erhalten so einzurichten, dal? die SED und die Russen
den Eindruck bekommen, die betreffenden Genossen sind wieder , zur Ver-
nunft gekommen“.326 V-Leuten wurde vom Ostbiiro der SPD nahegelegt,
»nach Moglichkeit einflul3reiche Positionen in der SED, Verwaltung, Wirt-
schaft, Presse etc. an[zu]lnehmen, um die Informations- und Wirkungsmaog-
lichkeiten zu erhohen*. In den funfziger Jahren wurden die V-Leute dann
richtiggehend in konspirativen Techniken unterrichtet. Sie erhielten den Rat-
schlag: ,Je dunkler die Farbe Deiner Kleidung, desto weniger wirst Du be-
merkt", oder Tips, wie man Verfolger abschiittelt. Auch die Verschliisselung
von Mitteilungen und der richtige Gebrauch von Decknamen scheint gelehrt
worden zu sein.327 Im Zusammenhang mit den Ereignissen 1956 in Polen
wies die SPD ihre V-Leute in der DDR darauf hin, dald sie sich ,von nie-
mandem provozieren lassen sollen. [Es] wird zum Ausdruck gebracht, dai3
die Entwicklung in der DDR und ebenfalls auch die Verhaltnisse anders ge-
lagert sind alsin den genannten V olksdemokratien. 328

Viele spétere Vertrauendeute wurden, vor allem bei der SPD, angeschrie-
ben und um einen Besuch in Westberlin ersucht, meist von ehemaligen Freun-
den oder Bekannten, die in den Westen gefllichtet waren. Manchmal gelang
es der Staatssicherheit, diese Briefe abzufangen und die Adressaten mit ent-
sprechendem Druck zu veranlassen, ,, Briefe an den Landesverband der SPD,
Parteivorstand der SPD sowie an den Landesvorsitzenden der SPD, Westber-
lin, und an den Innensenator, Westberlin,” schreiben zu lassen, um , energisch
gegen diese Methode der Agentenwerbung [zu] protestieren®.32° Vieles an der
Praxis der Ostblros erinnert an die Arbeit von Nachrichtendiensten; der Ein-
satz solcher Techniken war jedoch notwendig zum Schutz der Vertrauens
leute. Zu nennen ist hier der Gebrauch von Geheimtinte, von kleinen Foto-
apparaten und letztendlich auch von Funkgeréten.

Politisch richtete sich die Arbeit des Ostbiiros der SPD vor alem gegen
die SED und die Blockparteien, weniger gegen die Sowjets und ihre Besat-
zungssoldaten, deren Prasenz als Ergebnis des verlorenen Krieges fir eine
Ubergangszeit akzeptiert wurde. In oppositionellen LDPD-Gruppen, ob mit
dem Ostbiro der FDP in Verbindung stehend oder nicht, sah man das dhn-
lich: ,Gegen die SED — allemal; aber keinen Finger gegen die Besatzungs-
macht!“330 war beispielsweise das politische Motto des Rostockers Arno Esch,
der trotzdem von der Besatzungsmacht zum Tode verurteilt wurde. Die SPD

326 Informationsbrief Nr. 3, ,, Geheim*; PATh, 1948.
327 BStU, ZA, JHS, Tgb.-Nr. 317/58, BI. 91ff.

328 BStU, ZA, AOP 13251/63, BI. 168.

329 BStU, ZA, AS1007/67, Bd. 1, BI. 199.

330 Kopke; Wiese: Mein Vaterland (1990), S. 99.
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hatte gerade in der Zeit direkt nach der Zwangsvereinigung gute Kontakte
auch in Flhrungsgremien der SED, die jedoch mit den Massenverhaftun-
gen und der Fluchtbewegung von 1948/49 abrupt ein Ende fanden. Spéter
gelang es immer wieder, zur mittleren Funktionédrsebene Kontakte aufzu-
bauen. Manchmal kamen kritische SED-Kader gezielt nach Westberlin, um
mit der SPD Kontakt aufzunehmen und gegen die Politik der SED-Fuhrung
Zu arbeiten. Prominentestes Beispiel hierfir ist Wolfgang Harich, der zur
Berliner SPD Verbindung aufnahm, jedoch zustandigkeitshalber an das Ost-
biro weiterverwiesen wurde, mit dessen Mitarbeitern er dann politische Ge-
spréche fihrte.331

Vor mdglicherweise bevorstehenden Verhaftungen wurden die Vertrau-
ensleute des SPD-Ostbiiros in den vierziger Jahren haufig noch durch Kurie-
re gewarnt, was sich teilweise als zu riskant erwies. Die Kuriere riskierten
selbst ihre Freiheit und gefahrdeten moglicherweise auch noch andere V-
Leute, mit denen sie auf derselben Tour Kontakt hatten. Spéter warnte die
SPD ihre Parteifreunde im Osten, etwa nach der Entfiihrung von Robert Bia
lek, durch abgesprochene Texte auf Grullkarten, die zur Sicherheit zweimal
verschickt wurden.332

Waren esin den vierziger Jahren zumeist ,,alte Sozialdemokraten® aus der
Zeit vor 1933 sowie junge SPD-Mitglieder aus den sozialdemokratischen
Stammregionen der SBZ, meist Arbeiter oder staatliche Angestellte, die das
SPD-Osthiiro aufsuchten, so anderte sich das Bild in den flnfziger Jahren
erheblich. Vor alem nach 1953 fanden immer mehr Angehdrige der Intelli-
genz den Weg zur SPD-Widerstandszentrale: Mitarbeiter des Kulturappara-
tes, Schriftsteller, Maer, Angestellte in Ministerien. Symptomatisch hierfir
waren Ubertritt und Einstellung von Robert Bialek. Es kam verstérkt zur
Unterstlitzung von Anhéangern des ,, 3. Weges', denen viele Mitarbeiter des
Osthiiros politisch nahestanden und die auch in der Bundesrepublik solange
unterstlitzt wurden, wie sie nicht versuchten, der SPD politisch Konkurrenz
Zu machen.

Bei der FDP kdnnen Kontakte des Osthiiros zu fiihrenden LDPD-Mitglie-
dernin der SBZ/DDR nahezu ausgeschl ossen werden; Kontakte gab esin ge-
ringerem Ausmald lediglich zu regionalen LDPD-Kadern. Einzige Ausnahme
durfte der Vorgang , Tanzmusik“ gewesen sein,333 wenngleich es sich hier
lediglich um einen indirekten Kontakt handelte, weil eine LDPD-Wider-
standsgruppe sowohl zum Osthiiro der FDP as auch zum ehemaligen Partei-
vorsitzenden Hermann Kastner V erbindung aufgenommen hatte. Bei der CDU
gab es dagegen noch lange nach der Absetzung von Kaiser und Lemmer
Kontakte in héchste Flihrungsgremien der Ost-Union, vor allem durch Ernst

331 Vgl. hierzu besonders Brodersen: Prozefd gegen Janka (1990); Janka: Schwierigkeiten
(1989); Harich: Keine Schwierigkeiten (1993).

332 BStU, ZA, AOP 249/56, Bd. 2, BI. 315ff.

333 Vgl. S. 163f.
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Lemmer. Diese hatten jedoch, in der Phase, als Lemmer in der SBZ noch
politische Funktionen bekleidete, halblegalen Charakter. Das CDU-Ostbiiro
selbst pflegte geheime Kontakte, vor alem zu unteren und mittleren Partei-
funktiondren.

1.4 Verfolgung und Verhaftungen

Der Verfolgungsdruck gegeniiber vereinigungsunwilligen Sozialdemokraten
scheint im ersten Jahr nach der Zwangsvereinigung etwas abgeebbt zu sein,
was nicht einer gewissen Logik entbehrt: Sowjetische Besatzungsmacht und
KPD hatten ihr priméres Ziel, die Schaffung einer einheitlichen Arbeiter-
partei, erreicht und Fusionsgegner eingesperrt oder in die Flucht getrieben.
Jetzt ging es darum, die neue Partei aktionsfahig zu machen und die internen
Zweifler zu Uberzeugen. Zudem hatte die SPD aufgrund organisatorischer
Schwéche kaum die Moglichkeit, in grof3em Umfang in der SBZ zu wir-
ken.334 Gleichwohl wulten SMAD und SED-Fihrungsspitze um die Bestre-
bungen der West-SPD in der SBZ; bel einem Treffen zwischen Marschall
Sokolowski und der SED-Fihrung am 23. Dezember 1946 schien dies das
gréfite Problem zu sein, das die SED bewegte.33> Personen, von denen der
sowjetische Geheimdienst wufldte, dald sie mit der West-SPD in Verbindung
standen, wurden in dieser Zeit nicht automatisch inhaftiert. Die Zahl der
mit dem Ostbiro der SPD in Verbindung stehenden Verhafteten dirfte sich
1946/47 auf einem relativ niedrigen Niveau bewegt haben. Zu dieser Zeit
war es durchaus noch dblich, daR inhaftierte Sozialdemokraten wieder entlas-
sen wurden, so Kurt Brandt aus Eisleben Mitte 1947, den man wegen einer
beginnenden TBC-Erkrankung in ein Sanatorium einwies.33¢ Der Genosse
Oehlert aus Leipzig wurde gar, nachdem er im Gefangnis schwer mifZhan-
delt worden war, im Mai 1947 ohne Anklageerhebung wieder auf freien Fuld
gesetzt.337 Von vielen Sozialdemokraten wufdten ostdeutsche und sowjeti-
sche Behdrden, dal3 sie mit der westdeutschen Parteifihrung in Verbindung
standen; nur wenige wurden 1946/47 aus diesem Grund verhaftet wie etwa
eine Hallenser Gruppe im Fruhjahr 1947.338 Julius Bredenbeck und Fritz
Drescher waren dem Vorlaufer der Zentralen Parteikontrollkommission der
SED ab August 1948 als Vertrauend eute des SPD-Ostbiiros bekannt, Breden-
beck galt der SED als ,, Hauptinspirator*.339 Diese beiden Sozialdemokraten

334 Vgl. S 34 u. 49.

335 Murphy; Kondrashev; Bailey: Battleground Berlin (1997), S. 405.

336 SAPMO-BA, DY 30, IV 2/4/383-14, Bl. 221.

337 Vgl. AdsD, PV 601b.

338 SAPMO-BA, NY 36/734, BI. 294.

339 Niederschrift von Waldemar Kaspareck v. 25.8.1948; SAPMO-BA, DY 30, IV 2/4/383-14,
BI. 236.
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waren der SED von Waldemar Kaspareck alias Rdsler genannt worden, ein
Hé&ftling mit Kontakt zum Leipziger Polizeirat Glnther Weber,340 der nach
einem halbjahrigen Geféngnisaufenthalt im Juli 1947 mit der Mal3gabe ent-
lassen worden war, ,,sich mit Zustimmung des Genossen Otto Walter34! im
Ostbiiro” in Hannover umzusehen.342 Bei der CDU war die Situation anfangs
dhnlich; hier war die Verbindung zu Politikern des spéateren Exilvorstandes
in den ersten Monaten nach der Ubersiedlung von Kaiser und Lemmer nach
Westberlin weitgehend gefahrlos moglich.

Der SED war in den ersten Jahren nicht verborgen geblieben, dal3 sich
nach wie vor viele ihrer Mitglieder zur Sozialdemokratie bekannten, ja dal3
Emissére der Hannoveraner Parteifihrung Genossen in der SBZ und in Ost-
berlin aufsuchten. Mehrfach erfuhr die am 16. September 1948 durch Partei-
vorstandsbeschlul’ ins Leben gerufene Zentrale Parteikontrollkommission dies
von linientreuen Genossen im Land. Doch schon vorher hatte es Meldungen
hiertiber gegeben, die Uber das Informationsnetz der KPD in Westdeutsch-
land beim SED-Parteivorstand landeten.343 Ein Spion, intern X genannt, be-
richtete so von ,,60 Verbindungs-Leute[n] des Ostbiros, [di€] als Delegierte
auf dem [Nirnberger] Parteitag anwesend* gewesen sein sollen.344

VVom gleichen Spion X stammen auch Lagebeurteilungen Uber die Situa-
tion im Ostbiiro, die den tatséchlichen Stand der Aufbauarbeit allerdings er-
heblich Uberschétzten und die SED in Alarmbereitschaft setzten: X meldete
aus dem Land Sachsen Konferenzen von Vertrauensleuten mit bis zu 22 Per-
sonen. Vollig Ubertrieben waren die Informationen Uiber den organisatorischen
Aufbau des SPD-Ostbuiros: ,, Es gelang N[eumann], den Personal-Apparat von
20 Personen auf 80 Personen auszubauen. Hiervon sollen 50 Personen in
Hannover arbeiten, wahrend 30 Personen aulferhalb, das heifdt in den Grenz-
bezirken, unmittelbar tétig sind.” Tatséchlich sollte Neumanns Stab bei sei-
nem Amtsantritt im Sommer 1947 schrittweise auf 40 Mitarbeiter ausge-
weitet werden, einen Monat nach der Schilderung von X hatte er jedoch erst
26 Angestellte zur Verfligung, Putzpersonal, Kraftfahrer etc. inbegriffen. In
die gleiche Kerbe schlug auch ein Fluchtling aus Leipzig, ebenfals as X
bezeichnet, der aufgrund eines Korruptionsvorwurfes geflichtet war, sich
dann jedoch der KPD zur Verfligung gestellt hatte. Dessen Bericht wurde
von der Hamburger KPD nach Ostberlin gemeldet: ,, Das Ostbiro unterhélt
in der Ostzone einen sehr grofRen Kreis von V-Leuten. X bringt mehrfach zum

340 Vgl. S. 49f.

341 Otto Walter, 1902—-1983, war damals Mitglied im Parteivorstand der SED in Sachsen-
Anhalt und wurde 1949 Mitarbeiter des MfS-Vorléaufers ,, Hauptverwaltung zum Schutze
der Volkswirtschaft, 1953—-1964 stellvertretender Minister fur Staatssicherheit.

342 Niederschrift von Waldemar Kaspareck v. 25.8.1948; SAPMO-BA, DY 30, IV 2/4/383-14,
BI. 236.

343 Vgl. Bailey; Kondraschow; Murphy: Unsichtbare Front (1997), S. 176.

344 Bericht X v. 22.3.1948; SAPMO-BA, DY 30, IV 2/10.02/237. Hier auch nachfolgende
Schilderungen.
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Ausdruck, dal3 wir uns wohl kaum vorstellen kénnen, wie umfangreich der
Kreis ist und welche bedeutenden Leute dazu gehéren. Er sagt, dal3 so gut
wie in jedem Buro V-Leute von ihnen salen.“345 Der Spitzel hatte in der Tat
einen gewissen Einblick: Er hatte kurz im Ostbiro gearbeitet und war zu-
mindest einmal mit Richard Lehners, spéater Innenminister und Landtagspré-
sident in Niedersachsen, als Kurier in der SBZ gewesen. Auch die Hannove-
raner KPD versuchte schon friih, an Informationen tber das Ostbiro in der
Stadt zu kommen, die SED mufRte jedoch Anfang 1948 feststellen: , Uber
Dux, der den Org[anisations]-Leiter des Ostsekretariats in Hannover macht,
wufdten unsere Genossen nichts Naheres, ebenso tber Brandt [...] Die enge-
ren Mitarbeiter des Ostsekretariats sollen sich zu einem betréchtlichen Teil
aus ehemaligen Magdeburgern zusammensetzen. 346

Der erste umfassende Bericht zur ,, Schuhmacherbewegung” scheint im
Mai 1948 vom Dezernat K 5 des Landeskriminalamtes Sachsen erarbeitet
worden zu sein und wurde anschlief3end der Deutschen Verwaltung des In-
neren zur Verfligung gestellt.347 Danach war die deutsche Kriminalpolizei
schon im Mai 1948 (ber die illegalen Verbindungen wichtiger Sozialdemokra:
ten nach Westen im Bilde; so waren beispielsweise die Namen Arno Haufe,
Arno Wend3#8 und viele andere bekannt. Die séchsische Kriminalpolizei
wuldte auch frih davon zu berichten, wie sich die Kuriere bei den Vertrau-
end euten auswiesen, ndmlich durch ,,eine Postkarte mit einer Glockenblume
[...] und neuerdings eine Postkarte mit einem Kinderkopf*.349 Allerdings sei
»€ine Uberwachung der namentlich aufgefiihrten Personen [...] aus Perso-
nalmangel nicht moglich* gewesen. ,, Aul3erdem sind die filhrenden Koépfe
der Schuhmacherrichtung alle im Besitz eines Fahrzeuges, was bei den zu-
standigen Uberwachungsstellen nicht der Fall ist.“ Einschneidender wird je-
doch die Tatsache gewirkt haben, dal3 die SMAD in einigen Féllen die Er-
mittlungen schlichtweg verbot.350

Bel den Ermittlungen kamen der SED-Personaabteilung, spéter der West-
kommission und der Zentralen Parteikontrollkommission, KPD-Genossen in
den Westzonen zur Hilfe, die beispielsweise aus Braunschweig schrieben:
»K. Vorsfelde, Funktionér der SPD, bringt regelmél3ig Schumacher-Material
nach der Ostzone und kommt mit marxistischer Literatur als Deckung fir seine
Tétigkeit zuriick. [...] K.'s Eltern wohnen in Stendal und geben bei etwaigen
Schwierigkeiten eine Begriindung fir seinen Aufenthalt in der Ostzone.“351

345 Bericht aus Hamburg v. 22.7.1948; SAPMO-BA, DY 30, IV 2/10.02/237.

346 BStU, ZA, AS1003/67, Bd. 6, BI. 40.

347 Bericht v. 27.5.1948; BStU, ZA, AS 462/67, Bl. 2. Nachfolgendes Zitat BI. 6.

348 Zum Verfahren gegen Haufe und Wend wegen angeblicher Wirtschaftsverbrechen vgl.
Nollau: Das Amt (1978), S. 97.

349 Bericht des Landeskriminalamtes Sachsen, Dezernat K 5, v. 27.5.1948; BSXU, ZA, AS
462/67, BI. 2.

350 Bericht v. 27.5.1948; BStU, ZA, AS 462/67, BI. 4.

351 Bericht von Robert Keune und Otto Tréger v. 20.3.1948; SAPMO-BA, DY 30, IV 2/4/400.



Der Vorsitzende der Handwerkskammer und Leiter der illegalen SPD-Gruppe
in Weimar, Hans Baumeister aus Dortmund, den die KZ-Haft nach Buchen-
wald in Thiringen verschlagen hatte, besuchte Pfingsten 1948 seine Heimat-
stadt im Ruhrgebiet. Ein dort ansassiger Kommunist berichtete dies der SED
in Ostberlin, mit dem Nachsatz: Baumeister sei ,, dufRerst unsicher und soll
»Zersetzende Briefe nach dem Westen schreiben® 352 Aufgrund anderer Spit-
zelberichte vermutete die ostdeutsche Schwesterpartei, dai3 ,,in der Néhe von
Ulbricht jemand sein muR3, der dem Ostbiiro Berichte zustellt“.353 Trotzdem
blieben die Ermittlungsergebnisse der SED eher bescheiden: ,, Die Partel war
bisher nicht in der Lage, einen entscheidenden Kampf gegen die Schumacher-
Tendenzen innerhalb unserer Partei zu fuhren. [...] Die Entlarvung gewisser
Agenten, angefangen von Noack, Kriiger bis Lugk, Finzelberg, war fast aus-
schliefdlich das Werk der Besatzungsmacht. 354

Wie schon erwéhnt, liefd der sowjetische Geheimdienst die Sozialdemo-
kraten in der ersten Zeit weitgehend gewéhren, wenngleich er versuchte, die
SPD-Untergrundtétigkeit zu Uberwachen. Verschiedene Vorgange lassen dar-
auf schlief3en, dal? der sowjetische Geheimdienst schon 1948 Uber die Tétig-
keit des SPD-Ostbiros recht genau im Bilde war. So verschwand im Som-
mer 1948 auf ungeklarte Art ein Ausweis aus dem Ostbiro, den der Kurier
Karl Gundlach fur eine Fahrt nach Dresden und Halle benutzen sollte. We-
nige Stunden vor der Abreise mufite ein neuer Ausweis angefertigt werden.
Als Gundlach wenig spéter, im August 1948, verhaftet wurde, bekam er schon
»iN der ersten Minute* eine Kopie des verschwundenen Exemplars vorge-
legt.355 Aufgrund der Namendliste, die der Kurier Karl Gundlach nach seiner
Verhaftung vergeblich im Polster des Polizeiwagens versteckt hatte, wurden
mindestens 14 weitere Genossen inhaftiert.3%6

Die massive Verfolgung von Christdemokraten, die mit dem Ostbiiro der
Partei in Verbindung standen, setzte Ende 1949 ein, anderthalb Jahre nach
dessen Griindung und ein Jahr nach den ersten massiven Verhaftungen von
SPD-V-Leuten. Sie setzten sich 1950 fort: ,, In Ahrensfelde wurden beispiels-
weise der Burgermeister [...] und weitere Mitglieder der Ortsgruppe verhaf-
tet und zur Abschreckung mit Handschellen aneinandergekettet auf einem
offenen LKW mehrfach durchs Dorf gefahren. Trotz der allgemeinen Ver-
unsicherung hielten die meisten Gruppen der CDU ihren Kontakt zum Ost-
biro der CDU aufrecht.“357 , Der Tag“, Kernstiick der Exil-CDU und seines
ausfihrenden Organs, des Ostbiros, blieb beliebter Lesestoff opponierender
ostdeutscher Christdemokraten. Am 17. Dezember 1950 wurde eine Journa-

352 Bericht ,R“ v. 27.5.1948; SAPMO-BA, DY 30, IV 2/10.02/237.

353 Bericht X v. 22.3.1948; ebenda.

354 Bericht von Lau an ZPKK/PPA v. 29.1.1949; SAPMO-BA, DY 30, |V 2/4/402.
355 Haftbericht von Gundlach; AdsD, Ostbiro-Archiv, 421.

356 Haftbericht von Polenz v. 22.2.1954; AdsD, Ostbiiro-Archiv, 421.

357 Richter: Ost-CDU (1991), S. 278.
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listin aus Rostock verhaftet, die Artikel flr die Zeitung geschrieben hatte.
Sie wurde zu 25 Jahren Zuchthaus verurteilt und nach Sibirien deportiert.358

Personen, die mit dem Berliner FDP-Ostbiiro in Verbindung standen, wur-
den erst 1952 vereinzelt verhaftet. Da es bei der FDP aus personellen und fi-
nanziellen Griinden nur wenig Kontakte in die SBZ/DDR gab, waren die
personellen Verluste zunéchst vergleichsweise gering. Neben der Gruppe um
Arno Esch in Rostock, die bestenfalls mit dem Vorlaufer des Berliner Ost-
biros in Verbindung zu bringen ist, war wohl Gerhard Siebers, seit Septem-
ber 1950 mit dem Ostburo in Kontakt, der erste FDP-V-Mann, der enttarnt
wurde.359 Zwei Jahre nach seiner Kontaktaufnahme mit den Berlinern wurde
er verhaftet, vier Jahre nach Griindung der Berliner FDP-Dienststelle und
zweieinhalb Jahre, nachdem die ersten christdemokratischen V-Leute ins Ge-
fangnis gehen muf3ten.

Ab 1948 trieb die SED ehemalige Sozia demokraten geradezu in die Arme
des Ostbiiros. Die vordem paritétische Besetzung der SED-Leitungsgremien
auf alen Ebenen war schon 1948 mehr und mehr ausgehohlt worden. Im
Rahmen der Schaffung einer ,Partei neuen Typus® beschloR die 1. Partei-
konferenz im Januar 1949 die Einrichtung eines Politbiiros nach KPdSU-
Vorbild. Der 111. Parteitag der SED schlof3 im Juli 1950 diesen Transforma-
tionsprozefd zu einer leninistischen Kaderpartel ab. Der Parteivorstand der
SED wurde abgeschafft; an seine Stelle trat das Zentralkomitee. Von Paritét
konnte jetzt keine Rede mehr sein, Sozialdemokraten wurden auf alen poli-
tischen Ebenen verfolgt; gleichzeitig wurden CDU und LDPD immer mehr
auf eine kommunistische Linie eingeschworen.

Moglich wurden die 1948 einsetzenden Massenverhaftungen von Sozial-
demokraten, die mit dem Ostbiiro in Verbindung standen, vor alem auf-
grund von konspirativen Mangeln bei der Kuriertétigkeit. In konspirativen
Techniken nicht ausreichend ausgebildet und teilweise draufgangerisch agie-
rend, wurden die zumeist jungen Kuriere fast alle schnell enttarnt und ver-
haftet. Mit der Intensivierung der Tétigkeit im Osten erhthte sich unweiger-
lich das Risiko, entdeckt zu werden.

Ausgangspunkt der Repressionswelle gegen die Kontaktleute des Ostbiiros
der SPD war die Verhaftung von Wilhelm Lohrenz am 18. November 1946
in Finsterwalde, einem ehemaligen Mitarbeiter des Berliner Ostsekretariats,
der Mitglied des Berliner Landesvorstandes geworden war.360 Lohrenz hatte
seine Tétigkeit in der SPD einige Monate zuvor aufgegeben, um fir die Briten
— moglicherweise geheimdienstlich — zu arbeiten. Er wurde in Cottbus dem

358 Ebenda, S. 309.

359 BStU, ZA, HA 1X 3828.

360 Fir diverse erganzende Informationen zu Lohrenz danke ich Herrn Andreas Herbst, Ber-
lin, der mir auch einige Dokumente zur Verfigung stellte. Herbst verdffentlichte einen
Artikel zu Lohrenz am 27.9.1997 im Neuen Deutschland. (, Ein Autor, der keiner sein
wollte und doch Honorar verlangte")
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sowjetischen Geheimdienst Uibergeben35! und am 19. Dezember in das Pots-
damer Geféngnis eingeliefert. Lohrenz wurde dort in fensterlosen Zellen ein-
gekerkert, ein halbes Jahr lang verhort, von den Vernehmern gepriigelt und
in eine mit Wasser Uberflutete Zelle gesperrt. Im Mai 1948 unternahm er ei-
nen Selbstmordversuch.352 Einen Monat spéater, am 16. Juni 1948, zwang
man ihn schliefllich, ein Gestandnis zu unterschreiben, das anschlieffend in
zahlreichen Zeitungen der SBZ verdffentlicht wurde. In einer Broschire363,
die nachweidlich falsche Angaben enthdt und in seiner Machart eine von
vielen vergleichbaren Publikationen ist, schildert Lohrenz als ,, reuemUtiger
Sozialdemokrat“ die — nattrlich — falschen Entscheidungen der , kleinbdir-
gerlichen Clique® um den ersten Landesvorstand der Westberliner SPD. Kurt
Swolinsky, Karl J. Germer und Franz Neumann, die in Berlin die Einheit der
Arbeiterklasse zerstort hétten, seien zugleich fir die Zusammenarbeit des
Ostbiros des Berliner Landesvorstandes mit dem britischen und amerikani-
schen Geheimdienst verantwortlich.

Am 27. Juni 1948, mehr als anderthalb Jahre nach der Festhahme von
Lohrenz, verlas Ulbricht das erzwungene ,, Gestandnis* vor dem Zentral se-
kretariat der SED, ohne darauf zu verweisen, dal3 sich Lohrenz schon lange
im Gefangnis befand und Uberhaupt nicht im SPD-Auftrag die SBZ bereist
hatte. Daraufhin herrschte, so Erich Gniffke, zundchst , betretenes Schwei-
gen®. Gniffke, der als Sozialdemokrat SED-Mitglied geworden war, hatte
den Auftrag, vor der 11. Parteivorstandstagung am 29./30. Juni 1948 in Ber-
lin zum Fall Lohrenz Bericht zu erstatten. In seinen AuRerungen warnte er
die versammelten SED-Genossen vor ,, Gespenstern®. Grotewohl hingegen
griff die angeblichen Lohrenz-Enthiillungen in seinem SchluBwort auf. ,, Neues
Deutschland” vertffentlichte sein Pamphlet schon am folgenden Tag.364
Schon auf der Sitzung des Zentralsekretariats am 14. Juni war beschlossen
worden, das ,Gestéandnis* in einem ,, Sonderdruck [...] herauszubringen mit
einer Auflage von 300000 Exemplaren®. Daneben wurden Rundfunk und
Zeitungen angewiesen, ,,dal3 der gesamte Text zu verdffentlichen und zu kom-
mentieren ist. [...] Die zustdndigen Stellen [...] sollen aufgefordert werden,
Material Uber in der Ostzone erfolgte Sabotageakte und Uber die Zusam-
menarbeit leitender SPD-Funktiondre mit dem Geheimdienst der Englander
und Amerikaner [...] zusammenzustellen.“365 Dies war der Beginn einer Se-
rienproduktion von Broschiren und Fugbléttern Gber das Ostbiro, deren
Inhalt mit der Wahrheit meist wenig zu tun hatte. Fritz Schreiber und Erich
Gniffke, die beide das Lohrenz-Gestandnis nicht fir authentisch hielten, er-

361 Manuskript von Stephan Thomas fir den PV, S. 23; PATh, 1951.

362 Haftbericht von Lohrenz v. 25.9.1950; PATh, 1950.

363 Loherr: Hinter den Kulissen (1948).

364 Vgl. Stofel: Positionen und Strémungen in der KPD/SED (1985), S. 336.

365 Protok%I/I Nlr/. 84 (1) der Sitzung des Zentral sekretariats am 14.6.1948; SAPMO-BA, DY
30, IV 2/2.1/207.
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kannten in diesen Vorgangen den Beginn einer Kampagne gegen ehemalige
Sozialdemokraten in der SED.3% Die eigene Parteispitze wurde von den mit
Nachforschungen beauftragten SED-Genossen erstmals in einer Zusammen-
fassung vom 25. August 1948 tiber das Problem Ostbiiro unterrichtet.367

Wilhelm Lohrenz, der vom Uberzeugten Kommunisten in der Weimarer
Republik zunéchst eine Wandlung zum religitsen Soziaisten durchmachte
und sich dann 1945 der SPD anschlof3, wurde nach seinem ,, Gestandnis® er-
staunlich gut behandelt. Unter der Bedingung, dal3 er mit seiner Familie nach
Dresden Ubersiedle, entlief3en ihn die Behdrden im Dezember 1949 aus der
Haft. Lohrenz wurde von Otto Grotewohl empfangen, beantragte die Mit-
gliedschaft in der SED und erhielt eine Stelle als Leiter des Blichereiwesens
der Stadt Dresden.3%8 Im Sommer 1950 wechselte er erneut die Fronten und
flichtete mit seiner Familie nach Westberlin.369

Auch Richard Lehners wurde schon recht bald als Kurier enttarnt. Zuriick-
zufUihren war dies mdglicherweise auf den schon erwahnten eingeschleusten
»Huchtling*, der nach kurzer Zeit der Tatigkeit im Innendienst des Hanno-
veraner Ostbiros Lehners als Kurier in die SBZ begleitete. Lehners benutzte
nicht immer die gewohnliche Kurierstrecke via Berlin, sondern erreichte Ost-
deutschland gelegentlich auch tber den Grenzilbergang Tannenberg Ost.370

Vieles deutet darauf hin, dal3 Lehners beschattet wurde. Jedenfalls wurde
er im Januar 1948 von der Dresdener Bahnpolizei unter seinem Decknamen
»Hein“ angesprochen. Geistesgegenwartig legte der Kurier seinen echten, auf
den Namen Lehners ausgestellten Ausweis vor. Unbehelligt kehrte er in den
Westen zurtick und berichtete der Leitung des Ostbiiros von dem Vorfall 371

366 Vgl. Gniffke: Jahre mit Ulbricht (1966), S. 316f.

367 Abschrift fir den Genossen Dahlem; SAPMO-BA, DY 30, IV 2/4/383-14, BI. 475.

368 In dieser Zeit bemihte er sich verzweifelt, Geld fir die unter seinem Namen erschiene-
nen Pamphlete vom Dietz-Verlag einzufordern (Schreiben von Lohrenz an Grotewohl v.
10.4.1950; SAPMO-BA, NY 90/624). Mdglicherweise war er mittlerweile von den So-
wijets, die ihn drei Jahre lang inhaftiert hatten, angeworben worden. Ernst Lohagen, 1. Se-
kretdr der SED in Sachsen, sprach bedeutungsvoll davon, Lohrenz habe ,,noch einige
Auftrége fur unsere Freunde durchzufiihren®. Ob Lohrenz das Buch und die Zeitungsar-
tikel wirklich selbst geschrieben hat, bleibt zweifelhaft. Auch bei Schreiben an den
Dietz-Verlag verwies er immer nur darauf, dem Verlag sei ,,das Manuskript [...] vom so-
wijetischen Nachrichtenbiiro zur Verdffentlichung tUbergeben worden*. (Schreiben von
Lohrenz an den Dietz-Verlag v. 17.3.1950 u. 17.4.1950; Archiv des Dietz-Verlages.)
Moglicherweise ruhrt hier auch die Behauptung des Ostburoleiters her, Lohrenz habe in
Dresden fur das SNB gearbeitet.

369 Manuskript von Thomas fir PV-Sitzung, S. 23; PATh, 1950.

370 Bericht aus Hamburg v. 22.7.1948; SAPMO-BA, DY 30, IV 2/10.02/237.

371 Kurierbericht von Lehners v. 27.1.1948; PATh, 1948. Ahnliches passierte auch dem Ku-
rier Heinz Kuhne. , Mittels durchgefuhrter Kontrolle wurde festgestellt, dal3 am 7. Okto-
ber 1948 durch die Polizel der Stadt Hustrow [wohl Glstrow] Mafdnahmen fiir die Ver-
haftung des Leiters der [Berliner] Filiale des, Ostbiros' der SPD, Kiihne, Hans, ergriffen
wurden, aber angesichts dessen, da3 Kihne bei der Kontrolle der Dokumente einen
Ausweis auf eine Person namens Rostek vorlegte, wurde er nicht verhaftet.” (Auskunft v.
13.10.1950; Privatarchiv Dieter Rieke: Unterlagen der General staatsanwaltschaft Moskau
Uber Rieke.)
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Obwohl allen Beteiligten klar sein mufdte, dal? die ostdeutschen Behtrden
nun Lehners Identitét kannten, reiste dieser im Mérz 1948 leichtsinnigerweise
erneut in die SBZ und gefahrdete damit seine Kontaktleute im Osten. Er
Ubernachtete, wie Ublich, bel sozialdemokratischen Vertrauensleuten, unter
anderem zwel Tage lang bei Curt Eckhardt in Erfurt. Einen Tag nach seiner
Abreise wurden Eckhardt und sechs Mitglieder seiner Gruppe festgenom-
men.372 Die Dresdener Gruppe um Arno Wend, wo Lehners im Januar ge-
wesen war, geriet im Juli 1948 in Haft. Dal3 ein Zusammenhang zwischen
den Besuchen der Kuriere und den Verhaftungen ostdeutscher Sozialdemo-
kraten bestand, war inzwischen allgemein klar geworden, wie der ehemalige
Vertrauensmann Dieter Rieke aus Gardelegen heute berichtet: ,,Es war eine
recht heikle Arbeit, weil wir gemerkt haben, in Mecklenburg oder in Sach-
sen-Anhalt wurden unsere Leute verhaftet. Meistens nach Besuchen von Ku-
rieren. Da wurden wir langsam hellhérig, es kamen Zweifel auf, aber es gab
keinen Weg mehr zuriick."373

Auch Wilfred Busch wurde Anfang 1948 verhaftet, as er wahrend einer
Kurierfahrt in MUhlhausen/Thiringen seine Eltern besuchte. Busch war as
angeblicher britischer Spion denunziert worden. Schon nach seinen ersten
Besuchen in der SBZ hatte ihn der britische Geheimdienst in der N&he von
Hannover festgesetzt und vernommen; ein dabel anwesender friherer SS-
Sturmfihrer namens Hans Hoffmann, der spéter zu den Sowjets Uberlief, gab
Buschs Namen den sowjetischen Sicherheitsbehtrden preis, die natiirlich
sofort zugriffen, als sie seiner habhaft werden konnten. Von seiner Verbin-
dung zum Ostbiro der SPD wufdten seine Vernehmer zunéchst nichts. Dies
wurde den Behorden in Ostdeutschland erst bekannt, nachdem der SED-
Informant Baumbach im Ostbiro erfahren hatte, ,dal? der um die Weih-
nachtszeit vorigen Jahres verschiittgegangene Kurier [...] Winfried hief3*.374
Mit demselben Hans Hoffmann hatte auch der Kurier Karl Gundlach in der
Haft zu tun. Gemeinsam in eine Zelle gesperrt, schlug Hoffmann Gundlach
vor, er solle die eigene Lage doch zumindest mit Teilgestandnissen ver-
bessern.375

Nach diesen ersten Verhaftungen von Kurieren, hatte Ostblrochef Neu-
mann erhebliche Probleme, das V erbindungssystem in den Osten weiter wie
bisher aufrechtzuerhalten. Noch im Februar 1948 schrieb er an Nau: , Ob-
wohl die Arbeit bedeutend angewachsen ist, haben wir im Moment — wenn
wir den neu angestellten Kilhne schon einbeziehen — nur drel Kuriere. Im Mo-
ment ist das der schwéchste Punkt in unserem Biro und all meine Bemi-
hungen konzentrieren sich darauf, geeignete Kuriere zu finden. Wir miissen

372 Brief von Eckhardt an Willy Brandt v. 30.10.1963; AdsD, PV-Bestand, 1179.
373 Interview mit Rieke v. 20.7.1988.

374 Bericht von Baumbach v. 1.8.1948; SAPMO-BA, DY 30, IV 2/10.02/237.
375 Haftbericht von Gundlach, ca. April 1956; AdsD, Ostbiiro-Archiv, 421.
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es in den nachsten Wochen oder Monaten schaffen, wieder auf den alten
Stand zu kommen.“376

Neumann blieb wenig Zeit, seinen Apparat zu reorganisieren. Denn schon
bald kam esin der SBZ zu ersten Massenverhaftungen von Sozialdemokra-
ten, die auf direktem oder indirektem Wege mit dem Ostbiiro in Verbindung
gestanden hatten. In einem Schreiben an Heine schiug Neumann deshalb vor,
die Westzonen-SPD miisse sich auf eine Art und Weise revanchieren, ,daf3
der Gegenseite Horen und Sehen vergeht. Es ist einfach unertréglich, mit
gebundenen Handen zusehen zu miissen, wie unsere Genossen Freiwild sind,
die wir registrieren, und bestenfalls hinterher die Dinge propagandistisch
verwerten und fir die Opfer sammeln. Ich habe mir wéhrend der ganzen
[Pfingst-] Feiertage [in der Woche zuvor wurden Sozialdemokraten in der
Altmark verhaftet] die Dinge reiflich Uberlegt und bin der Ansicht, dafd wir
[...] zu Repressalien greifen. Wir mussen fur jeden verhafteten SPD-Funk-
tionér zwei bis drei bekannte KP-Funktionére im Westen unschédlich ma-
chen. Neumann betonte, er sei , bereit, alle diesbeziiglichen Risiken auf
meine Kappe zu nehmen® 377 Der V orschlag wurde nicht weiterverfolgt.

SED-Spitzel Baumbach konnte nach den Verhaftungen mit Neumann ein
Gespréach fuhren und meldete zufrieden dem Parteivorstand nach Ostberlin,
»dald die Arbeit der Kuriere von der Westzone aus wegen der bestehenden
Schwierigkeiten [...] eingestellt sai; dal3 die Zentrale der illegalen Arbeit nach
Berlin verlagert ist und lediglich durch Verbindungsleute von Hannover ge-
steuert wird“.378 Die SED veranlalte daraufhin bei den ,, Freunden* eine ver-
stérkte Bearbeitung der Berliner Objekte des Osthbiiros, die letztendlich zur
EntfUhrung von Heinz Kiihne flhrte.

Auch nach den Massenverhaftungen der Jahre 1948/49 und der Schaffung
der Staatssicherheit 1950 sammelte die SED weiterhin Daten Uber das Ostbiiro
der SPD. So finden sich Originale von Flichtlingsunterlagen,37 Rundschreiben
des Berliner SPD-Landesverbandes380 und interner Schriftwechsel der Ber-
liner Parteigrof3en in den Unterlagen des SED-Parteiarchivs. Selbst Uber die
Gehdlter der Mitarbeiter des SPD-Parteivorstandes war die SED informiert.381

Dal3 das Ostbiiro der SPD mit seinen Kurieren so wenig Glick hatte,
konnte nicht nur mit der Clevernef3 der sowjetischen Behtrden und den ein-
geschleusten Agenten zu tun haben. Dal3 so viele Kuriere und vor allem
Kontaktleute aufflogen, hatte seinen Grund auch in der Unerfahrenheit und
im Leichtsinn der Mitarbeiter des Ostbiiros. Geradezu haarstraubend sorglos
verhielt sich beispielsweise der Ostbiro-Kurier Heinz Kilhne. Kiihne, so

376 Brief von Neumann an Nau v. 25.2.1948; PATh, 1948.

377 Brief von Neumann an Heinev. 18.5.1948; PATh, 1948.

378 Bericht von Baumbach v. 1.8.1948; SAPMO-BA, DY 30, IV 2/10.02/237.

379 Schreiben des Magistrats von Grof3-Berlin v. 30.1.1950; SAPMO-BA, BPA 11/A/1/65.
380 Rundschreibenv. 6.3.1952; ebenda.

381 Ebenda
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schildert der ehemalige Vertrauensmann Horst Kunze aus Zwickau, ,, hatte
eine Anzahl von Anschriften anderer Genossen im Vogtland und Erzgebirge
bei sich“. Er trug ein amerikanisches Khakihemd, war mit amerikanischem
Dosenproviant ausgeriistet und bewahrte den Zettel mit seinen Anlaufadres-
senin einer Rollein der Brusttasche seines Hemdes auf 382

Mit dem Kurier Karl-Heinz Schmiedl, der wie Karl Gundlach im August
1948 in der SBZ verhaftet wurde, konnte es den ostdeutschen Behérden ge-
lungen sein, einen Uberlaufer zu gewinnen. Schmied| hatte auf einer der Ku-
rierfahrten seine Eltern statt einer Kontaktperson besucht und war hier bei-
nahe verhaftet worden. Dem SPD-Ostbiiro teilte er hiertiber jedoch nichts mit.
Als der Vorfall trotzdem bekannt wurde, weil sich der ostdeutsche Sozial-
demokrat, der eigentlich besucht werden sollte, in Hannover meldete, wurde
Schmiedl — den vorher schon andere ostdeutsche Sozialdemokraten bel astet
hatten — in die Kartel versetzt. Nach einem weiteren Konflikt mit der Ostbi-
roleitung — er verkaufte ihm dort zugéngliches Material an den US-Geheim-
dienst CIC in Frankfurt —wurde er auf eine Stelle in der Anzeigenabteilung
der Hannoverschen Presse abgeschoben, wo ihm nach Unregelméf3igkeiten
im Juli 1948 gekindigt wurde. Von da an ist sein weiterer Lebensweg un-
klar. Moglicherweise sollte Schmiedl im Auftrag des US-Geheimdienstes CIC
ihm bekannte Sozialdemokraten in der SBZ anwerben, um nicht auf gefil-
terte Nachrichten aus dem SPD-Ostbiro angewiesen zu sein, da man ,keine
Kontrolle tUber die Aktivitdten dieser Buros hatte [und] die Informationen aus
diesen Quellen nicht sehr zahlreich* waren.383 Die Umsténde von Schmiedls
Einreise in die Sowjetische Zone bleiben mysterids, und es ist nicht auszu-
schlief?en, dal3 er schon Monate zuvor fir die andere Seite gearbeitet hat. Denn
obwohl Schmiedl laut zweier ostdeutscher Verdffentlichungen angeblich im
April 1948384 bzw. im August 1948385 die Grenze Uberschritten haben und
wenig spéter verhaftet worden sein soll, hielt er sich — so ein Bericht, den das
Osthiiro wahrscheinlich aus britischen Geheimdienstkreisen erhielt — angeblich
schon im Dezember desselben Jahres wieder als freier Mann in Berlin auf.386
In diesem Bericht heil3t es weiter, Schmiedl habe mit einem Leipziger Agen-
ten namens Bohme zusammengearbeitet, der wochentlich in Berlin erschienen
sei, um Material abzuholen. Aufgabe Schmiedls sei es gewesen, das Berliner
Ostburo zu Gberwachen. Fir diese Annahme sprechen auch Schilderungen in-
haftierter Sozialdemokraten.38” Tatsache it, dal? ein Verrat Schmiedls, wenn
er tatsachlich schon zu Zeiten seiner Tétigkeit in der Kartei des Ostbiros ein-

382 Interview mit Kunzev. 20.4.1988.

383 Bailey; Kondraschow; Murphy: Unsichtbare Front (1997), S. 155.

384 Vgl. Tagliche Rundschau v. 10.4.1949, S. 3.

385 Vgl. Kuihne: Kuriere, Spitzel, Spione (1949), S. 18.

386 Bericht v. 28.12.1948; AdsD, Ostburo-Archiv, 479.

387 Bericht v. 6.3.1956; AdsD, Ostburo-Archiv, 421, (auch im PATh). Die Paraphe von Ste-
phan Thomas belegt, fir wie wichtig er diesen Bericht hielt. Die folgende Darstellung der
Ergebnisse; ebenda.
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gesetzt haben sollte, nahezu alle Verhaftungen von 1948/49 erklaren wirde.
Zahlreiche Genossen belasteten ihn jedenfalls nach ihrer Haftentlassung.388
Auch Uber den ,, schwunghaften Schwarzhandel“, den Schmiedl bei seinen
Reisen in die SBZ betrieben habe, beschwerten sich SPD-V ertrauens eute
spéter;389 es handelte sich dabel aber um eine Tétigkeit, die die SPD schon
zuvor auch anderen Kurieren unterstellt hatte. , Wir haben sowohl bei den
Genossen, die an der Grenze wohnen, als auch bel denen, die wir as Kuriere
eingesetzt haben, die Feststellung machen miissen, dal3 sie mit der Zeit den
an den Grenzen blihenden Schiebergeschéften mehr Aufmerksamkeit wid-
mefte]n as ihrer politischen Tétigkeit.“3% Die Verdachtsmomente gegen
Schmiedl dampften jedenfalls das Engagement der SPD fir ihren ehemaligen
Kurier. In einem Amnestievorschlag aus dem Jahr 1952 listete das Ostbiro
neben 37 Vertrauensleuten aus der SBZ zwar die Kuriere Kihne, Gundlach
und Busch auf 391 doch auf die Freilassung Schmiedls schienen seine frithe-
ren Arbeitgeber keinen Wert mehr zu legen.

Die CDU hatte in dieser Zeit keine Probleme dieses Ausmal3es mit der Ver-
haftung von Kurieren, weil sie solche nur in Notféllen einsetzte; bei der FDP
waren entsprechende Strukturen noch gar nicht vorhanden. Vor der Schaffung
der Staatssicherheit in der DDR gingen die politischen VP-Dezernate K 5 und
die sowjetischen MGB-Dienststellen gemeinsam gegen Oppositionelle mit
Verbindungen in den Westen vor. Beispielsweise wurden im Marz 1949 meh-
rere christdemokratische Flugblattverteiler in Nordhausen und Umgebung in-
haftiert.392 In den Jahren 1951/52 kam es dann bei der CDU zu regelrechten
Massenverhaftungen, vor allem im Raum Erfurt, Jena, Weimar und Gera,393
bei denen die Staatssicherheit schon eine entscheidende Rolle spielte. Die
Erfurter Festnahmen gingen weitgehend auf das Konto eines Geheimen Mit-
arbeiters (GM) ,, Fréhlich”, der sich im Juni 1951 im Auftrag der Staatssi-
cherheit nach Westberlin absetzte und im Ostbiiro einen guten Einblick in
die Kontaktarbeit bekam. Rund 50 Verhaftungen wurden auf ihn zurlickge-
fuhrt.394 Vermutungen, da3 die Festnahmen auf eine undichte Stelle im Ost-
biro oder in der Exil-CDU zurtickzufiihren seien, hat es schon seinerzeit ge-
geben.3% In einem Schauprozefd vor dem Bezirksgericht Erfurt stellte der
1. Strafsenat im Dezember 1952 in seiner Urteilsbegrindung fest, ,,dai alle
vor dem demokratischen Gericht stehenden Angeklagten im Dienste der von
Jakob Kaiser gefuihrten Verbrecher-CDU gestanden haben®.3% Der Haupt-

388 V(l. Leserbrief von Faas. In: Der Spiegel v. 21.4.19609, S. 8.

389 Leserbrief von Holk; ebenda

390 Aktenvermerk v. 14. Mai 1947; AdsD, PV-Akten, 601b.

391 PATHh, Liste ungeordnet.

392 Gesamtvorgang in BStU, ZA, AS 41/67.

393 Zu den Erfurter Prozessen vgl. Kos: Der Erfurter Schauprozef? (1995), S. 125-158.
394 Vgl. BStU, ZA, AOP 690/60, BI. 87.

395 Vgl. Richter: Ost-CDU (1991), S. 285.

396 Dieses und nachfolgende Zitate: BStU, ASt Erfurt, AST 198/87, BI. 28ff.
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angeklagte Herbert Teuscher habe eine ,, Zusammenkunft parteifeindlicher
und kaiserhdriger CDU-Mitglieder” organisiert. , Diese illegale Organisation
wurde im Sitzungszimmer des Rathauses [...] durchgefiihrt. Die Bekanntgabe
der Ziele der Kaiser-CDU geschah durch den Angeklagten, aul3erdem war er
einverstanden, dal? er durch die Versammelten zum 1. Kreissekretér [...] ge-
wéhlt wurde. Seiner besonderen Verbundenheit zum Agenten Kaiser [...]
wurde dadurch Ausdruck verliehen, dal? ein Bericht und eine Zusammenfas-
sung Uber die durchgefihrte illegale Veranstaltung nach Westberlin abgesandt
wurden.” In der Tat hatte Teuscher einen illegalen Kreisverband ,, Alter Unions-
freunde” ins Leben gerufen, der mit der Exil-CDU und dem Ostbiro Kon-
takt hielt.397 Es folgten weitere Prozesse gegen oppositionelle CDU-AN-
gehorige. Insbesondere der Geraer Schauprozel3 im Januar 1953 dhnelte dem
Erfurter hinsichtlich Tatvorwirfen und Hergang. Freilich wurden auch Christ-
demokraten verurteilt, denen keine direkten Westkontakte nachzuweisen wa-
ren. Trotzdem veranlaldte die Verhaftungs- und Prozel3welle von 1952/53 die
Exil-CDU und das Ostbiiro zu grofRerer Zurtickhaltung bei ihren Kontakten
in die DDR; von der Schaffung einer , Schattenorganisation” der Bundes-
CDU in der DDR nahmen sie endgiltig Abstand.3%

Auch der am 15. Januar 1953 verhaftete DDR-AulRenminister Georg Der-
tinger und sieben politische Freunde sowie Familienangehérige wurden von
der Staatssicherheit der politischen Tétigkeit des CDU-Ostbtiros zugeord-
net,3% da Dertinger unter anderem auch Kontakt zu Ernst Lemmer unter-
hielt. Tatséchlich war die Inhaftierung Dertingers jedoch weniger auf seine
Beziehungen zur West-CDU zurtickzuftihren, sondern hatte vor allem damit
Zu tun, dal3 die SED ihre ,Blndnispolitik“ im Lichte ihrer Herrschaftskon-
solidierung so neu konzipiert hatte, dal3 sie der CDU das Aul3enministerium
nicht mehr zugestehen wollte. Zudem zeigte sich innerhalb der SED ein Mif3-
trauen Dertinger gegenliber, das sich schon 1949 in der Protokollnotiz of-
fenbarte, er ,, spricht mit zwei Zungen*.4%0 Mogliche Treffen Dertingers und
Hamanns 1952 mit dem ehemaligen thiringischen Justizminister Kiilz in
Westberlin, tber die das SPD-Ostbiiro vertrauliche Einzelheiten erfuhr,401
konnten hier belastend gewirkt haben. Vier Monate spéter befrchtete Gerald
Gotting, Generalsekretér der Union und in dieser Funktion Nachfolger Der-
tingers, dal dieser , eines Tages wieder rehabilitiert wird“.402 Er machte sich
zu Unrecht Sorgen. Dertinger blieb bis 1964 in Haft.

397 Vgl. Richter: Ost-CDU (1991), S. 285.

398 Vgl. ebenda, S. 286—288.

399 BStU, ZA, AOP 690/60, BI. 67. Dieser Darstellung wird von Maria Jungkunst und Jir-
gen Stargardt vehement widersprochen. (Interviewsv. 7.3.97)

400 Protokoll der erweiterten Parteivorstandssitzung der SED v. 9.10.1949, S. 45; SAPMO-
BA, DY 30, IV 2/1/074.

401 Handakte von Thomas, Berichte Uiber drel Treffen, ,, streng vertraulich®; PATh.

402 Ditfurth: Blockfléten (1991), S. 52.
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1.5 Aufbau von AulRenstellen

Fir die CDU lag die Zentrale ihrer Ostarbeit von Anfang an in Berlin; de
facto war sie weitgehend unabhéngig von der rheinisch gepragten Bundes-
partei. Zwar richtete sie nach Griindung einer einheitlichen CDU und der
Bestimmung des Bundesparteisitzes in Bonn eine kleine Zweigstelle ihres
Ostbirosin der neuen Hauptstadt ein — das sogenannte ,, Schwarze Ostbiro”,
das inoffiziell nach seinem Leiter benannt war, dem 1950 aus Apolda ge-
flichteten Hans-Joachim Schwarze. Es blieb der Staatssicherheit lange Jahre
verborgen und befal3te sich vornehmlich mit Presseangelegenheiten, der Kon-
taktpflege zum BMG und der Befragung ostdeutscher CDU-Hl ichtlinge. Eine
ausnehmend wichtige Rolle spielte es nicht.403 Auch bei der FDP entstanden
die Vorlauferstrukturen des Ostbiiros zunéchst in Berlin unter der Agide des
Landesverbandes. Nach der Einrichtung der Bundesgeschéftsstelle im Jahre
1950 wurde auch die Ost- und Fichtlingsarbeit der FDP zunehmend von
Bonn aus angeleitet. Die Ostarbeit der SPD war hingegen von vornherein eine
Domaéne der Hannoveraner Zentrale. Doch Berlin war als Briickenkopf in
den Osten unter operativen Gesichtspunkten der Hauptort der Ostbiroakti-
vitéten. Hier waren die meisten Mitarbeiter konzentriert, und von hier aus
wurden die meisten Verbindungen in die DDR gehaten und die meisten Ma-
terialien eingeschleust. Nachfolgend soll daher die Rolle der Berliner Biiros
genauer beleuchtet werden.

Die verschiedenen geheimen Anlaufstellen des SPD-Ostbiros in Berlin
wurden alle sehr schnell von der anderen Seite entdeckt, was Thomas zu ei-
ner Anderung seiner Strategie bewog. Im Januar 1949 richtete das Ostbiiro
in der Charlottenburger Langobardenallee 14, zuvor eine britische Dienst-
stelle und umringt von britischen Militérdienststellen, eine ,,offene Fliicht-
lingsbetreuungsstelle ein, deren Blrozeiten Uber den RIAS bekanntgegeben
wurden.404 Zwei hauptamtliche Mitarbeiter und ein Honorar-Sachbearbeiter
kimmerten sich dort um Flichtlinge und Informanten; ihnen gingen zwel
Stenotypistinnen und ein Pfortner zur Hand. Nach Angaben Heines sprachen
in der Langobardenallee monatlich zweihundert bis dreithundert Besucher
vor, die anschlieRend wieder zuriick in die SBZ gingen.#% Intern wurde die-
ser Treffpunkt basis genannt.

Neben dieser offenen Kontaktstelle installierte das Berliner SPD-Ostbiiro
einen geheimen Stiitzpunkt, das sogenannte oberhaus. Hier — 1952 handelte
es sich um ein mit drei hauptamtlichen Mitarbeitern besetztes Biro in einer
Etagenwohnung — hatte man den illegalen Apparat des Biiros untergebracht.406

403 Auskunft v. 7.7.1956; BStU, ZA, AFO 267/82, Bd. 1, Bl. 349.

404 RIAS-Manuskript,, Berlin spricht zur Zone" v. 8.1.1951; PATh, 1951/1.

405 Stichwortmanuskript von Heine fur die PV-Sitzung v. 29./30.4.1955; AdsD, PV-Protokolle,
1955.

406 Streng vertraulicher Bericht Gber den Stand des Aufbaus in Berlin; PATh, 1952.
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Dariiber hinaus waren 48 Mitarbeiter ehrenamtlich fir die Berliner Depen-
dance tétig: Nach telefonischer Absprache trafen sie sich mit Besuchern aus
dem Osten und nahmen Berichte entgegen, zahlten Fahrtgelder aus und ver-
teilten Informationsmaterial. Nur die wenigsten Genossen aus der DDR
kannten die geheime Etagenwohnung. Man traf sich vielmehr in Bahnhdfen,
Stral3en, Cafés oder Restaurants. Daneben standen zwel Ausweichrdume in
der Stadt zur Verfigung. Nun endlich war die konspirative Praxis redlisiert
worden, die Ginther Weber schon 1947 vorgeschlagen hatte. Zusétzlich ver-
fligte das Osthiiro Uber die sogenannte reinigung, einen Anlaufpunkt im Auf-
fanglager Marienfelde, und ein depot genanntes V orratslager in der Wasgen-
stral3e am Schlachtensee im Stadtteil Zehlendorf.

Mit dem Aufbau der Berliner Dienststelle war seit Mitte 1948 der ehema-
lige Kurier Heinz Kiihne beauftragt. Kiihne blieb acht Monate in der Sekto-
renstadt. Mitarbeiter der K 5 im sowjetischen Sektor Berlins erfuhren von
Kihnes Aktivitdten. Sie erhielten deshalb den Auftrag, ihn gefangenzuneh-
men und in den Osten zu verschleppen. Am 8. Februar 1949 waren sie er-
folgreich. Wahrend eines Abendbesuchs, den Kiihne Bekannten im Franzo-
sischen Sektor abstattete, geriet der Ostbiro-Mitarbeiter trotz erheblicher
Gegenwehr, unter anderem mit einer Pistole, in die Gewalt der Entfihrer.
Seine Verschleppung warf die Ostzonenarbeit der SPD erneut zuriick.*07 In
der Folge wurden Hunderte von Sozialdemokraten in der SBZ inhaftiert, au-
erdem hatte das Ostbiro erneut keine funktionierende Zweigstelle in Ber-
lin. Heinz Kiihne selbst wurde als ,, Uberlaufer deklariert, nachdem er in
Untersuchungshaft mirbe gemacht worden war und er sich bereit gefunden
hatte, ein ,Gestandnis* zu schreiben, das die SED-Propaganda gegen das
Ostbiiro der SPD verwendete.408

Stephan Thomas und Walter Ramm kamen nun wieder monatsweise nach
Berlin und reorganisierten die Arbeit. Willy Brandt half bei der Pressearbeit
aus. Die Kompetenzen waren in den Berliner Dienststellen der Partei bis
Mitte 1949 noch nicht eindeutig voneinander abgegrenzt. So war es zum Bei-
spiel Willy Brandt, der auf regelmaliig einberufenen internationalen Presse-
konferenzen die Denkschriften des Ostbiiros vorstel Ite.409

Da Willy Brandt gelegentlich seinen Dienstwagen einschliefdlich Fahrer
Erich Groth an das Ostbiiro verlieh — so tbrigens auch an den Kurier Heinz
Kihne am Abend seiner Entfuihrung419 —, bezeichnete ihn die ostdeutsche
Presse bis Mitte der finfziger Jahre immer wieder a's dessen fiihrenden Mit-
arbeiter.#11 Tatsachlich aber gab es schon ab 1949 keinen organisatorischen

407 Interview mit Heinz Kiihne v. 4.2.1988.

408 Kihne: Kuriere, Spitzel, Spione (1949). Vgl. Buschfort: Ostbiro der SPD (1991), S. 18
u. 40.

409 Brief von Brandt, 0. D.; PATh, 1948/I1.

410 Brief von Roseni. A. Brandtsv. 1.12.1988 an den Verfasser.

411 Vdl. Neues Deutschland v. 1.7.1953, S. 2.
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Zusammenhang mehr zwischen Brandts Biro und der Berliner Ostbiro-
Zweigstelle, aulfer eben jenem, dal? beides Zweigstellen der Westzonen-SPD
waren.

Unter dem Tarnnamen Aktionsgemeinschaft FDJ errichtete das Ostbiro
spéter eine weitere Zweigstelle in Berlin. Sie war nach den kommunistischen
Weltjugendfestspielen in Ostberlin Ende 1951 gegriindet worden, in der Folge
des Uberwaéltigenden Zuspruchs, den Kurt Schumacher von ostdeutschen Ju-
gendlichen in einer Diskussion im Grof3en RIAS-Sendesaal erfahren hatte.
Das Zid dieser separaten Einrichtung war vor allem, Jugendliche in der DDR
fir die sozialdemokratische Idee zu gewinnen und der regimekonformen FDJ
das Feld der Jugendpalitik streitig zu machen. Der Name sollte den Eindruck
vermitteln, es handele sich um eine Organisation abtrinniger FDJler. An
diese Legende hielt sich Fritz Heine selbst gegentiber dem Parteivorstand,
dem er berichtete, die Aktionsgemeinschaft bestehe aus einem ,Kreis ehe-
maliger FDJler* und jlngeren, in der Jugendarbeit versierten Genossen.412
Tatsachlich hatten vier ehemalige FDJ-Funktiondre, die in den Westen ge-
gangen waren, lediglich den Grindungsaufruf dieser Ostbiro-Zweigstelle
unterzeichnet. Darin erklérten sie im November 1951 unter dem Titel ,, Unser
Wollen, unser Weg, unser Ziel“, in der DDR-Jugendarbeit misse das ,, Recht
auf Freude und Frohsinn“ verwirklicht werden,*13 womit sie sich stark an
der Formulierung der ,, Grundrechte der jungen Generation® orientierten, die
im April 1946 von der FDJ entworfen worden war.#14 Prominentester Unter-
zeichner des Aufrufes war Gunther Mielau, zuvor Mitglied des FDJ-Zen-
tralrates. Mielau war jedoch ebensowenig wie seine Mitunterzeichner Rolf
Nohara, Hildegard Simon oder Gerhard Winkler jemals bei der Aktionsge-
meinschaft beschéftigt. Erst spéater wechselte etwa das fuhrende FDJ-Mit-
glied Karlheinz Schéffer als freier Mitarbeiter zur garage,1°> so der interne
Deckname. Der Grindungsaufruf wurde in 700 Briefen an Flhrungskader
der FDJ geschickt, mehr als 35 000 Exemplare wurden an weitere Personen
versandt.+16

Die garage befand sich zun&chst in einem Haus in der Berliner Sven-
Hedin-Stral3e 44. Anfang 1953 zog die Zweigstelle dann in die Jebensstral3e
am Bahnhof Zoo um, wo sie in einem Gebaude untergebracht wurde, das
spater auch der franzdsische Geheimdienst nutzte. Drel festangestellte Mit-
arbeiter inklusive Hausmeister kiimmerten sich ab 1952 um die garage; zwolf
Ehrenamtliche, meist Freunde von den Falken, waren fir die ,, Abschirmung

412 Stichwortmanuskript von Heine; AdsD, PV-Protokolle, 1955.

413 Esliegen drel verschiedene Versionen von diesem Aufruf vor; PATh, 1951.

414 Erstes Parlament der Freien Deutschen Jugend. Brandenburg an der Havel, Pfingsten 1946.
Berlin 0. J. (1947), S. 204ff.

415 Biographie Schéffer: Dieletzten beif3en die Hunde. In: Stern v. 28.6.1953.

416 Zwischenbericht Uber die Tatigkeit der Aktionsgemeinschaft der Freien Deutschen Ju-
gend v. 9.3.1952; AdsD, Osthiiro-Archiv, Berichte Giber Sonderaktionen, Méarz | 1952.
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der ankommenden Besucher verantwortlich.4” Der Besucherstrom zu die-
ser Jugendbetreuungsstelle war rege. Hier konnten sich Jugendliche aus der
DDR und aus Ostberlin beraten lassen, hier bekamen sie Blicher ausgelie-
hen, hier konnten Flugschriften, eine Tarnausgabe der FDJ-Zeitung ,, Junge
Welt* und die eigene Zeitung ,, Frele Junge Welt" ausgehandigt werden. Eine
Theatergruppe, geleitet vom ehemaligen FDJ-Leitungsmitglied Karlheinz
Schéffer, fihrte politische Stiicke auf. Doch auch neue Verbindungen sollten
durch die Arbeit der garage gewonnen werden. ,,Es sind bisher 70 Verbin-
dungsleute herausgebildet worden, die wichtige Hinweise und Informatio-
nen Uber die Jugendarbeit in der Zone Ubermitteln®, teilte das Ostbiro drei-
einhalb Jahre nach Inbetriebnahme dieser Stelle dem Parteivorstand mit.
»Insbesondere sollen auf lange Sicht qualifizierte Verbindungen entwickelt
werden.“418 Spéter verlegte man die garage in ein Blirohaus am Hohenzol-
lerndamm 174-175, in dem zuvor das oberhaus Raume gemietet hatte. Es
hatte sich inzwischen zu einer zweiten geheimen Befragungs- und Leitstelle
fur DDR-Informanten entwickelt.

Wegen der grofReren Entfernung Bonns von der innerdeutschen Grenze und
Problemen bei der Koordinierung der Arbeit der Zweigstellen wurde das Ost-
biro 1949/50 streng hierarchisch gegliedert. Gleichzeitig richtete man einen
sténdigen Kurierverkehr zwischen Bonn und Berlin ein. Dennoch konnte der
inzwischen nahezu 100 freie und feste Mitarbeiter zahlende Apparat nicht
mehr ausschliefdlich von Bonn aus geleitet werden, und auch die monatelan-
gen Berlin-Aufenthalte von Ostbiro-Mitarbeitern aus der Zentrale waren hier
auf Dauer keine Losung.

Die Ostbirro-Spitze suchte daher einen Leiter fir die Berliner Zweigstelle.
Anfang 1952 betraute sie den ehemaligen Kommunisten Alfred Weber alias
Peter Wandel mit dieser Funktion. Wandel war 1933 als KPD-Mitglied ins
danische Exil gegangen und hatte dort unter dem Namen Paul Zybell as
ranghtchstes KP-Mitglied gewirkt. , Etwa 1934 war Weber an der Aufdek-
kung einer Zusammenarbeit danischer Faschisten und Polizeibeamter gegen
deutsche kommunistische Emigranten beteiligt. Dénische Faschisten hatten
einen deutschen [KPD-| Parteifunktiondr entfihrt, [...] um ihn auf einem deut-
schen Dampfer der Gestapo auszuliefern. Weber splrte dieses Versteck auf
und zwang die danische Polizel zum Eingreifen.“419 Durch eine Scheinehe
wurde er dénischer Staatsbiirger, 1936 widersetzte er sich der KPD-Aus-
landsleitung, als diese ihn nach Moskau beorderte. Nachdem er sich auch
der Order widersetzt hatte, im Spanischen Burgerkrieg zu kémpfen, wurde
er aus der KPD ausgeschlossen und ging zur SPD. Nach dem Einmarsch der
Wehrmacht ,war Weber fihrend in der nationalen Widerstandsbewegung

417 Streng vertraulicher Bericht tber den Stand des Aufbaus in Berlin; PATh, 1952.
418 Bericht Giber Sonderaktionen, Januar 1955, S. 7; AdsD, Ostbiiro-Archiv.
419 BStU, ZA, HA 1X 4308, BI. 206.
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Danemarks tétig”, die bewaffnete Aktionen und den Transport von Fliicht-
lingen ins neutrale Schweden organisierte. Dorthin gelangte er 1942 und blieb
bis Kriegsende. Nach 1945 arbeitete er als Ministerialdirektor im danischen
V ertel digungsministerium, moglicherweise auch fur den déanischen Geheim-
dienst, der ihn dann — nachdem er 1951 nach Deutschland zurlickgekehrt war
— dem Ostbiro empfahl. Weshalb die Danen Wandel vorschlugen, war zu-
mindest einigen Mitarbeitern rétselhaft; er war bei ihnen nicht au3erordent-
lich beliebt.420

Doch Wande war durch seine politische Lebensgeschichte zweifellos pré-
destiniert fir eine solche Arbeit, und der Erfolg gab ihm — trotz einiger Pan-
nen, die in einem solch grofen Apparat nicht auszuschlief3en sind — recht.
Wandel wurde Leiter aller Ostbiirostellen in Berlin und baute sie zielstrebig
aus. Einen ,,wesentlichen Aufschwung und eine stete Erweiterung” stellten
sogar Personen fest, die Wandel ablehnend gegentiberstanden.42! Wandel
hatte ,,den Laden im Griff* und schuf neue Verbindungen in die DDR durch
das Anwerben ehemaliger KP-Freunde aus der Exilzeit.422

Die Zentrale des Berliner SPD-Osthiiros, die basis, befand sich samt Ver-
waltung und Abrechnungsstelle bis 1957 in der Langobardenallee, von wo
aus Eberhard Zachmann alias Miller und Wandel einige V-Leute betreuten;
in Einzelfallen unternahmen dies auch andere Angestellte, wie zum Beispiel
W. dias Rothe. Die meisten V-Leute fihrte jedoch das oberhaus, das bis
zum Herbst 1961 von Konstantin Pritzel aias Reinhardt geleitet wurde.423
Der Mitarbeiter Hubertus von Loefen war zustandig fur den Bereich der
DDR-Sicherheitsorgane, der Nationalen Volksarmee sowie der Betriebs-
kampfgruppen; Pritzel beschéftigte sich mit der Wirtschafts- und Gesund-
heitspolitik der DDR. In dem Berliner Flichtlingslager Marienfelde hielt
Maletzki alias Kohler mit einigen V-Leuten Verbindung, Stahl befragte DDR-
Fluchtlinge. Wichtige Flichtlinge Uberstellte die reinigung im Lager Marien-
felde dem oberhaus zur Befragung.

Standige Probleme hatte die Leitung des Bonner SPD-Ostblros mit dem
Berliner SPD-Landesverband. Zwar bemiihte sich Thomas um ein gutes Ver-
haltnis zu den Berlinern und erdrterte daher regelméliig politische Fragen
mit den Landesvorstandsmitgliedern Theo Thiele und Kurt Mattick. Damit
konnte er aber nicht verhindern, dal3 der Landesverband weiterhin eine eigene
Ostarbeit betrieb, Hiichtlinge betreute und Nachrichten sammelte, was auch
in der Berliner Partei nicht unumstritten war. So erklérte der Delegierte
Schober auf dem Landesparteitag der Berliner SPD im Mai 1952; ,Die Zu-

420 Brief von Arno Stahl an Annelene von Caprivi v. 3.7.1958; Kéathe Fraedrich im Interview
v. 19.11.1988, S. 6; AdsD, Fraktionsunterlagen, Korrespondenz Wehner, 731 A—E.

421 Lebensbeichte W., 0.D.; ADL, 2923, S. 3.

422 BStU, ZA, HA X 4308, BI. 211.

423 Pritzel ging nach dem Mauerbau zum RIAS. Er verfaldte zahlreiche Artikel Uber die DDR
und hier besonders Uber das Gesundheitswesen.
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sammenarbeit des Ostbiros und der Berliner Parteiorganisation ist seit zwei
Jahren die denkbar schlechteste” und gab die Schuld daran dem Landesvor-
stand.424

Vergleichbare Probleme hatte auch die FDP. Anfang 1950 richteten die
Liberalen in Bonn ihre Bundesgeschéftsstelle ein, in der im Mai 1950 unter
dem Namen Hilfsdienst Ost (HDO) ein Flichtlingsreferat eingerichtet wur-
de, zuné&chst unter Leitung von General sekretér Hans-Joachim Pietsch. Karl-
Heinz Naase wurde dessen Stellvertreter und gleichzeitig in Personalunion
deutschlandpolitischer- und Jugendreferent der Bundesparteileitung.

Der 1922 in Siegburg geborene Karl-Heinz Naase sollte zur pragenden Fi-
gur der FDP-Ostarbeit werden. Naase muf3te 1938 aufgrund der wirtschaftlich
schlechten Lage, in der sich die siebenkdpfige Familie befand, das Reform-
realgymnasium nach der mittleren Reife verlassen. Er lernte Bankkauf mann
in Danzig, gab seinen Willen, das Abitur nachzumachen und zu studieren,
jedoch nicht auf. 1940 wurde Naase zur Wehrmacht eingezogen, gleichzei-
tig war er as externer Schiler an der Oberschule Dresden-Plauen eingetra-
gen. Eine schwere Verwundung auf der Krim beendete den Kriegsdienst und
ermdglichte 1943 sowohl das Ablegen des Abiturs a's auch den Beginn des
Studiums der Rechtswissenschaften und der Okonomie, zunéchst an der Tech-
nischen Hochschule in Danzig, dann kriegsbedingt in Jena.42>

Das Kriegsende brachte fir Karl-Heinz Naase einschneidende V erénderun-
gen mit sich. Er mufdte, um sich finanziell Gber Wasser zu halten, das Studi-
um aufgeben und begann, bei der Deutschen Bank in Meiningen in seinem
erlernten Beruf zu arbeiten. Daneben trat der 23jdhrige der Liberaldemokra-
tischen Partei Deutschlands bei, in der er schon nach einem Jahr mal3geben-
de Funktionen bekleidete: Er wurde Kreissekretér der LDPD in Meiningen,
bis er im Januar 1946 zum Bezirkssekretér in Eisenach berufen wurde. Es
folgte die Leitung des Jugendreferates der Thiringer Landespartei,*26 die er
am 1. November 1946 wieder aufgab, um mit 24 Jahren Blrgermeister der
3500 Einwohner zahlenden Kleinstadt Rastenberg in Thiringen zu werden.
Als Nachricker gelangte er im November 1946 zudem in den Kreistag von
Weimar.427” Karl-Heinz Naase wurde dort Vorsitzender des Schul- und Kul-
turausschusses und des Wirtschaftsausschusses, aso in zwei von drei Aus-
schiissen, deren Vorsitz den Liberalen zufiel. Am 28. Mai 1947 kam Karl-
Heinz Naase als Nachriicker in den Thiringer Landtag.428

Bei den Ost-Liberalen galt Karl-Heinz Naase als erfolgversprechender
Nachwuchspolitiker. Mitte 1948 hatte die LDPD-Zonenleitung dem damals

424 Bericht von ,Muller* Uber den SPD-Parteitag v. 26.5.1952, S. 15; AdsD, Ostbiiro-Ar-
chiv, 395 1.

425 Die Angaben zur Person beruhen auf ADL, Personalbogen Naasev. 5.12.1951.

426 Louis: Liberal-Demokratische Partei in Thiringen (1996), S. 161.

427 Schreibenvon Z. an Landrat Dreykornv. 12.11.1946; ADL, LDPD 23085.

428 Louis: Libera-Demokratische Partel in Thiringen (1996), S. 164f.
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erst 25jahrigen Burgermeister die Stelle eines hauptamtlichen Jugendsekre-
térs bei der Parteileitung in Berlin angeboten, ein Ansinnen, das er — nach-
dem er zunéchst interessiert gewesen war — ablehnte, vor allem mit Rick-
sicht auf seinen eigenen Kreisverband. Dieser hatte sich Uber die Berufung
Karl-Heinz Naases, von der der Kreisvorsitzende aus der Parteizeitung er-
fahren hatte, beim Landesvorstand beschwert: ,, Der EinfluR unserer Partei in
Rastenberg ist von besonderer Bedeutung, so dal3 uns viel daran liegen mul3,
in Rastenberg einen guten und einwandfreien Blrgermeister zu wissen.
Weiterhin ist N. auch als Fraktionsvorsitzender unserer Kreistagsfraktion
von Bedeutung fir uns und [fir] die Interessen der LDP im Landkreis Wei-
mar.“429 Vor allem der Vorsitz der Kreistagsfraktion wére fur die LDPD nur
mit Schwierigkeiten erneut zu besetzen gewesen. Karl-Heinz Naase hatte hier
erst neun Monate zuvor die Nachfolge von Helmut Paetzold angetreten, der
unter dem Druck der Sowijetischen Militdradministration sein Kreistagsman-
dat abgeben muf3te.#30 Doch nicht nur die Zonenleitung interessierte sich fur
Karl-Heinz Naase, auch die Thiringer Landesleitung der Partel streckte ihre
Fihler nach ihm aus. Naase wurde Landesjugendreferent, eine Funktion, ne-
ben der er seine anderen politischen Amter weiterfilhren konnte. Doch aus
der politischen Blitzkarriere wurde nichts. Der Druck von seiten der SED
und der sowjetischen Besatzungsbehtrden verstérkte sich.

Karl-Heinz Naase hatte in den Augen der Machthaber zu diesem Zeit-
punkt in Rastenburg , bereits sehr schlechte Arbeit geleistet. [...] Er trat fir
die Belange der Grof3bauern und sonstigen reaktiondren Elemente ein®,431
was man wohl so Ubersetzen kann, dal3 er Anweisungen der sowjetischen
Stellen und der SED nicht widerspruchslos hinnahm. Zudem machte er auf
die Lage der Dienstverpflichteten im Uranbergbau aufmerksam.432 Am 13. De-
zember 1948 floh Naase mit seiner Frau in den Westen. Getarnt wurde die
Flucht mit einem Weihnachtsurlaub; so brauchte er einer Vorladung der so-
wijetischen Kreiskommandantur nicht mehr Folge zu leisten.433

Nach seiner Flucht arbeitete Karl-Heinz Naase zunéchst als Vertreter und
Buchhalter im stiddeutschen Raum. Am 1. September 1950 trat der damals
28jahrige dann als Referent in den Hilfsdienst Ost bel der FDP-Bundes-
geschéftsstelle in Bonn ein. Grund fir die Aktivitéten der Bundespartel war
zu diesem Zeitpunkt die Erwartung, in absehbarer Zeit wieder eine gesamt-
deutsche liberale Partei bilden zu kénnen. ,Man darf das Feld nicht den an-
deren Parteien Uberlassen (besonders im Hinblick auf gesamtdeutsche Wah-

429 Schreiben des Kreisverbandes Weimar an den Landesvorstand Thiringen v. 2.7.1948;
ADL, LDPD 24419. Fur das Auffinden des Personalbogens des Parteivorstandes sowie
flr dieses und die nachfolgenden Dokumente danke ich Herrn Raymond Pradier, Gum-
mersbach.

430 Sitzung des Kreistagesv. 18.6.1947; ADL, LDPD 23008.

431 BStU, ASt Magdeburg, Abt. XX 1489, BI. 9.

432 Protokoll der Fraktionssitzung (Landtag) v. 16.12.1947; ADL, LDPD 2771.

433 Protokoll der erweiterten Kreisvorstandssitzung v. 3.10.1947; ADL, LDPD 24409.
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len)“ 434 teilte Karl-Heinz Naase spéater dem Organisationsausschul seiner
Partei mit. Der Bundesvorsitzende der FDP, Franz Bliicher, beauftragte noch
im April 1950 ganz formell den Bundesgeschéftsfihrer Lothar Weirauch und
Hans-Joachim Pietsch mit dem Aufbau dieser Dienststelle. |, Ich bevollméach-
tige die genannten Herren", schrieb Blicher, ,mit alen hierbei in Betracht
kommenden offentlichen und privaten Stellen in Verbindung zu treten.“435
Es ist die einzige bisher Uberlieferte , Grindungsurkunde® eines Ostbiros.
Gleichzeitig grindete die FDP-Bundesgeschéftsstelle den steuerbegiinstig-
ten Verein , Hilfsdienst Ost e. V., um Spenden steuerlich absetzen zu kon-
nen.436 Es darf an dieser Stelle nicht unerwahnt bleiben, dal3 der Bundesge-
schéftsfihrer Weirauch seit Herbst 1948 konspirativ mit ostlichen Stellen
zusammenarbeitete, zundchst mit der SED-Parteiaufkldrung, nach deren Auf-
losung mit dem APN und seinem Nachfolger, der HV A.437 Welche kon-
kreten Auswirkungen das fur die Ostarbeit der FDP hatte, ist nach derzeiti-
gen Erkenntnissen nicht zu bestimmen.

Neben Berlin hatten sich auch in anderen Regionen der Westzonen libe-
rale Parteifunktionére — noch vor der Einrichtung eines Flichtlingsreferates
in Bonn — Gedanken darliber gemacht, wie aus dem Osten geflichteten Par-
teifreunden geholfen werden konne. Die liberalen Landesvorstdnde hatten
am Rande des Parteitages in Heppenheim im Dezember 1948 beschl ossen,
maoglichst alle aus der SBZ gefliichteten LDPD-Mitglieder zu registrieren; der
Gief3ener Oberbirgermeister Engler, selbst Hichtling aus Leipzig, wurde mit
der Aufstellung einer entsprechenden Kartei beauftragt, womit er zum 1. Sep-
tember 1949 begann. Finanziert wurde die Betreuung der Flichtlinge, aber
auch der Aufbau eines ersten Verbindungsnetzes im Westen, das dazu bei-
tragen sollte, Informationen tUber ankommende Hichtlinge zu sammeln, zu-
nachst ausschliefdlich vom FDP-Kreisverband Giefien, eine fir diese kleine
Parteigliederung kaum zu tragende Last. Zwangslaufig mufdte die Tétigkeit
daher zeitwei se auch wegen finanziellen Engpéssen eingestellt werden.438

Die Hchtlingsstelle in Gief3en wurde zunéachst vom Kreisvorsitzenden der
FDP Henkel personlich gefuhrt, spéater halfen ihm ehrenamtlich Christa von
Holly und kurzzeitig eine Kraft, die aufgrund mangelnder Zahlungsbereit-
schaft der FDP bad in eine Festanstellung im Hichtlingdager Gief3en wech-
selte. Ab 1. September 1950 war die Dienststelle, zwischenzeitlich ,, Referat
Ost* genannt, hauptamtlich durch Frau von Holly besetzt. Der Tag der Ar-
beitsaufnahme von Holly in der Flichtlingsbetreuungsstelle galt auch als of -

434 Manuskript vermutlich von 1955; BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. I, BI. 71.

435 Schreiben v. 21.4.1950; BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. I1/A, Bl. 223. Dieses Papier, das
die Staatssicherheit aus dem Ostburo in Bonn entwendete, ist einmalig in der Tétigkeit der
Osthuros der Parteien.

436 Vereinsstatuten; ADL, 2582.

437 Vgl. Miller-Enbergs (Hg.): Inoffizielle Mitarbeiter (1998), S. 113.

438 Tatigkeitsbericht Giefden 1.9.1950-31.7.1951; ADL, 2586.
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fizieller Beginn der organisatorischen Verantwortung des Bonner HDO in
Giefzen und Uelzen.439 Christa von Holly war schon ab Mai 1947 im Kreis-
verband Giel3en beschéftigt gewesen, zeitweise jedoch ausgeschieden, und
stand ab Mai 1950 auf der Bonner Wunschliste fir diese Funktion. Der Kreis-
geschéftsfihrer war alerdings erst nach langen Verhandlungen mit der Bun-
despartei bereit, sie ordnungsgemal’ einzustellen. Schon seit Mai 1950 erhielt
der Giel2ener Kreisverband durch einen Vorstandsbeschlul3, der am Rande des
2. Parteitags der FDP in Dusseldorf geféllt worden war, eine monatliche
Unterstiitzung fur seine Fltchtlingsstelle durch den Bundesvorstand in Héhe
von 400 DM aus den Zuwendungen des Gesamtdeutschen Ministeriums.
Diese Regelung sorgte noch ein Jahr spéter, as die formale Abtrennung der
Diengtstelle vom Kreisverband schon langst erfolgt war, fir Arger, weil die
Bundesgeschéftsstelle einige Monate den zugesagten Betrag ausgesetzt hat-
te,40 nachdem sie feststellen muidte, dald das Geld nicht fir die Flichtlings-
arbeit eingesetzt wurde, sondern einfach in die allgemeinen Finanzen des
Kreisverbandes eingeflossen war. In Bonn hatte man angesichts dieser Zweck-
entfremdung beflrchtet, da’ das Ministerium seine gerade begonnene Un-
terstiitzung der deutschlandpolitischen Arbeit der FDP wieder einstellen
konnte. Gief3en stellte sich hingegen auf den nachvollziehbaren Standpunkt,
man habe jahrelang die Fchtlingsarbeit der Bundespartei vorfinanziert, da-
her kdnne man das zuflief3ende Geld jetzt als Ausgleich nach eigenem Guit-
dunken verwenden.

Doch nicht nur finanzielle Probleme belasteten das Verhéltnis. Obwohl
der Bonner HDO seit September 1950 der Gief3ener Stelle dienstlich vorge-
setzt war und die Finanzierung durch die Bundespartei sichergestellt wurde,
hatte Christa von Holly bei ihrer Einstellung dem Kreisverbandsgeschéfts-
fuhrer zusagen miissen, nicht mit dem Bonner Leiter zu korrespondieren.441
Alles sollte weiterhin in der Hand des Gief3ener Kreisverbandes bleiben.

In Uelzen, bel der dritten Fluchtlingsstelle der FDP, verlief alles unpro-
blematischer. Hier versah seit 27. Juli 1950 Helmut Rief seinen Dienst,442
dem hierflr auch vom niederséchsischen Landesverband Unterstiitzung ge-
wahrt wurde, ohne sich in die Tagesarbeit einzumischen.

Hauptaufgabe der Betreuungsstellen in den Lagern Uelzen, Gief3en und
Berlin-Marienfelde war es, Flichtlinge daraufhin zu untersuchen, ob sie aus
politischen Griinden gefliichtet waren, was mit Vergiinstigungen im Aufnah-
meverfahren verbunden war. In der Giefener FDP-Stelle gab es dabei chro-
nisch Probleme. Trotz der formalen Unabhangigkeit vom Kreisverband wurde
von Holly auch weiterhin mit Aufgaben des Kreisverbandes belastet, was sie
Zu einem bitteren Protest in Bonn veranlal3te. Denn eigentlich war die Ar-

439 Jahresbericht 1950/512 des Hilfsdienstes Ost der FDPv. 6.9.1951; ADL, 2608.
440 Schreiben von Henkel an Blucher v. 25.4.1951; ADL, 2586.

441 Schreiben von Holly an Pietsch v. 11.10.1950; ADL, 2586.

442 BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 11/4, BI. 7.
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beitshelastung in der Fichtlingsbetreuung schon ausreichend; in Gief3en wur-
den beispielsweise taglich 20 bis 30 Flichtlinge betreut, hinzu kamen mo-
natlich durchschnittlich 30 schriftliche Gutachten. AuRerdem wurden etwa
im September 1953 149 miindliche und 99 schriftliche Auskiinfte erteilt.443
Geleistet wurde diese Arbeit mit einem Sachkostenaufwand von 850 DM
sowie anderthalb Festbeschéftigten, namlich von Holly selbst und einer
Schreibkraft. Zusatzlich mischte sich der Gieliener FDP-Kreisvorsitzende
Henkel auch noch in die Beurteilung von Flichtlingen ein, ohne dber ir-
gendeine Sachkenntnis zu verfiigen. ,,Dadurch macht sich der Hilfsdienst
Ost der FDP im Bundesdurchgangslager unglaubwiirdig®, stellte von Holly
fest.444 Und um das Mal? voll zu machen, verbot man ihr, die Monatshe-
richte zur Fichtlingsbetreuung nach Bonn zu schicken. Sie verblieben beim
Gieliener Kreisgeschéftsfuhrer, der den Bonnern anbot, ihnen bei Einzelfra
gen gerne Auskunft zu geben. Bis zur Klarung dieser Streitfrage lieferte ein
im Notaufnahmelager Gief3en angestelltes FDP-Mitglied unentgeltlich Mo-
natsberichte nach Bonn.

Als die FDP aufgefordert wurde, Kandidaten fir Leitungstatigkeiten im
neugegrindeten Bundesamt fir Verfassungsschutz zu benennen, wechselte
Pietsch auf Vorschlag seiner Partei in diese Dienststelle nach Koln. Karl-
Heinz Naase trat, wie schon erwahnt, seine Nachfolge an und intensivierte
die Aktivitéten zur Zentralisierung der Ostarbeit der FDP. Doch hatte er vor
allen Dingen mit Kapazitdtsproblemen zu kampfen: ,Samtliche 17 Aufga
bengebiete” wurden Ende 1951 von ihm und seinem Stellvertreter Wolfgang
Schollwer betreut, teilte er der Parteifiihrung mit.44> Zahlreiche Aufgaben
konnten daher gar nicht oder nur teilweise erfiillt werden, etwa die Archiv-
und die Offentlichkeitsarbeit. Gerade die mangelnde Archivarbeit hatte schon
Scheffler von der Berliner Betreuungsstelle bemangelt. , Uber Zuverlsssig-
keit und Echtheit der anlaufenden Personen mufite bisher von den Partei-
dienststellen ohne ausreichende Priifungsméglichkeiten entschieden werden.
Tauschungen und Fehlgriffe hauften sich und waren unvermeidlich*,446 be-
grindete er die Notwendigkeit einer Personenkarte.

Auch Scheffler war urspriinglich an der Ubernahme der Leitung des Bon-
ner Blros interessiert gewesen. Seinen Bewerbungsunterlagen an den FDP-
Hauptgeschéftsfihrer Lothar Weirauch hatte er gleich einen Entwurf fir die
»ZU errichtende Betreuungsstelle Ost der FDP im Bundesmal3stab* beige-
legt.*47 In Verkennung der grof3en personellen Verluste, die die SPD in den
zurtickliegenden anderthalb Jahren gehabt hatte, schrieb er: ,,Die SPD ist uns
um zehn Nasenléangen voraus und wirde, wenn der Sprung in die Ostzone

443 Vgl. Monatsbericht September 1953; ADL, 2586.

444 Schreiben von Holly an Pietsch v. 11.10.1950; ADL, 2586.

445 Vorschlage zur Erweiterung des Hilfsdienstes Ost v. 2.12.1951; ADL, 2586.

446 Organisationsvorschlag fur einen , Hilfsdienst Ost* in der FDP, 0. D.; ADL, 2582.
447 Schreiben v. 5.4.1950; BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 11/A, BI. 220.
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heute gemacht wiirde, dort drilben schon jetzt eine schlagfertige Organisation
vorfinden.” Er forderte fir den Aufbau der Bonner Zentrale vor allem Fach-
leute zur Informationsauswertung; so sollten sich finf nebenamtliche Mitar-
beiter mit den Bereichen Wirtschaft, Polizei, Sozia politik, Kulturpolitik und
Schulwesen beschéftigen.#48 Freilich waren diese Experten in Bonn — im
Gegensatz zur Hichtlingsstadt Berlin — nicht ohne weiteres vorhanden, erst
recht nicht neben- oder gar ehrenamtlich.

Tragende Saule des Bonner FDP-Biiros wurde bald dessen stellvertreten-
der Leiter, Wolfgang Schollwer.#49 Der 1922 geborene Schollwer war nach
der Kriegsgefangenschaft 1948 in Potsdam Kreissekretér geworden und an-
schlieffend Referent in der LDPD-Landesleitung Brandenburg. Am 6. Juni
1950 erfolgte seine erzwungene Kiindigung; in den Unterlagen der Staatssi-
cherheit heifdt es, er sei ,,wegen seiner negativen Haltung zu unserem Staat
fristlos entlassen* worden.4%0 Zuvor wurde Schollwer mehrfach ein Medi-
zinstudium verweigert. Schollwer mufdte das Eindringen kommunistenfreund-
licher Funktionére in den LDPD-Parteigpparat mit ansehen, wahrend prinzi-
pientreue Liberale verfolgt wurden. ,,LDP und CDU muf3en [...] erhebliche
Verluste an Parteifunktiondren hinnehmen®, notierte er Mitte 1950 in sein
Tagebuch. ,,Der Landesverband Brandenburg der LDP verlor [...] zehn sei-
ner insgesamt 29 Kreisvorsitzenden, eine weit gréfiere Anzahl von Ortsgrup-
penvorsitzenden, Birgermeistern, Kreis- und Gemeinderatsmitgliedern.* Aus
der Landtagsfraktion mufdten acht Mitglieder von 20 ihre Mandate niederle-
gen.#51 |[m Oktober 1950 floh er in den Westen und trat zum 1. April 1951 in
Bonn in den Hilfsdienst Ost ein.

In einer Zeit ds die LDPD in der DDR und in Ostberlin schon weitge-
hend gleichgeschaltet war, erzielte der von Carl-Hubert Schwennicke ge-
fuhrte Berliner Landesverband der FDP seinen grofdten politischen Erfolg:
Mit 23 Prozent der Wahlerstimmen errang er bei der Kommunalwahl am
3. Dezember 1950 32 Mandate im Abgeordnetenhaus; finf der zwolf Be-
zirksbirgermeister gehorten der FDP an. Die Berliner FDP wurde hiermit
zum erfolgreichsten Landesverband; der Stimmenanteil erreichte das Niveau
der LDPD bei den letzten freien Wahlen in der Sowjetischen Besatzungszone.
Doch gleichzeitig nahmen die Pressionen von DDR-Seite zu. Zweieinhalb
Monate zuvor war der stellvertretende Landesvorsitzende der Berliner FDP,
William Borm, zusammen mit dem Kreuzberger Stadtrat Martin Wende am

448 Voranschlag fir die zu errichtende Betreuungsstelle Ost der FDP im Bundesmal3stab,
0.D.; ADL, 2582.

449 Kurzbiografie in: Frolich (Hg.): Birgerliche Parteien (1994), S. 121-124. Vgl. auch
Schollwer: Potsdamer Tagebuch (1988). Schollwer wurde 1957 stellv. Pressesprecher der
FDP, 1958/59 Pressesprecher. Autor des ,, Schollwer-Papieres’ zur Neuorientierung der
Deutschlandpolitik 1967.

450 Aluskunftsbericht Uber das Buro fur Wiedervereinigung; BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. I,
BI. 13.

451 Schollwer: Potsdamer Tagebuch (1988), S. 186.
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Grenzkontrollpunkt Wartha-Herleshausen festgenommen worden. Borm wur-
de wegen Kriegs- und Boykotthetze zu zehn Jahren Zuchthaus verurteilt,
von denen er neun Jahre absal3. In der Haft wurde er von der Staatssicherheit
»umgedreht” und sollte spéter lange Jahre fur die HV A von Markus Wolf
als Agent tétig sein.452

Scheffler war von den Bonnern als Leiter des Berliner HDO tibernommen
worden, doch schon kurze Zeit spéter sann die Zentrale auf personelle Ver-
anderungen. Grund hierfir waren vor allem die Gertichte um dessen Geheim-
dienstkontakte.453 Vermutet wurde auch, dal? die Mitglieder der Rostocker
Gruppe um Arno Esch vor allem wegen der Kontakte zu Scheffler und sei-
nem Vorganger Geildler so hart verurteilt worden waren.>* Auflerdem war
man in Bonn mit der von den Berlinern geleisteten F iichtlingsbetreuung und
Informationssammlung nicht zufrieden. Dies fihrte zu erheblichen Unstim-
migkeiten, und im Januar 1951 wurden V erbesserungsvorschléage fir die Ber-
liner Dienststelle gemacht, da ,, die von der A[ulzen]St[ell€] Berlin bisher ge-
leistete Arbeit den [...] Aufgaben nicht gerecht* werde.45> Man wollte einen
»in Bonn eingearbeiteten, geeigneten politischen Flichtling” nach Berlin
schicken?®6 und kam auf den Leipziger Herbert Otto, der seit einem halben
Jahr beim Hilfsdienst Ost in Bonn beschéftigt war. Er wurde zum 1. Mérz
1951 nach Berlin abgeordnet, um fir einen besseren Informationsfluf3 zwi-
schen Bonn und Berlin zu sorgen und die Arbeit insgesamt zu vereinheitli-
chen. Gleichzeitig Gbernahm die Bonner Zentrale die Arbeitsvertrdge — so-
weit vorhanden — mit den Berliner HDO-Angestellten. 457

Sowohl die Arbeitdeistung a's auch die Organisation erwiesen sich in Ber-
lin als aulferst unzureichend. Ein Kassenbuch konnte bei einer im April 1951
durchgefiihrten Uberpriifung nicht vorgelegt werden, die Mitarbeiterin G.
hatte weder ein Aufgabenfeld im Betreuungsdienst, noch war sie in der Lage,
stenotypistische Aufgaben auszufihren.4%8 An die Persondunterlagen kamen
die Bonner Kontrolleure erst gar nicht heran, G. verweigerte ihnen die Ein-
sicht mit der Begriindung, Bonn sei hierfir nicht zustandig. Mit der umge-
kehrten Begriindung war die Einsichtnahme zuvor auch dem Berliner Landes-
vorsitzenden Carl-Hubert Schwennicke verweigert worden.#>® Es verdichtete
sich so der Verdacht, Scheffler und seine Mitarbeiter wollen sich nicht in die
Karten gucken lassen. Im Zusammenhang mit den erwahnten Geheimdienst-
geriichten néhrte dies in Bonn die schlimmsten Befiirchtungen; Naase ver-
suchte daher die AulRenstelle in den Griff zu bekommen, indem er zusétzlich

452 Wolf: Spionagechef (1997), S. 461-467; Knabe: Unterwanderte Republik (1999), S. 67—70.
453 Bericht tUber die Uberprifung der AuBenstelle Berlinv. 16.-19.4.1951; ADL, 2584.

454 Kopke; Wiese: Mein Vaterland (1990), S. 124.

455 Vorschldge Helmut Portwich v. 4.1.1951; ADL, 2584.

456 Aktennotiz von Naase fir Pietsch v. 22.12.1950; ADL, 2584, S. 3.

457 Schreiben von Naase an Jeserich v. 31.3.1951; ADL, 2584.

458 Bericht tber die Uberpriifung der AuRenstelle Berlin v. 16.-19.4.1951; ebenda.

459 Schreiben von Schwennicke an Naase v. 22.8.1951; ebenda.
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einen Mann seines Vertrauens in Berlin einstellte, den Sachsen Friedrich
Hemminger.

Der Arger (iber Scheffler hatte sich lange angestaut, die Kassenpriifung
vom April 1951 war nur der Tropfen, der das FalR zum Uberlaufen brachte.
Schon im vergangenen Jahr hatte ein interner Untersuchungsbericht festge-
halten, dal3,, Scheffler [...] nur in den seltensten Féallen personlich* anwesend
sei und kaum versuche, die anderen Mitarbeiter anzuleiten: ,,Frau G. kommt
und geht, wie sie esfir richtig hdlt. Junge Hilfskrafte halten im wesentlichen
den Betrieb aufrecht. Ein Fltchtling mufd drei bis vier Stunden durchschnitt-
lich auf seine Abfertigung warten.“460 Doch statt sich starker in der Flicht-
lingsbetreuung zu engagieren, reduzierte Scheffler nach eigenem Gutdiinken
seit Anfang 1951 seinen Arbeitseinsatz , wegen der Erledigung wichtiger er-
scheinender politischer Aufgaben” weiter.461 Ein weiterer Stein des Ansto-
Res war der offensichtliche MifRbrauch der dienstlichen Mdglichkeiten fiir
personliche Zwecke durch Scheffler. Entsprechendes hatte eine seiner Mit-
arbeiterinnen zu Protokoll gegeben.462 In Bonn hegte man den Verdacht, dal3
im Berliner Buro erarbeitete Informationsberichte Gber die Lage in der DDR
die Zentrale des Osthiiros nie erreicht hétten, weil sie an aliierte Geheim-
dienste verkauft worden seien. ,, Eine Auswertung der von Scheffler in den
letzten zwei Monaten nach Bonn weitergel eiteten Berichte und Informatio-
nen ergab, dal3 sowohl qualitativ sowie auch quantitativ eine ricklaufige Ent-
wicklung zu verzeichnen war*, stellten die Bonner fest. ,, AulRerdem stand
der Wert der Meldungen in keinem Verhdltnis zu den finanziellen Mitteln,
die dafur zur Verfligung gestellt wurden.“463 Scheffler wurde daraufhin im
Juli 1951 verwarnt und an seine Dienstpflichten erinnert. Als dann aber auch
Carl-Hubert Schwennicke einen Monat spéater schwer enttéuscht Uber die Ar-
beitshaltung und die organisatorischen Unzuldnglichkeiten im Berliner Biiro
war und seinem Arger vor allem iber nicht genehmigte Urlaube Luft mach-
te,%64 war die Ablosung Schefflers nicht mehr abzuwenden. Scheffler und
seiner Mitarbeiterin G. sollte ,,im Laufe des Oktober[s] zum 31. Dezember
1951 unter Einhatung der Kiindigungsfrist [...] gekindigt* werden.#65 Die-
ser zog es aber vor, selbst abzutreten; G. blieb und wurde mit der Arbeit im
Fuchtlingdager Marienfelde betraut — mit negativen Folgen fir das Ostbiiro,
wie die weitere Entwicklung noch zeigen sollte.

Nachfolger von Scheffler als Leiter der Berliner Aul3enstelle wurde im
Dezember 1951 Hans Henn, der jedoch fast zeitgleich in den Bundestag ein-
zog und diese Tétigkeit deshalb aus Zeitmangel wieder einstellen mufite.

460 Aktennotiz von Naase an Pietsch v. 22.12.1950; ebenda.
461 Schreiben von Schwennicke an Naase v. 21.3.1951; ebenda.
462 Vgl. Geheime Aktennotiz des HDO v. 26.7.1951; ebenda.
463 Geheime Aktennotiz des HDO v. 26.7.1951; ebenda.

464 Schreiben von Schwennicke an Naase v. 22.8.1951; ebenda.
465 Aktennotiz von Naase v. 28.10.1951; ebenda.
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Am 1. Juni 1952 wurde dann der V orsitzende der L DP-Kampfgemeinschaft,
Fritz LUttge, ehrenamtlicher Leiter des Berliner Ostbiiros. Littge hielt sich
jedoch véllig aus dem Tagesgeschéft heraus und Uberliefd auch die Anleitung
der Mitarbeiter der Bonner Zentrale.

Diese Personaentscheidung hatte ungeahnte Auswirkungen auf die LDPD
der DDR, denn Littge war vor seiner Flucht in Leipzig LDPD-Blrgermei-
ster gewesen und hatte damals intensiven Kontakt mit Rudolf Agsten ge-
pflegt, der etwa bis zur Griindung der DDR noch als regimekritisch galt.
»Dann war bel ihm ein auffallend schneller Umschwung in seinen Auffas-
sungen festzustellen“,466 hielt die Staatssicherheit fest. Agsten, der sich an-
geblich um einen Ubertritt zur SED bemiinte, geriet aufgrund dieses abrup-
ten Sinneswandels und seiner alten Bekanntschaft zum neuen Chef des
Berliner FDP-Ostbiros beim MfS unter Verdacht. Hinzu kamen noch Verof-
fentlichungen vertraulicher Vorgénge aus der LDPD in westdeutschen Zeitun-
gen, die auf Agsten hinzudeuten schienen.467 Die Staatssicherheit Uberwachte
ihn daraufhin, konnte ihm jedoch selbst nach mehrjahrigen Ermittlungen
»keine aktive Feindtétigkeit” nachweisen. ,, Auch die Durchfiihrung eines B-
Auftrages [Abhormanahme] brachte keinerlei Anhaltspunkte”.468

L tttges Engagement fir das Ostbiro erwies sich auf Dauer als nicht aus-
reichend, und so einigten sich Bonn und Berlin darauf, wieder einen festbe-
schéftigten Mitarbeiter zum Leiter der Berliner Aufenstelle zu ernennen. Da
die Personalauswahl schwierig war, kam es aber erneut nur zu einer Uber-
gangslosung: Herbert Otto wurde de facto neuer Chef, auch wenn er offiziell
nur Stellvertreter blieb, ohne einen V orgesetzten zu haben. Auch diese Kon-
struktion erwies sich aber als nicht zukunftstrachtig; aufgrund von Konflik-
ten mit dem Landesvorstand kiindigte Otto zum Januar 1953 und ging zum
Berliner Lastenausgleichsamt. Seine Beziehung zum Landesverband be-
schrieb er als von , MifRachtung, Miftrauen und Erschwerung meiner Arbeit"
bestimmt.46° Daer ,, unter den gegebenen Verhéltnissen auch fiir die Zukunft
nicht die Gewahr fir eine bessere und vollkommenere Erflllung unserer Auf-
gaben® leisten konne, halte er es ,flr an der Zeit, meinen Posten fir einen
anderen Mann freizumachen, der das Vertrauen nicht nur der Bundesleitung,
sondern auch des Berliner Landesverbandes hat”.

Auf Vorschlag von Otto wurde der Sachbearbeiter Friedrich Hemminger
kommissarischer Leiter des Berliner Ostbiiros, gleichzeitig erweiterte man
mit der Einstellung von neuen Schreibkréften sowie der Sachbearbeiter Hans
Bach, ehemals LDPD-BUrgermeister von Buttstadt in Thiringen, und Hans
Fuldner die Dienststelle erheblich.470 Mit dem Aufgabenverteilungsplan vom

466 Uberprifungsvorgang 368/54; BStU, ZA, AOP 10154/92, BI. 1.

467 Ebenda Vgl. auch Suckut: Ost-CDU und LDPD (1994), S. 110.

468 Uberprifungsvorgang 368/54; BStU, ZA, AOP 10154/92, BI. 5.

469 Schreiben von Otto an Naase v. 28.11.1952; ADL, 2584. Nachfolgendes Zitat ebenda.
470 Schreiben von Naase an von Hally v. 21.7.1953; ADL, 2586.
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10. April 1953 wurde Hemminger und Bach gemeinsam die Fihrung der Ber-
liner AuRRenstelle Ubertragen, eine Konstruktion, die eine standige Rivalitét
zwischen den beiden Leitern zur Folge hatte. Als dann Bach zum 1. August
1953 zum aleinigen Ostbiroleiter in Berlin berufen wurde, schied Hemmin-
ger folgerichtig aus. 471

Der Konkurrenzkampf in der Spitze des Berliner OstbUros beeintréchtigte
die FDP-Widerstandsarbeit zu einer Zeit, als nach Jahren knapper Kassen
endlich genug finanzielle Mittel zur Verfiigung standen, um in der geteilten
Stadt mehr Personal einzustellen und weitere Aufgaben zu Gbernehmen. Es
wurde ein , Arztlicher Beratungsdienst* eingerichtet, an den sich Ostdeutsche
mit medizinischen Fragen wenden konnten. Gegriindet wurde diese Einrich-
tung nach einer Klage der Berliner Leiter an die Bonner Adresse, dal? die
»Zustdnde in sanitérer Hinsicht in der SBZ" von Tag zu Tag verheerender
wurden, ,was sich z. T. aus der zahlenmal3ig grof3en Abwanderung von
Arzten und z. Z. aus dem ungewohnlich groRen Mangel an Medikamenten
und Instrumenten erklart”.472 Der Beratungsdienst war nach dem Vorbild der
»Vereinigung fur kulturelle Hilfe e. V.“, deren Mitglied Karl-Heinz Naase
war, as Anlaufstelle fur Flichtlinge, Ostberliner und DDR-BUrger organi-
siert. ,Esist [...] die Aufgabe unseres arztlichen Beratungs- und Hilfsdien-
stes, die Armen und Armsten der Zone medizinisch zu betreuen, teilte die
FDP ihren Parteigliederungen im Mai 1953, wenige Wochen nach der In-
betriebnahme, mit.473 Unterstiitzt wurde diese Arbeit von den USA, bei de-
nen Medikamentenspenden auch spéter eine grofie Rolle spielten.4’4 Auch
die SPD stellte zur Jahreswende 1951/52 Uberlegungen zur Errichtung eines
medizinischen Dienstes fiir Ostdeutsche an,4”> ohne diese jedoch zu reali-
sieren.

Erster Leiter dieser Zweigstellein Berlin war H. J. Weil3, der bis 1952 bei
der KgU in einer dhnlichen Einrichtung gearbeitet hatte, bevor er zur FDP-
Diengtstelle stiel3. Wie er arbeiteten auch seine Nachfolgerinnen ehrenamt-
lich, d. h. fur eine kleine Unkostenentschadigung. ,,Besonderen Wert" legte
das Ostbiiro zundchst angesichts der bevorstehenden Bundestagswahl 1953
»darauf, auch die bereits auf westliches Gebiet gefliichteten Personenkreise
— also samtliche SBZ-Fliichtlinge — medizinisch zu betreuen®, um ,,damit fir
spater eine gewisse politische Resonanz zu sichern®. Ab Mitte 1953 stand
die Beratungsstelle jedoch nur noch DDR-Biirgern und Ostberlinern zur
Verfligung. Uber die Inanspruchnahme dieses Dienstes gibt es nur sparliche
Informationen; zwischen Februar und Oktober 1955 schwankte die Besucher-

471 Ebenda

472 Schreiben von Scheffler an Naase v. 19.11.1951; ADL, 2584.

473 Rundschreiben C 39/53; ADL, 2593.

474 Ostermann: Ostdeutsche an langwierigen Kampf gewohnen (1987), S. 364.

475 Schreiben von Wehner an Brandt v. 29.1.1952; AdsD, WBA, Beruflicher Werdegang
1947-1966, Bd. 8, Mappe 1952.
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zahl zwischen 26 und 203 pro Monat,*’8 fir das Rechnungsjahr 1956/57 ging
man von insgesamt 2 263 Besuchern aus.4’7 Eine Informationssammlung des
Arztlichen Beratungsdienstes zugunsten des Ostbiiros fand nicht statt; ledig-
lich monatliche Statistiken gaben anonym Aufschluf? dartiber, wieviel DDR-
Birger und Ostberliner mit welchen Krankheitssymptomen die Beratungs-
stelle besucht hatten.478

Die zweite Neuerung der FDP betraf den , nachrichtendienstlichen* Be-
reich. SPD und CDU hatten durch ihre Kontakte zu politischen Anhéngern
im Osten einen guten Kenntnisstand von den dortigen Verhdtnissen. Re-
gelmafdig kamen Sozial- und Christdemokraten nach Westen, vor allem nach
Westberlin, um Informationen weiterzugeben, die fir die jewellige Partei-
fuhrung wichtig sein konnten. Das Berlin des Kalten Krieges war zumindest
bis zum Mauerbau eine Art Nachrichtenborse: Informationen, auch unbedeu-
tendster Art, wurden gesammelt, teilweise auch im Wortsinn gehandelt; im
Osten Uber den Westen, im Westen Uber den Osten. Natirlich lag das Haupt-
gewicht dieser Tétigkeit bei den Geheimdiensten, den alliierten wie den
deutschen. Doch im Westen der ehemaligen Reichshauptstadt befal3ten sich
auch zahlreiche andere Organisationen und Einzelpersonen mit der Nach-
richtenbeschaffung, Uberwiegend nicht aus finanziellem Interesse. Parteien,
Gewerkschaften, Unternehmerverbande, Jugendorganisationen sowie nicht
zuletzt Zeitungen und Rundfunksender waren bestrebt, sich Uber die Ver-
héltnisse in der vierten Besatzungszone und spéteren DDR auf dem laufen-
den zu halten, bei keiner dieser Organisationen war jedoch ein umfassendes
Bild Gber den Osten Deutschlands vorhanden. So tauschten befreundete Or-
ganisationen und Personen Nachrichten aus.

Die Bonner Zentrale des FDP-Ostbiiros war an algemeinen politischen In-
formationen aus der DDR und Ostberlin und vor allen Dingen aus der LDPD
interessiert. Doch die Informationen flossen insgesamt nur sparlich. Zwar
werteten Karl-Heinz Naase und seine Mitarbeiter 48 Zeitungen, Zeitschrif-
ten, Informations- und Pressedienste sowie sonstige periodische Publikatio-
nen aus, aber die so erlangten Informationen waren von untergeordneter Be-
deutung. Das Osthiro hatte nur wenige Informanten in der DDR, und das,
was die befragten Fl iichtlinge von sich gaben, war nur bedingt von Interesse.
Gleichwohl wollte die FDP fir den ,, Tag X*, die Wiedervereinigung, geri-
stet sein, wofur sie Informationen aus allen Bereichen, aber insbesondere aus
der LDPD und deren Umfeld benétigte.

Der Handel mit Informationen war in Berlin eine typische Begleiterschei-
nung des Kalten Krieges, ,, unzéhlige Stellen und private Personen [sammeln]
Informationen”, wufldte der Berliner Ostbiiroleiter Otto zu berichten. ,Diese

476 Bericht des FDP-Ostbirosv. 28.11.1955; BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. I.
477 Tétigkeitsbericht v. 20.4.1956-10.1.1957; ADL, 2608.
478 ADL, 2503.
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Sammler seien alerdings nicht immer charakterlich die besten, und das Mate-
rial wére unkontrollierbar.“47 Aufgrund des verspéteten Starts der Ostbuiroar-
beit bel der FDP hatte diese ein schlechteres Verbindungsnetz als SPD und
CDU, das nur durch die Bezahlung von Informanten hétte ausgeglichen wer-
den kdnnen, doch ,,Honorare fiir Berichte [standen] hier praktisch Uberhaupt
nicht zur Verfigung”, hatte schon Ottos V organger Henn 1952 die Notwen-
digkeit begriindet, sich lediglich mit Zweitauswertungen anderer Stellen zu
beschéftigen. Er konne ,,nur aufgrund personlicher Beziehungen zu Dienst-
stellen oder Einzelpersonen solche Berichte beschaffen”, von denen er wuldte,
»dald sie bereits auf anderem Wege an dliierte oder deutsche Zentralstellen
weitergeleitet* wurden.480

Etwas Abhilfe brachte die Fichtlingsbefragung. LDPD-Mitglieder wur-
den nach politisch, wirtschaftlich und auch militérisch bedeutsamen Sach-
verhalten befragt. Doch obwohl die FDP-Betreuerin im Flichtlingslager
Giefien, Christa von Holly, den Neuankdmmlingen wahrend der Befragung
Kaffee und Zigaretten zur Verfligung stellte, , da die Aussagewilligkeit und
die psychologische Wirkung glinstig beeinfluf3t werden“,%81 blieben die Er-
gebnisse eher bescheiden. Der Uelzener Flichtlingsbetreuer Rief3 erhielt bei
seiner Arbeitsaufnahme gleich eine ganze Liste von Themen, der er entneh-
men sollte, ,,welche Gebiete uns im Zuge einer laufenden Berichterstattung
besonders interessieren”.482 Doch obwohl der Bonner Ostbiiroleiter der Au-
[Renstelle 100 DM Belohnung ,,ggf. zur Weitergabe an die Gewéahrsleute” in
Aussicht stellte, kam es auch hier bei der Informationsbeschaffung zu kei-
nem Durchbruch. Immerhin erlangte man Erkenntnisse tiber die ,, kommuni-
stische Zersetzungspolitik” in der Bundesrepublik.483

Symptomatisch fir die Probleme bei der Nachrichtenbeschaffung ist die
Klage von Christa von Holly von April 1951. Man sei in der Lage, von ei-
nem , hohen FDJ-Funktiondr* ein Manuskript ,,Uber die Organisation, Infil-
trierungsmethoden und Angaben Uber geplante Aktionen in der Westzone
[sicl]* zu beschaffen, man benétige hierflr jedoch finanzielle Mittel. Die
Frage des Geldes fiir Informationen misse, so von Holly, ,ein fur ale Mal®
geklart werden. Sie habe da jemanden an der Hand, der hierzu interessante
Finanzierungsvorschlage machen kénne.#84 Offenbar war eine nachrichten-
dienstliche Stelle bereit, hier in die Bresche zu springen.

Karl-Heinz Naase sah im Januar 1953 aufgrund der sich krisenhaft zu-
spitzenden wirtschaftlichen und politischen Lage in der DDR die Notwendig-
keit und auch die Méglichkeit, neue Formen der Informationsbeschaffung zu

479 Tagungsprotokoll v. 19.4.1952; ADL, 2582.

480 Schreiben von Henn an Naasev. 14.1.1952; ADL, 2584.

481 Schreiben von Holly an Naasev. 13.8.1951; ADL, 2586.

482 Schreiben von Naase an Rief3v. 19.12.1950; ADL, 2592.

483 Jahresbericht 1950/51 des Hilfsdienstes Ost der FDP v. 6.9.1951, S. 3; ADL, 2608.
484 Schreiben von Holly an Naase v. 25.4.1951; ADL, 2586.

110



organisieren. Hierfr sollte eine regerecht nachrichtendienstliche Stelle einge-
richtet werden, deren Aufgaben in einem Grundsatzpapier von Januar 1953
aus der Feder von Carl-Hubert Schwennicke und des Berliner Landesvor-
standsmitglieds Rudolf Will485 vornehm umschrieben wurden: ,,Kléarung [der
Fragen der anstehenden Wiedervereinigung] durch umfassende V orbereitungs-
arbeiten auch innerhalb der FDP. Dazu bedarf es der sofortigen Errichtung
eines besonderen Referates, dessen Sitz [...] Berlin sein muf3.“ 486

Es gelang, fur diese Stelle von den Amerikanern eine Finanzierungszusage
zu bekommen. Als Leiter gewann die FDP einen Mitarbeiter der KgU, der
auch FDP-Parteimitglied war: Joachim Porzig. Dieser war im Hichtlingsa
ger Berlin-Marienfelde fir die Fertigung von Gutachten tber aufgenommene
Flichtlinge zustandig, gehorte ,,der Aufklérungsabteilung [der KgU] an und
bearbeitelte] die Sachgebiete Parteien und Verwaltung”.487 Karl-Heinz Naase
kannte ihn als Angehorigen der Kampfgemeinschaft der LDP in Berlin, 488
und Wolfgang Schollwer war mit ihm noch aus der gemeinsamen Potsdamer
Zeit bekannt.#89 Porzig beabsichtigte, kurzfristig in der DDR einen ,, Appa-
rat“ aufzubauen und hoffte, ,,ein einigermal3en dichtes Netz zusammenzu-
kriegen, daich in den letzten 14 Tagen schon mit verschiedenen Personen
verhandelt habe, die personlichen Kontakt zu Parteifreunden in der SBZ ha-
ben und mir diese Leute zur Verfiigung stellen wollen®. 490 Informanten soll-
ten angeworben werden, die man fir ihre Arbeit ggf. auch entlohnen wollte:
» Lieber weniger, aber gute Leute, denen man dann auch finanziell etwas mehr
bieten kann.” Die FDP sorgte zunéchst fir eine Anschubfinanzierung, spater
Ubernahmen die Amerikaner den Lowenanteil der Kosten. Auf3erdem zahlten
sie punktlich, wahrend die Gelder der FDP haufig unregelmaiig, reduziert
oder auch gar nicht eintrafen.#9! Die sogenannte Informationsstelle (I-Stelle)
»S0ll vollig unabhéngig vom HDO sein und as Bestandteil des LV Berlin
gelten. Von der Existenz dieser Stelle werden jedoch nur die Berliner Bun-
destagsabgeordneten und der geschéftsfiihrende Landesvorstand von Berlin
erfahren”, schrieb Porzig am 22. Januar 1953 nach einem Gespréch mit
Schwennicke an Ostbiirochef Naase. 492

Die I-Stelle sollte konspirativ abgeschottet werden, ,,eine Verbindung zur
FDP [...] nicht erkennbar sein“.493 Zum 1. Februar 1953 wurde Joachim Por-

485 BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. I, Bl. 74. Will war nach Schwennickes Parteiaustritt
1956-1958 und 1959—-1960 L andesvorsitzender der Berliner FDP.

486 Ebenda

487 Vdl. Lebendauf von Porzigv. 11.12.1952; BStU, ZA, HA 11 2653, BI. 101.

488 Schreiben von Naase an Otto v. 13.11.1951; ADL, 2415.

489 Aktennotiz von Schollwer an Naase v. 4.10.1954; ADL, 2575. Hier wird 1950 angege-
ben. Tatsachlich kannte er ihn seit 1947 (Mitteilung Schollwer v. 4.11.1996).

490 Brief v. 20.1.1953; BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. I, BI. 75.

491 So Porzigin einem Gesprach mit dem Autor v. 16.12.1996.

492 Brief v. 22.1.1953; BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. |, BI. 76.

493 Brief von Naase an Porzig v. 24.1.1953; ebenda, Bl. 77.
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zig adlias Sdle als Leiter der Dienststelle eingefiihrt, die direkt dem Berliner
FDP-Landesvorsitzenden Carl-Hubert Schwennicke unterstand.#%4 Das Biro
~Selle", wie es auch genannt wurde, war mit zwel Personen besetzt, Porzig
erhielt lediglich eine Mitarbeiterin; gelegentlich half eine Schreibkraft aus
dem Berliner Ostbiiro aus.4%> Die Staatssicherheit beschrieb die Tétigkeit der
Diengtstelle spéter folgendermalien: ,,Diese I-Stelle befaldte sich in der fol-
genden Zeit ausschliefdich mit der Werbung von Personen aus der DDR (vor-
zugsweise LDPD-Mitgliedern), um diese fir die Spionage auf politischem,
militarischem und wirtschaftlichem Gebiet auszunutzen.“4% Porzig selbst
definierte die Aufgaben seines Biiros in Absprache mit Bonn etwas anders:
~Die Aufgabe der |-Stelle ist es, vorsorglich Kader in der SBZ zu bilden.
Der Personenkreis, der zu diesen Kadern gehért, hat die Aufgabe, uns alles
Wissenswerte aus der SBZ zu berichten und uns auferdem Vorschléage fir
den Zeitpunkt nach dem Tag X zu machen.“497 Insbesondere suchte die
|-Stelle nach Kontaktleuten mit Verbindungen zu ,, Ministerien, Staatssekreta-
riate[n], zur Roten Armee, zu Bezirkseitungen der LDP und zu den Be-
zirksverwaltungsdienststellen*.

Der Leiter der Berliner AuRRenstelle des Ostbiiros, Hans Bach, hatte durch-
aus Probleme mit der neuen Stelle, da diese sich des Ostburos bediente, an-
dererseits jedoch immer dann auf seine Unabhangigkeit pochte, wenn es
seinerseits Informationen oder Hilfe bendtigte. Erst als sich Schwennicke ver-
mittelnd einschaltete, wurde das Problem bereinigt.#%8 Trotzdem beschwerte
sich Porzig Gber mangelnde Unterstiitzung durch die Mitarbeiter des Ostbi-
ros,*9 was insofern erstaunlich ist, als eine intensive Zusammenarbeit zwi-
schen den beiden Stellen der vereinbarten Abschottung widersprach, die nicht
zuletzt im Interesse der Sicherheit der Kontaktleute beider Blros notwendig
war.

Das Ostbiro der FDP hat bis Ende 1953, aso innerhalb von nicht ganz
zwei Jahren, in seiner Berliner Aulenstelle sechs Leiter gehabt, auch die
Fluktuation des Ubrigen Personals war betréchtlich. Erst mit Hans Bach
kehrte ein wenig Ruhe ein, doch ist nicht zu Gbersehen, daf? diese Personal-
probleme die Ostarbeit der FDP beeintréchtigten. Die Ostbiiros von SPD und
CDU waren von Startschwierigkeiten dieses Ausmal3es verschont geblieben.

494 Vgl. Schollwer: Staatssicherheit und FDP-Ostbiiro (1996), S. 104.

495 Auskunftsbericht tiber das Biro fir Wiedervereinigung; BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. I,
BI. 9.

496 Ebenda, BI. 10.

497 Schreibenv. 22.5.1953; BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 11/B, BI. 22.

498 BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 11/1, BI. 178.

499 Schreiben v. 22.5.1953; ebenda, Bd. I1/b, BI. 22.
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2 Aufgaben der Ostbiiros

2.1 Fluchtlings- und H&ftlingsbetreuung

Originére Aufgabe der Ostbiiros war die Fliichtlings- und in einem wachsen-
den Ausmald auch die H&ftlingsbetreuung, nachdem es zu den ersten grof3e-
ren Verhaftungswellen gekommen war. Alle drei Parteien nahmen dabel auch
die Hilfe parteieigener oder befreundeter Wohlfahrtsorganisationen in An-
spruch. Da die FDP nicht auf grof3e karitative Organisationen wie Caritas,
Diakonisches Werk oder Arbeiterwohlfahrt zurtickgreifen konnte, gestaltete
sich dieser Aspekt der Flichtlingsbetreuung hier etwas schwieriger. Ledig-
lich die sogenannte ,, Freie Demokratische Wohlifahrt e. V.“, eine Griindung
der Berliner FDP von 1949, die sich 1951 dem Paritétischen Wohlfahrtsver-
band anschlof3, konnte in kleinerem Umfang tétig werden.

Auch Hichtlinge aus der SBZ/DDR, die keine Verbindung zu den west-
deutschen Ostbiros gehabt hatten, nahmen im Westen durchaus Hilfe der
Ostbiiros in Anspruch. Hierzu gehérten beispielsweise Wolfgang Leonhard,
ein Sohn kommunistischer Moskauemigranten, der mit der Gruppe Ulbricht
nach Deutschland zurtickkehrte und 1949 Uber einen Zwischenaufenthalt in
Jugoslawien in die Bundesrepublik fllichtete. Zu den vom Ostbiiro der SPD
betreuten Personen gehdrte auch der Schriftsteller Gerhard Zwerenz, der 1957
gefluchtet war und fir den RIAS und den deutschsprachigen Dienst der BBC
gearbeitet hatte. Er schreibt in seinen Erinnerungen: ,, Politische Entfihrun-
gen hatten Hochkonjunktur. Auf den Stral3en bewegte ich mich mit Umsicht,
mied Einladungen und Alkohol. Besucher empfing ich nur in Gegenwart
Dritter, denen ich vertraute. [...] Daich [...] von Unbekannten observiert wur-
de, bat ich das SPD-Ostbiiro um Rat. Dessen Leiter Stephan G. Thomas ver-
sprach Schutz.“1

Anders as die Prominenten wurde der Grofdteil der Flichtlinge hingegen
nur kurz registriert, voribergehend betreut und an andere Organisationen wei-
tervermittelt. Die CDU grindete zu diesem Zweck das Unionshilfswerk, das
dem Berliner CDU-Landesverband angegliedert war. 1950 richtete der Lei-
ter des CDU-Ostblros Werner Johren einen dringenden Appell an die briti-
sche Besatzungsmacht in Berlin: ,, FUr die karitativen Zwecke der laufenden
Betreuung unserer Unionsfreunde benétigt das Unionshilfswerk einen Be-
trag von mindestens 500 D-Mark monatlich, der fir dringendste Ausgaben

1 Unverdffentlichte Autobiographie Gerhard Zwerenz, S. 106, im Besitz des Autors.
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in sozialer Hinsicht Verwendung finden wiirde.“2 Doch blieb der karitative
Aspekt auch bei der CDU untergeordnet. Johren betonte: ,, Die Aufgabe mei-
nes Biros ist eine politische und nicht eine soziale.“3 Arbeiterwohlfahrt,
Unionshilfswerk und Freie Demokratische Wohlfahrt sorgten auch dafir, daid
politische Gefangene Uber ihre Angehérigen Packchen aus Westdeutschland
erhielten. Die Verwandten der Inhaftierten (nur sie durften Pakete schicken)
packten die Sendungen um und schickten sie dann an die eigentlichen Emp-
fanger. Allerdings konnte auf diese Weise nicht alen politischen Haftlingen
geholfen werden, da viele den Ostbiros nicht bekannt waren.

Zunéchst wurden die Paketaktionen der Parteien, begonnen von der SPD
1947, vollsténdig selbst finanziert. Allerdings kam wahrscheinlich ein Grofl3-
teil der Lebensmittel in den vierziger Jahren von aliierter Seite. In den funf-
ziger und sechziger Jahren forderte das Gesamtdeutsche Ministerium diese
Aktionen finanziell .4

Schon friih begann die SPD mit dem Aufstellen von Haftlingslisten, nicht
nur sozialdemokratischer Gefangener, die publiziert wurden, um Druck auf
SED und sowjetische Besatzungsmacht auszutiben. Wahrend die SED nach
aul¥en Gleichguiltigkeit demonstrierte, geriet die westdeutsche KPD hierdurch
politisch in Bedréngnis: ,, Wir hatten schon friiher einmal angeregt, dal3 die
Fale, die immer wieder zitiert werden, nun einmal Klar und eindeutig richtig
gestellt werden®, schrieb ein KPD-Genosse aus Frankfurt/Main im Oktober
1948 an das Zentralkomitee der SED. , Leider ist dies seitens des Zentral se-
kretariats nicht in gentigendem Male geschehen.”®

Als Interessenvertretung der politischen Flichtlinge und der ehemaligen
Héftlinge unterhielten alle drei Parteien eingetragene Vereine — die SPD ih-
ren ,, Zentralverband politischer Ostfltichtlinge* (ZPO), die CDU die , Verei-
nigung politischer Ostfllchtlinge* (VPO), die FDP die etwas martialisch
klingende ,, Kampfgemeinschaft der Ost-L DP-Fliichtlinge®. Wahrend der Zen-
tralverband kaum Einflul3 auf die SPD-Politik und die Arbeit des Ostbiros
hatte, sondern bestenfalls gelegentlich Unterstiitzungsarbeiten fir das Berli-
ner Ostbiiro leistete, war die VPO politisch durchaus einflu3reich, vor alem
durch viele personelle Verbindungen zur Exil-CDU. Den gréfdten Einfluf3
durfte die ,, Kampfgemeinschaft* gehabt haben. Gleich zwel seiner Funktio-
ndre — Luttge und Gebhardt — waren zeitweise Leiter des Berliner Biros.
Die ,,Kampfgemeinschaft“ unterstiitzte das Ostbiiro bel seinen Aktivitéten
und stellte vielfach ehrenamtliche Mitarbeiter.

Als einzige Partel gab die SPD eine eigene Flichtlingszeitung heraus. ,, Der
Fluchtling* erschien ab Dezember 1953 monatlich und wurde groftenteils vom

Brief von Johren an Hoche v. 26.5.1950; ACDP, 111-013, 750. Das Unionshilfswerk be-
treute Fluchtlinge, diein Berlin blieben.

Schreiben von Johren an Gesche v. 28.5.1959; ACDP, 111-013, 556.

Interview mit Hermann Kreutzer v. 18.2.1988.

Schreiben von Fisch an ZK, 0. D.; SAPMO-BA, NY 4036/640.
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Bundesministerium fir Gesamtdeutsche Aufgaben finanziert. Seit Januar 1954
trug ,, Der Flichtling" die Unterzeile , Fir Wiedervereinigung in Frieden und
Freiheit*. Grund fur die Herausgabe der Zeitung war neben dem stark anstei-
genden Flichtlingsstrom 1953 das gute Abschneiden des Bundes der Heimat-
vertriebenen und Entrechteten (BHE) bel den Bundestagswahlen im selben
Jahr. Er hatte im Bundesgebiet 5,9 Prozent erreicht, bei den Landtagswahlen
in Schleswig-Holstein und in Niedersachsen gar 23,4 bzw. 14,9 Prozent. Ein
weiterer Konkurrent war die grof3e Regierungspartel, wurde doch in den Fiicht-
lingslagern ,,offen firr die CDU geworben®;6 Heine sprach gar von ,, Schlager-
kolonnen in Lagern gegen SPD-Versammlungen®.” Mit dem ,, Fltichtling” ver-
suchte das Osthiiro der SPD, in den Lagern systematisch politisch zu wirken.

VVon der FDP wurde die Dominanz der CDU in den Hichtlingdagern teil-
weise ahnlich beurteilt: In Gief3en habe die CDU im Lager ca. 44 Mitglieder.
»Auf ale Neueingestellten wird ein grof3er Druck ausgelibt, beizutreten*,8
berichtete Christa von Holly im Januar 1956. In Berlin dagegen hatte es die
FDP geschafft, ,,durch besondere Aktivitdt des HDO bel der Betriebsrats-
wahl* dafir zu sorgen, dal3 im Lager Marienfelde nicht ein SPD-Vertreter in
den Betriebsrat gewahlt wurde, wahrend drei CDU-, zwei FDP-Vertreter
und ein Parteiloser, der der FDP nahestand, das Rennen machten.®

Zu einer ersten Entlassungswelle politischer Haftlinge, vor alem solcher,
diein der Friihzeit von Sowjetischen Militartribunalen zumeist zu hohen Haft-
strafen verurteilt worden waren, kam es 1954 im Zusammenhang mit der Vier-
méchtekonferenz. Bis 1956 waren fast alle zwischen 1947 und 1952 inhaf-
tierten Ostburo-Vertrauensleute von SPD und CDU wieder frei, soweit sie
die Haft oder gar die Deportation in die Sowjetunion Uberlebt hatten. Das
Bestreben der kommunistischen Machthaber, 1956 einen Schluf3strich unter
die stalinistischen Massenrepressionen zu setzen, bescherte vielen politi-
schen Héftlingen, aber auch den meisten vermeintlichen oder tatséchlichen
NS-Belasteten die Freiheit. Bei den von den Sowijets Ubernommenen Gefan-
genen hatte die Gefangnisverwaltung der DDR jedoch vielfach Probleme bei
der Einordnung. Symptomatisch hierfir ist der Versuch der Staatssicherheit,
1958 zu ermitteln, warum ein Mitarbeiter des Hannoveraner SPD-Ostbiiros
in Haft gesessen hatte: ,, Er wurde am 18.2.1949 verhaftet und wegen Spio-
nagetdtigkeit vom SMT Dresden zu 20 Jahren Haftarbeitslager verurteilt”,
heil3t es in einem Auskunftsbericht Uber den Vertrauensmann Heinz Edel.
»ESist jedoch aus den Akten nicht ersichtlich, welche Verbrechen er im ein-
zelnen begangen hat, und fir welche Dienststelle er gearbeitet hat. 10

Brief von Dietze an Thomas v. 14.11.1950; AdsD, Ostbiiro-Archiv, 479I.

Heine: Manuskript fir die PV-Sitzung v. 29./30.4.1955; AdsD, PV-Protokolle, 1955.
Schreiben von Holly an Naase v. 31.1.1956; ADL, 2586.

Protokoll tber die Tagung der AuRRenstellenleiter des HDO am 19.4.1952 in Gief3en; ADL,

©©oo~N»

2582.
10 Bericht Bezirksverwaltung Dresden v. 10.4.1958; BStU, ZA, AS 1006/67, BI. 119.
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Nach der langen Haftzeit war das Verhdtnis der Ostbiiros zu ihren eige-
nen V-Leuten und Mitarbeitern haufig nicht mehr ungetriibt. Zwar gab es
etwa bel der SPD auch Héftlinge, die nach Jahren in Workuta oder Bautzen
beim Parteivorstand die Mitgliedsbeitrage fur die Zeit der Haft nachzahlen
wollten, aber bereits mit den ersten grofRen Entlassungswellen wuchs auch
die Kritik an den parteieigenen Widerstandszentralen. Die lokalen Partei-
gliederungen waren gehalten, ehemalige politische Gefangene wieder ins be-
rufliche Leben einzugliedern; an eine finanzielle Entschadigung dachten die
Ostbiros und die sie tragenden Parteien jedoch nicht. Manchen entlassenen
Hé&ftlingen schwebte angesichts ihrer finanziellen Misere die Zahlung einer
Art ,Ehrensold” durch die Partei vor.1! Die SPD hatte aber noch nicht ein-
mal einen Uberblick Uber die Vielzahl der Félle.12 Lebensmittelpakete ver-
schickte die Arbeiterwohlfahrt nach der Entlassung der Gefangenen zumeist
nicht mehr, und so blieb die finanzielle Unterstlitzung der SPD auf einzelne
Betrage von 50 DM zu Weihnachten und zum Geburtstag beschrankt. Ahn-
liches galt fur die FDP, die fa schlicherweise vermutete, die SPD zahle ,,in be-
stimmten Fallen bis zu DM 1 000 an ehemalige Haftlinge* .13

1956 scheinen sich die ersten entlassenen SPD-Héftlinge bei Thomas Uber
die mangelnde finanzielle Unterstiitzung beschwert zu haben.14 Da dieser ih-
ren Winschen nicht nachkam, wandten sich einige enemalige Gefangene
an Wehner, der Thomas und dem Ostbiro ohnehin kritisch gegentiberstand.
1966 strengten drei ehemalige Vertrauensleute des SPD-Ostbiiros, Max Faas,
Helmut Hillerl> und Rolf Kister, Schadensersatzprozesse gegen die SPD an,
um von ihrer Partei eine Entschadigung fir die Haftzeiten in der DDR zu
erhalten. Diese Prozesse sollten sich — alerdings erfolglos fir die Kléager —
Uber zehn Jahre hinziehen und bis zum Bundesverfassungsgericht fuhren.
Auch andere Parteien hatten Probleme mit ehemaligen Mitarbeitern ihrer
Ostburos: Horst Gassa bei der Aulenstelle des Ostbiiros der FDP in Berlin
tétig und 1954 in Ostberlin zu funf Jahren Haft verurteilt, forderte 1959 von
der Partei offenbar ebenfalls eine Entschadigung fr die Haftzeit.16

11 Stellungnahme von Nelke; AdsD, PV-Archiv, 1179. Vgl. hierzu auch Buschfort: Wider-
stand und Verfolgung (1997), S. 285-304.

12 Wahrend das SPD-Ostbiro hausintern von 460 Personen sprach (Geheimer Vermerk fir
den PV, ca 1955; PATh, Handakte Thomas), wurden offiziell rund 600 Personen genannt
(Prozef3unterlagen Hiller). Tatsachlich sind alein dem Autor mittlerweile rund 1 200 Per-
sonen namentlich bekannt.

13 Vermerk fur Doring v. 19.2.1957; ADL, 2608.

14 Nachfolgende Darstellung aus: Abschrift von Held v. 18.10.1956; BStU, ZA, AOP
13251/63, BI. 166f.

15 Hiller kam nach 14 Jahren Haft 1964 in die Bundesrepublik; 1965 geriet er erneut in das
Visier der Staatssicherheit, da er angeblich ,,Vorbereitungen fir die Republikflucht eines
DDR-Birgers aus Doébeln” getroffen hatte. Vgl. BStU, ZA, ZKG 2045, BI. 1.

16 BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 111, BI. 145.
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2.2 Informationsbeschaffung

In der Anfangszeit erhielten die Ostbiiros Informationen aus den jeweiligen
Schwesterparteien bzw. bei der SPD aus der SED. Die SPD hatte zudem in
vielen Industriebetrieben und offentlichen Verwaltungen der SBZ Zuarbei-
ter. Bel CDU und FDP kamen offizielle und halboffizielle Kontakte, die die
Exilpartei bzw. die westliche Parteispitze nach Osten unterhielten, hinzu,
Kontakte, die die SPD zur SED strikt ablehnte.

Wahrend CDU und FDP sich spéter eher um die Rekrutierung neuer In-
formanten bemtihen muf3ten, hatte die SPD in den Anfangen das Problem,
dai die massiv eingehenden Informationen nicht ausgewertet werden konn-
ten, , da es hierzu an einem verantwortlichen Redakteur und den notwendi-
gen technischen Voraussetzungen® fehlte.l” Vor allem die Beschaffung von
rationiertem Papier machte Probleme, so dal3 1946/47 die Frage des Trans-
portes von Druckschriften in die SBZ ,nicht akut* wurde. Erst 1948 hatte
die SPD genligend Papier und auch technische Hilfsmittel. Doch wenig spéter
fielen die meisten Informanten den Massenverhaftungen 1948/49 zum Op-
fer. Noch 1956 war der Informationsstand der SPD allerdings so gut, dal3 die
Staatssicherheit annahm, das SPD-Ostbiiro miisse ,,einen Kontaktmann im
oder in unmittelbarer N&he des ZK haben”; der Kasseler Sekretér der Falken
hatte dies angeblich angedeutet.18 Tatsache war, dal3 das Ostbiiro der SPD
vor alem durch eine umfassende Zeitungsauswertung, in Verbindung mit der
Beschéftigung ehemaliger hochrangiger Funktionstréger aus dem Partei- und
Regierungsapparat der DDR, die umfangreichen Informationen richtig zu
deuten wudte. Personen wie Siegfried Weigel, ehedem Mitarbeiter der Kul-
turabteilung im ZK der SED, Robert Bialek, Heinz Brandt, Rudolf Brandt,
Hans Grotehenn, Karlheinz Schéffer oder Wolfgang Leonhard steuerten ihre
Kenntnisse Uber die internen Verhéltnisse bei, mit denen die Interpretation
und das ,, Zwischen-den-Zeilen-Lesen” offizieller Beschliisse und Berichte
in den Medien erst treffsicher wurden. Die Richtigkeit der Lageanalysen, die
das SPD-Ostbiiro der Offentlichkeit oder dem Parteivorstand unterbreitete,
kann vielfach belegt werden. SED und Staatssicherheit reagierten hierauf ge-
reizt und nerves, es war die Angst vor der Schilderung dessen, was tatséch-
lichin der DDR geschah.

Anfang 1953 befirchtete das Ostbiiro aufgrund der massiv ansteigenden
Fluchtbewegung eine erneute Abschniirung Westberlins. Konsequenz fiir die
illegale Arbeit war daher, ,, organisatorische und technische V orbereitungen®
zu treffen, um ,,unsere Verbindungen zur Zone aufrechtzuerhalten®.1® Hierzu
wurden an die Vertrauens eute Druckkasten ausgegeben; gleichzeitig stattete

17 Aktenvermerk v. 14.5.1947; AdsD, PV-Archiv, 601b. Nachfolgendes Zitat ebenda.
18 Information v. 14.5.1956; BStU, ZA, AOP 13251/63, Bd. I, Bl. 123.
19 Sonderaktionen Januar 1953, S. 2; AdsD, Ostbirro-Archiv.
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man einige besonders vertrauenswirdige Genossen mit Funkgeréten aus.20
Als es dann wirklich so weit war, Anfang August 1961, meldeten gleich meh-
rere Quellen der SPD Malinahmen, die auf eine bevorstehende ,, Isolierung*
Westberlins hindeuten. So waren diverse Kinderferienlager in der Umgebung
Berlins geraumt und medizinisches Personal in Alarmbereitschaft versetzt
worden. Aulierdem kindigte der ,,Vertrauensmann 610 Mal3nahmen gegen
Westberlin an; eine Abriegelung sei sehr nahe.2! Ob dieser Bericht die Bun-
desregierung erreichte, ist strittig.22

Wie gut die Informationen der SPD-V ertrauendeute waren, belegen Stel-
lungnahmen von ganz unterschiedlicher Seite: Die Publikationen des SPD-
Ostbiros seien ,deshalb geféhrlich, weil sie einmal in der Sprache der Ar-
beiter abgefaldt sind und in bestimmten Féllen Prognosen Uber die zukinftige
Entwicklung in der DDR enthalten”, stellte das MfS fest. Diese Prognosen
kdnne das Ostbiro ,, aufstellen, weil sie sehr aufmerksam die Beschl lisse und
Verordnungen unserer Partei und Regierung auswerten und somit unsere zu-
kinftige Entwicklung und evtl. Schwierigkeiten, die dabei auftreten, ein-
schétzen konnen“.23 Im Gegensatz zu den staatlichen Organen und der Par-
teifiihrung der DDR, wie eine Analyse der Staatssicherheit 1957 belegt: ,, Zu
welchen Ergebnissen eine derartige Tétigkeit von SPD-Mitgliedern fihrt, be-
weist die Tatsache, dald das Ostbiro der SPD [...] in der Lage war, eine aus-
fuhrliche Anayse der pollitisch]-0k[onomischen] Situation des VEB TRO
[Transformatorenwerk], eines der gréfiten Berliner Betriebe, zu treffen. In
dieser Analyse waren Dinge enthalten im Bezug auf die betrieblichen Zustén-
de, die selbst der dortigen Werks- resp. Parteileitung nicht bekannt waren.24
Doch auch westliche Geheimdienste muliten anerkennen, dal3 das SPD-Ost-
birro das Ohr ndher an der Basis hatte und daher Uber bessere Lageeinschét-
zungen verflgte als sie. So hatte die sozialdemokratische Dienststelle eine
dramatische Zuspitzung der Situation in der DDR und Ostberlin schon Ende
Mai 1953 vermeldet und festgestellt, es seien ,,bel der weiteren Entwicklung
Streikaktionen in der Sowjetzone zu erwarten“25, | Es gebe gegenwartig kei-
nen Grund zu glauben, daf? die Situation katastrophale Ausmalie annehme
oder dal? die Regierung der DDR nicht in der Lage sei, eine Katastrophe zu
verhindern“,26 meldete dagegen der US-Vertreter aus Berlin (HICOG) noch

20 Berger: Ich nehme das Urteil nicht an (1998), S. 15.

21 PATh, Kopieim Besitz des Verfassers.

22 Eine entsprechende Weitergabe wird in der Welt am Sonntag (Artikel von Helmut Bér-
wald, S. 7) vom 8.8.1982 behauptet, von der Mitarbeiterin Adenauers, Frau Dr. Poppinga,
jedoch ausgeschlossen (Welt am Sonntag v. 15.8.1982, S. 8).

23 BStU, ZA, HSMF GV S 589/58, BI. 45.

24 Lektion: Die Rolle der legalen SPD im demokratischen Sektor von Berlin nach 1945 und
der Aufbau und die Tétigkeit der Jugendorganisationen der SPD; BStU, ZA, JHS Z Tgb.-
Nr. 201/57, BI. 18.

25 Sonderaktionen Mai 1953, S. 22; AdsD, Ostbiiro-Archiv.

26 HICOG Berlin an Department of State, 2.6.1953, 762.00/6-253, zit. nach: Ostermann:
Vereinigte Staaten und 17. Juni (1987), S. 351.
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am 2. Juni 1953 dem State Department in Washington — 14 Tage spéter brach
der Aufstand los.

Entsprechendes ist von den Ostbiiros der CDU und der FDP nicht bekannt.
Doch auch hier wurden, vor alem aus den Parteigliederungen von Ost-CDU
und LDPD, Informationen gesammelt, die zu einer besseren Einschétzung
der Verhdltnisse beitrugen. V-Leuten des CDU-Ostbliros scheint esim Ja-
nuar 1952 sogar gelungen zu sein, die Akten des Deutschen Roten Kreuzes
von 1939 bis 1944 aus der DDR in den Westen zu schmuggeln.2”

Sowohl die SPD ds auch die FDP machten sich seit dem Beginn des Korea
krieges 1950 Gedanken dariber, wie die wichtigen Informationen und damit
auch die Informanten bei einem kommunistischen Uberraschungsangriff zu
schiitzen seien: Fur diesen Fall stellte der HDO der FDP einen Krisenplan auf,
der beispielsweise die Auslagerung der Akten zu dem im aul3ersten Westen
gelegenen Kreisverband Trier vorsah. Gleichzeitig sollte die Mdglichkeit be-
stehen, die Aktenbestdnde und Karteien schnellstméglich zu vernichten. Zum
Verbrennen der Akten sollte Benzin ,,immer bereitstehen”; dabel sollten die
Ergebnisse aus der mifdlungenen Vernichtung von NS-Akten, am Ende des
zweiten Weltkrieges, berticksichtigt werden. ,, Eine umsténdlichere Regelung*
sei ,nach den Erfahrungen von 1945 [...] nicht zu verantworten.” Schon
Mitte Mai 1952 hatte die Leitung des Berliner FDP-Ostbiiros eine Woche
lang die wichtigsten Akten ,,in das Privatgrundstiick eines Parteifreundes aus-
gelagert”; Grund war die Befurchtung kommunistisch initiierter Unruhen in
Berlin aus Anlaf3 der Unterzeichnung des Deutschlandvertrages.2

Die SPD begann 1950 sogar mit der Uberfiihrung ihrer wichtigsten Unter-
lagen zu einem Sozialdemokraten nach New Y ork. Sechs Jahre lang bekam
dieser, ein deutscher USA-Emigrant aus der Zeit des NS-Regimes, alle zwei
Wochen Ordner zugeschickt, um sie dort fir den Fall einer kommunistischen
Machttibernahme in Kontinental europa der Nachwelt zu erhalten. Erst in den
siebziger Jahren gelangten die Unterlagen wieder zurtick nach Bonn.

2.3 Publikationstatigkeit

Alle drei Parteien verfligten 1948 Uber illegale Gruppen in der SBZ. Die SPD
in nahezu jeder Stadt, die CDU innerhalb vieler Parteiorganisationen der Ost-
CDU, die Liberalen zumindest an den Universitéten.2® Die kriminalpoliti-
schen Ermittlungsstellen der SBZ stellten im Zusammenhang mit einer an-
geblichen ,,Besprechung samtlicher Leiter der illegalen [SPD-] Gruppen der
Ostzone" in der Berliner Ziethenstral3e im August 1948 fe<t, die Herstellung des

27 Schreibenv. 26.1.1952; ACDP, 111-013, 830.
28 Monatsbericht Mai 1952 v. 7.6.1952, S. 2; ADL, 2584.
29 Vdgl. Aufstellung von 1948; BStU, ZA, AS 313/66, BI. 16.
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Propagandamaterials sei ,, mannigfaltigster Art. Von primitiven, mit Schreib-
maschine und Abziehapparat hergestelltem Flugblatt bis zum auf gutem Pa-
pier mit modernem Druck erzeugten Plakaten.“30 Die Information der eige-
nen Parteifreunde, aber auch der Ubrigen Bevolkerung der SBZ war in der
Tat von Anfang an eines der Hauptanliegen der Hannoveraner SPD-Fihrung
und damit des Ostbiros, vor allem, um geeignete Startbedingungen bei einer
Wiederzulassung der Partei zu schaffen. Die Ost-Propaganda der CDU stand
im engen Zusammenhang mit der eigenen Tageszeitung des Exilverbandes,
nutzte spéter aber natiirlich auch Fugblétter und andere Schriften. Und bel
der FDP gehorte die Propagandaarbeit ebenfalls — wenngleich im Rahmen
beschrankterer wirtschaftlicher Moglichkeiten — zu den Hauptaufgaben des
Ostburos. Auf massive Propagandatétigkeit der Ostbiros und anderer Wi-
derstandsorganisationen antwortete die tstliche Seite mit ebenso massiver
Gegenpropaganda, in deren Rahmen Desinformationsstrategien der Staatssi-
cherheit eine wichtige Rolle spielten. Hierauf wird noch zurlickzukommen
sain.

Der Exilvorstand der CDU um Jakob Kaiser blieb in Kontakt mit den mitt-
lerweile weitgehend gleichgeschalteten CDU-Zeitungen der SBZ und ver-
sandte beispielsweise den Union-Pressedienst an 110 Redakteure und Zei-
tungen. Informationen, die von oppositionellen Ost-Christdemokraten an das
Ostbiiro gegeben wurden, wurden gesammelt und anschlief3end von der Zei-
tung ,Der Tag“, das Sprachrohr der Exil-CDU, publizistisch verarbeitet.
Daneben wurden die Mitteilungsblétter der Bezirksverbénde der Westberli-
ner CDU an Ostberliner Parteimitglieder verteilt.31 Im Deutschland-Verlag,
dem Verlag der Exil-CDU, erschien ab Mitte 1950 monatlich ,, Der Wellen-
brecher” mit Informationen aus der Exil-CDU, aber auch aus der DDR so-
wie ,,Das Deutsche Monatsblatt”. , Der kleine Tag* wurde vornehmlich an
Westberliner S-Bahn-Stationen verteilt, an denen man Pendler aus Ostberlin
und der DDR erreichte.32 Im Februar 1950 verteilte die CDU hiervon bei-
spielsweise 12 600 Exemplare an Bahnhdfen, 1 120 Exemplare per Post und
rund 6000 Exemplare durch Kuriere im Osten.33 Etwa 8 000 Adressen in
der DDR und in Ostberlin standen dem CDU-Ostbiro zur Verfiigung, sie
wurden regelmél3ig angeschrieben; hierzu wurden die Briefe an 14 Ge-
schéftsstellen der CDU in Westdeutschland geschickt und Uber diesen Um-
weg in den Osten versandt.34 , Der Wellenbrecher* wurde nach Kritik ost-
deutscher CDU-Mitglieder eingestellt.3>

30 Ebenda.

31 Vgl. BStU, ZA, AFO 267/82, Bd. 1, BI. 76. Vgl. auch Richter: Ost-CDU (1991), S. 229.

32 BStU, ZA, AS 190/56, BI. 103.

33 Vgl. Richter: Ost-CDU (1991), S. 282.

34 Anayse Uber das,, Ostbiro der CDU" in Westberlin, 0. D.; BSU, ZA, XX/AKG 1047, BI. 41.
Die Zahl beruht auf der Aussage einer inhaftierten Mitarbeiterin.

35 Brief von Schneider an Kaiser v. 9.3.1951; ACDP, 111-013, 693.
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Hinzu kamen Mitteilungsblétter fur die Ost-CDU-Flichtlinge, etwa der
»Sachsenbrief* fir die grofte Landsmannschaft der CDU aus der SBZ/DDR.
Hier wirkte der Ostbiro-Mitarbeiter Pfarrer Ernst-Guinter Hal3 nach seinem
Wechsel nach Westdeutschland as Sprecher des Landesverbandes Sachsen
der Exil-CDU mit. Fur die Flichtlinge aus Thuringen wurde ,, Der Wartburg-
brief* produziert. Von Otto Bér bezog man — wie die anderen Ostbiiros auch
—die ,Tarantel”, ein antikommunistisches satirisches Magazin, das sich in
der DDR groiter Beliebtheit erfreute.36 AuRerdem wurden Broschiren von
unionsnahen Studentenkreisen und vom ,,VVolksbund fir Frieden und Frei-
heit* verteilt, haufig auf Veranstaltungen in Westberlin mit starkem Besu-
cherzulauf aus dem Osten, etwa der ,, Griinen Woche*. Stramme Ost-CDU-
und SED-Funktiondre mufdten oftmals das Porto fir die ihnen zugedachten
Sendungen selbst bezahlen, denn diese wurden teilweise unfrankiert an nicht
existierende Empfanger gesandt; als Absender wurde die Adresse des Funk-
tiondrs eingesetzt. Die Post sandte den Brief als unzustellbar zuriick, und der
Funktionér mute Nachgebihr zahlen.37

1953 begann das SPD-Ostbiro, spezidl fir den Osten Deutschlands die Par-
teizeitung , Der Sozialdemokrat* herauszugeben. Mit ihr stellte man sich be-
wul¥ in die Tradition der ersten Berliner SPD-Zeitung nach der Zwangsvereini-
gung, die am 3. Juni 1946 vom Grindungschefredakteur Gustav Klingelhofer
erstmals publiziert worden war. Klingelhtfer war schon nach zwei Monaten
von seinem Posten zurtickgetreten, weil britische Presseoffiziere versucht
hatten, Kritik an der sowjetischen Deutschlandpolitik zu unterbinden.38

~Der Sozialdemokrat® des Ostbiiros wurde ab 1953 unter der Kopfzeile
,» FUr das Volk — gegen seine Unterdriicker” publiziert. Die Zeitung hatte zu-
nachst vier Seiten und kommentierte auf der Titelseite unter der Rubrik ,,Die
Stunde schlagt” kurz die aktuelle politische Situation. Darunter prangte je-
weils eine Losung, die zum Beispiel lautete: ,Durch die Solidaritét aller
Deutschen werden wir siegen. Die Einheit in Freiheit ist nicht zu verhin-
dern!* Das Ostbiro hatte den , Sozialdemokrat* wieder ins Leben gerufen,
um, so Thomas, dem ,,schon lange von vielen Seiten an uns herangetragenem
Wunsche nach[zukommen], eine speziell sozialdemokratische Zeitung fir
die Zone herauszugeben, die auch auRerlich als solche erkennbar ist“.39 Von
1953 bis 1955 erschien dieses Kampfblatt etwa monatlich, dann in einem
Rhythmus von zwel bis drei Wochen. Zu wichtigen Ereignissen wie Partei-
oder Jahrestagen in West und Ost kamen Sonderausgaben heraus.

Hatte die erste Auflage noch 80 000 Exemplare betragen, so wurden von
der Oktoberausgabe 1953 an schon 120 000 Stiick hergestellt. Spéter, bis weit

36 Schulz-Heidorf: Preis unbezahlbar (1997).

37 Schlomann: Mit so viel Hoffnung (1991), S. 245.

38 Vgl. Hurwitz: Demokratie und Antikommunismus (1978), S. 128.

39 Vgl. Monatsbericht tiber die Sonderaktionen in der Sowjetischen Besatzungszone, Juli 1953,
S. 8; AdsD, Ostbiiro-Archiv.
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in die sechziger Jahre hinein, sollen es 600 000 Exemplare pro Ausgabe ge-
wesen sein.40 Ein Teil der Artikel des ,, Sozialdemokrat“ entstand in der Berli-
ner Ostbiro-Zweigstelle in der Langobardenallee, der andere Teil, spéter fast
dles, in der Bonner Zentrale. Die Redaktion bat ihre Leser — die sich dabei
dlerdings an konspirative Regeln halten sollten — auch um Zuschriften und
Anregungen. Schon die erste Ausgabe vom Juli 1953 enthielt auf Seite vier
den Spitzelwarndienst, den die Berliner Ostbiro-Zweigstelle oberhaus mit
den folgenden Ausgaben noch ausbaute.

Pendant zum ,, Sozialdemokrat” waren bel der FDP Mitte der finfziger Jah-
re die sogenannten ,, Jedermann-Briefe” mit Auflagen von 150 000 Exempla-
ren. Weitere Flugschriften wurden hauptséchlich von Wolfgang Schollwer
in Bonn geschrieben.#1 AuRerdem publizierte die FDP ab September 1953 die
Tarnschrift ,, Die Wirtschaft* — in Nachahmung der ostdeutschen Zeitschrift
—und den , Transmissionsriemen” unter der fiktiven Herausgeberschaft des
Bundesvorstandes des FDGB, Abteilung Agitation.#2 Eine ,, Wirtschaft“-Tarn-
ausgabe brachte auch das SPD-Ostbiiro heraus (die SPD imitierte Gberhaupt
unzéhlige in der DDR erscheinende Zeitungen und Zeitschriften, selbst den
~Kleingartner). Das FDP-Ostbiro zeigte sich jedoch selbstbewufdt: |, [Wir]
hatten [...] den besseren Absatz und fanden auch grof3eren Anklang bel der
Bevolkerung der SBZ.“43

Wéhrend SPD und CDU — jedenfalls in der Anfangszeit — genligend Ver-
teiler von Informationsmaterial zur Verfiigung standen, muf3ten die Liberalen
nach fremder Hilfe Ausschau halten: Hans Fuldner, Mitarbeiter in Berlin,
seit Anfang 1953 unter dem Aliasnamen Ludwig, entfaltete hier eine bemer-
kenswerte Aktivitdt. Er knipfte, um den Broschirenflu® nach Osten zu be-
schleunigen, Kontakte zur ,, Organisation Brandt“, die auf der Basis privater
Geldspenden Widerstandsarbeit in der DDR betrieb.#4 Den Kontakt hatte eine
Mitarbeiterin der Fluchtlingsbetreuungsstelle im Lager Marienfelde vermittelt,
die Uber diverse Verbindungen zu Geheimdienst- und , Ostarbeiter”-Kreisen
verfligte. Brandt hatte mit seinen Mitarbeitern zunéchst fir die , Freiheitdiga’
und die von den USA finanzierte antisowjetische Emigrantenorganisation
»Narodny Trudowoi Sojus® (NTS) konspirative Propagandaaktionen ausge-
fuhrt, bis er dann im September 1953 bel einem Gesprach mit Hans Fiild-
ner und Karl-Heinz Naase eine Zusammenarbeit mit der FDP vereinbarte.

40 Bérwald: Ostbiro der SPD (1991), S. 59.

41 Mitteilung von Wolfgang Schollwer v. 4.11.1996. Zusammenstellung der Schriften
Schollwers. In: Das Wagnis der Mindigkeit. Beitrége zum Selbstverstandnis des Libera-
lismus. Festschrift fir Paul Luchtenberg. Neustadt/Aisch 1970, S. 281.

42 Interessante Beispiele fiir FDP-Publikationen in: BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 11/13.

43 Monatsbericht Oktober 1953, S. 2; ADL, 2531.

44 Unterlagen hierzu in: ADL, 2524. Hans Fuldner ist heute nichts mehr (iber eine Organisa-
tion Brandt erinnerlich. Seine Kontakte liefen demnach tber einen Herrn von Bredow und
seine Tochter, beides Flichtlinge.

45 Naheres Uber die NTSin: Bailey; Kondraschow; Murphy: Unsichtbare Front (1997), S. 151 ff.
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» B[randt] erklarte grundsétzlich seine Bereitschaft, das ihm zur Verfligung
stehende und mit unserer Hilfe sukzessive aufgebaute Netz ausschliefdlich nur
noch fir mich bzw. fir Herrn Ludwig arbeiten zu lassen.“46 Das Material
sollte zukiinftig Uber Ostberlin in Depots in verschiedenen Stadten der DDR
eingelagert und dann innerhalb weniger Tage zeitgleich im gesamten Land
verteilt werden. Testweise wurde dieses Verfahren zunédchst in Cottbus und
in Leipzig geprobt.

Generalstabsmafig wurde der erste Einsatz in Leipzig vorbereitet.4” Mitte
August 1953 gelangten rund 30 000 eigens fur die Herbstmesse gedruckte
Flugblétter durch Kuriere in ein Depot und wurden dann an elf Mitglieder
der , Organisation Brandt* weitergeleitet, unter ihnen ein Heinz I., von dem
spéter noch die Rede sein wird. Mit Hilfe von FHugblattraketen, sogenannten
Froschen, verteilte man innerhalb kiirzester Zeit rund 10 000 Flugblétter in
der Innenstadt; und abends die restlichen Exemplare in den Randbezirken.
Um die Flugblattverteiler nicht zu gefahrden, verzichteten die V-Leute dar-
auf, wahrend der Rede Otto Grotewohls beim Eréffnungsfestakt der Messe
eine Flugblattrakete zu starten. An der nachfolgenden Aktion in Cottbus wa-
ren sechs Personen beteiligt, insgesamt konnten rund 14 000 Exemplare der
FDP-FHugblétter am 27. August 1953 in verschiedenen Stadtvierteln verteilt
werden.

Die Plane des Ostbiiros der FDP, eine periodische Druckschrift fir die DDR
»2Zur Erhaltung und Stérkung der Eliten* zu publizieren, lieffen sich nicht
verwirklichen. Diese 1954 angedachte, auf 24 Seiten ausgelegte Publikation
sollte in vier- bis achtwéchigem Abstand an rund drei- bis flnftausend aus-
gesuchte Personen versandt werden, und statt einer platten Agitation, mit der
»man augenscheinlich nur offene Turen" einrennen konnte, politisch-theore-
tische Diskussionen und eine anspruchsvolle Propagierung marktwirtschaft-
licher Prinzipien enthalten.8

Uberhaupt waren anspruchsvollere Auseinandersetzungen mit dem kom-
munistischen Herrschaftssystem und der damit verbundenen Ideologie bei
Publikationen der Ostbiiros eher Mangelware. Eine Ausnahme war die , Ein-
heit des SPD-Ostbiiros.#? Schon Ende 1946 hatten sich die Verantwortli-
chen Gedanken Uber eine theoretische Auseinandersetzung mit der SED ge-
macht. In einem Brief an den damaligen Ostbiro-Chef Neumann hatte Heine,
der fUr das Ostbiro zusténdiges Parteivorstandsmitglied war, angeregt: ,1. Wie
wére es mit einer Wiederauflage [von] Rosa Luxemburgs Kritik der russi-

46 Entwurf eines Vermerks Uber Einschleusungsarbeiten in Berlin, o. D. (September 1953);
ADL, 2524.

47 Fallschilderung in: Flugblattaktion des Ostbiros der FDP wahrend der diesjéhrigen Leip-
ziger Herbstmesse v. 9.9.1953; ADL, 2593.

48 Streng vertraulicher Vermerk von Naase, 0. D.; ADL, 2520.

49 Vgl. z.B. die Aufsitze: Das KPD-Verbot. Wo steht Ihr, Meister der Kultur. Die einzelnen
Ausgaben sind nicht datiert und nicht numeriert.
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schen Revolution? 2. Wer kann Lenins Schriften durchsehen nach geeignetem
Material fUr unsere Politik [...]. 3. Wer kann Artikel schreiben, Rosa Lu-
xemburg und Komintern bzw. KPD? 4. Wir sollten eine Darstellung machen
Uber KP und Arbeiterregierung. Stellung vor und nach dem Kapp-Putsch.
5. Artikel oder Darstellung Uber in RuRland geschulte Kriegsgefangene.50
Die Idee, sich in kritischer Form, auch theoretisch, mit dem stalinistisch ge-
pragten Kommunismus zu beschéftigen, war also nicht neu. Neu aber war,
dal3 das Ostbiiro entsprechende Artikel nun nicht mehr auf Flugbléttern ver-
breitete, sondern im Rahmen der speziell zu diesem Zweck geschaffenen
Publikationsreihe , Einheit* vertffentlichte. Von 1954 bis 1959 erschien die
Zeitschrift mehr als finfzig Mal, nur oberflachlich as die gleichnamige SED-
Theoriezeitschrift getarnt, und zwar immer mit der Bezeichnung ,, Sonderaus-
gabe". Die Kopfzeile trug dagegen fast immer den Vermerk, die Zeitschrift
werde ,, Herausgegeben vom Ostbiiro der Sozialdemokratischen Partel Deutsch-
lands, Bonn“, und nur in Einzelfélen vertrieb das Ostbiro die , Einheit* in
Tarnumschlagen.®! Bei einer Auflage von etwa 10 000 Exemplaren pro Aus-
gabe enthielt dieses , theoretische Organ des Ostbiiros der SPD“52 neben
aktuellem Material auch Texte, die das Ostbiro schon lange zuvor im ande-
ren Teil Deutschlands in Broschirenform verbreitet hatte.53 Die , Einheit"
richtete sich ihrem Selbstversténdnis nach weniger an den gewohnlichen
DDR-Birger as vielmehr an ,, Funktionére und Mitglieder der SED“,%* mit
denen auch ideologische Diskussionen méglich waren. Wie die Leser des
»S0zialdemokrat® wurden auch die der , Einheit* aufgefordert, sich unter Ein-
haltung konspirativer Regeln zum Inhalt der Zeitschrift sowie zu den Zustan-
den in der DDR zu auRBern. Gelegentlich stammten Artikel auch von einem
»Freund, der noch in der Sowjetzone lebt“;55 andere trugen den Hinweis, , ei-
nige SED-Mitglieder* hétten sie ,mit der Bitte um Verdffentlichung Uberge-
ben*.56 Mehrere Ausgaben wurden von Robert Bialek geschrieben, andere
von Siegfried Weigel, beides politisch erfahrene SED-,, Renegaten*.

Daneben gab das Ostbiro als weitere theoretische Schrift die ,, SED-Oppo-
sition* heraus. Auf schlechtem Papier gedruckt und ihren tatséchlichen Her-
ausgeber verleugnend, sollte diese Publikation bei den Empfangern den Ein-
druck erwecken, sie sei illegal in der DDR hergestellt worden. Die Autoren
gaben sich as aufrechte SED-Genossen aus, die nur an der politischen Pra-
xis des Sozialismus ostdeutscher Spielart elniges auszusetzen hétten. Aus die-
sem Grund machten sie konkrete Verbesserungsvorschlége, sprachen ihre

50 Brief von Heine an Neumann, o. D.; AdsD, Depositum Fritz Heine, Bd. 8.

51 Von S. Petersburg bis Budapest. Diese Schrift von Anatole Shub erschien 1957 im Tarn-
umschlag unter dem Titel ,, Zwischen Kairo und Budapest”.

52 So die Unterzeile auf jeder Ausgabe.

53 Ernst Bose: Marx kontra Stalin; PATh, 1951.

54 Einheit (Tarnausgabe): Die Marxismus-Diskussion in Polen.

55 Einheit (Tarnausgabe): Gibt esin der Sowjetzone sozialistische Errungenschaften?

56 Einheit (Tarnausgabe): Zum KPD-Verbot.
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Leser as,,Genossinnen und Genossen” an und verzichteten auf Begriffe wie
»Sowjetzone" und ,SBZ". Die DDR blieb von den im Westen Ublichen An-
fUhrungszeichen verschont, und zumindest die beiden Hefte Uber die , Ul-
bricht-Legende" verfaldte mit dem ,,Vertrauensmann 519 wirklich ein Blr-
ger der DDR.

Im November 1953, zum 35. Jahrestag des Kieler Matrosenaufstandes von
1918, erschien die erste Ausgabe der ,, SED-Opposition“. Auch die folgen-
den Hefte rechneten mit dem Traditionsverstéandnis der SED ab: ,,Im Namen
von Willi Miinzenberg, Clara Zetkin [...] und der vielen anderen durch die
sowjetische Geheimpolizel hingerichteten friheren ZK-Mitglieder der KPD
sprechen wir den Moskau-Agenten Pieck und Ulbricht das Recht ab, sich
auf die Tradition des Spartakusbundes und von Karl Liebknecht und Rosa
Luxemburg zu berufen. [...] Wir oppositionellen Kommunisten halten die
Tradition hoch, die durch den Spartakusbund und die unter Fiihrung von Rosa
Luxemburg stehende KPD vor 35 Jahren begriindet wurde.“57

Die , SED-Opposition“ beteiligte sich auch an der Diskussion um ein
neues Parteistatut der SED. So konzipierten die Autoren Gegenentwiirfe, die
siein der Ausgabe von Mitte 1954 publizierten und die neben geheimen Ab-
stimmungen auch Regelungen vorsahen, die das Zentralkomitee schwéachen
und den Parteitag starken sollten. Sogar zur Staffelung der Mitgliedsbeitrége
entwickelten sie eigene Vorschldge. Die ersten Ausgaben der ,, SED-Oppo-
sition* hatten einen Umfang von vier bis sechs Seiten, der spéter auf bis zu
24 Seiten erhoht wurde. Auf dem Manuskript der zweiten Ausgabe war als
Auflagenhthe 50 000 Exemplare vermerkt, doch scheint dies wohl eher die
Ausnahme gewesen zu sein. Schliefdlich mulite der Grofdteil der Exemplare
von Ostbiro-V ertauensleuten personlich in den Osten transportiert und dort
mit der Post verschickt werden, um gezielt SED-Mitglieder ansprechen zu
konnen.8

Natdrlich blieb, wie bel den meisten Erzeugnissen schwarzer Propaganda,
auch im Falle der ,, SED-Opposition” der wahre Herausgeber nicht unbekannt.
Der Staatssicherheit war schnell klar, daf? es sich hierbei um ein ,SPD-
Machwerk“ handelte.>® Als ein Ziel der sogenannten Aktion ,,Blitz, einem
~konzentrierten Schlag® gegen ,westliche Agentenorganisationen®, wurde
im Januar 1955 festgehalten: , Beweisfihrung Uber die Einheit und Geschlos-
senheit der Partei, indem nachgewiesen wird, dal3 die SED-Opposition nicht
besteht, sondern ein Machwerk der Agentenzentralen ist.“60

57 Manuskript; AdsD, Ostburo-Archiv, 330 1.

58 Ebenda; auRerdem Interview mit Bérwald v. 17.5.1988.

59 Vgl. Lektion: Die Formen und Methoden der Zersetzungstétigkeit des Ostbiros der SPD
und seiner Hilfsorgane gegen die Deutsche Demokratische Republik. April 1958; BStU,
ZA, JHSVVS 240/70, BI. 45.

60 Zit. nach: Fricke; Engelmann: Konzentrierte Schldge (1998), S. 52.

60 Zit. nach: Schumann: Parteierziehung (1997), S. 160.
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Die DDR revanchierte sich mit gefalschten Flugbléttern, die sie in unter-
frankierten Briefen an Westberliner SPD-Mitglieder sandte. 1956 verfaldte
der SED-Apparat als angebliche ,, SPD-Opposition* ein anonymes Pamphlet,
das spéter auch in der DDR verdffentlicht wurde; es folgten 1957/58 die so-
genannten , Kutte-Briefe .61 Mit einem ,, Westspiegel“ brachte die Staatssi-
cherheit eine Retourkutsche zum Ostbiiro-Pressedienst ,, Ostspiegel“ auf den
Weg.

Daneben produzierte das SPD-Osthiiro und spéter auch das FDP-Ostbiiro
auch richtige Buicher fir das DDR-Publikum. Die Verteilung erfolgte bel der
SPD vor alem Uber die Aktionsgemeinschaft FDJ. Die Biicher politischen
oder literarischen Inhalts konnten kostenlos in Westberlin abgeholt werden;2
teilweise wurden sie auch in die DDR verschickt, manchmal in Dinndruck-
ausgaben auch per Ballon versandt. Oft war die Produktion solcher Blicher
eine Starthilfe fur geflichtete DDR-Schriftsteller, so fir Gerhard Zwerenz.
Sein Buch ,,Galgenlieder vom Heute* wurde vom Ostbiro in einer Auflage
von 5000 Stiick gedruckt und illegal in die DDR geschleust.53 40 000 Ex-
emplare der ,,neuen Klasse" von Milovan Djilas konnten 1957 in die DDR
geschmuggelt werden, 1958 folgten weitere 10000 Stiick im Tarneinband.
Die erste Ostbiro-Auflage von Wolfgang Leonhards Erstlingswerk ,,Die Re-
volution entl&aRt ihre Kinder* erreichte 15000 Exemplare.54

Geplant war beim Ostbiro der SPD auch eine Tarnausgabe der Zeitschrift
~Neue Justiz* in monatlicher Erscheinungsweise. Der geflohene Jurist Rudolf
Reinartz, ehedem Leiter der Abteillung Strafrecht im DDR-Justizministerium,
sowie verschiedene noch im Justizapparat befindliche SPD-V ertrauensleute
sollten die Texte flr eine Zeitschrift liefern, die ,,Format und Aufmachung
der in der Deutschen Demokratischen Republik erscheinenden juristischen
Fachzeitschrift [...] und das Deckblatt sowie die erste Seite zur Tarnung aus
der richtigen Zeitschrift* erhalten sollte.55 Gedacht war an eine monatliche
Erscheinungsweise. Das Projekt wurde nicht weiterverfolgt, weil der schwer-
kranke Reinartz nicht einsatzfahig war und im Februar 1955 in die DDR zu-
riickkehrte, wo er zu lebenslanger Haft verurteilt wurde.%6

In erheblich geringerem Ausmal? publizierte die FDP wissenschaftliche
Analysen Uber die Situation in der DDR, ein Beispiel fir eine solche Verof-

61 Bericht Uber das Ostbiro der SPD v. 16.4.1958; BStU, ZA, AS 1007/67, Bd. 1, BI. 199.

62 1958 beispielsweise: , Die Revolution entlaft ihre Kinder* von Wolfgang Leonhard; ,, Die
neue Klasse* von Milovan Djilas und , Die ungarische Tragodie® von Peter Fryer.

63 Unverdffentlichte Autobiographie Gerhard Zwerenz, S. 106, Ausschnitt im Besitz des
Autors.

64 Monatsbericht Juni 1956; AdsD, Ostbiiro-Archiv.

65 Vernehmungsprotokoll v. 2.5.1955; BStU, ZA, AOP 13251/63, BI. 65. Dieser Jurist be-
zeichnete nach seiner Inhaftierung in Ostberlin Max Fechner als Agenten des SPD-Ost-
biros und schilderte ausfihrlich dessen angebliche Beziehungen zu Thomas, Wandel und
anderen. Vgl. BStU, ZA, AU 386/55, Bl. 199ff.

66 Zum Schicksal von Reinartz vgl. auch P6tzl: Basar der Spione (1997), S. 25-31 u. 163-165
sowie Fricke/Engelmann: Konzentrierte Schldge (1998), S. 149-159.

126


https://wurde.66
https://sollte.65
https://Exemplare.64
https://geschleust.63
https://Kutte-Briefe�.61

fentlichung ist ,, Pankows 6konomische Revolution* vom Herbst 1955. Der
Wunsch von LDPD-Mitgliedern nach einer eigenen FDP-Tageszeitung in
Westberlin, ,,Die SPD ist hier weit voraus — siehe Telegraf “%7, war aus fi-
nanziellen Griinden nicht erfillbar. Die erste grof3e Aktion des FDP-Ost-
biros fand bei den Weltjugendfestspielen 1951 in Ostberlin statt. Rund 500
Bicher und mehr als 300 000 Zeitungen, Broschiren und Flugblétter konn-
ten an ostdeutsche Jugendliche, die sich aus diesem Anlal3 auch in Westber-
lin umsahen, verteilt werden.®8 Interessant, und typisch fur die damalsin der
FDP noch verbreiteten nationalliberalen Stimmungen, waren ,, Luftpostbriefe®
zum Versand durch Ballons ,,An Familie Jedermann, Sowjetisch besetzte
Zone Deutschlands®. , Frankiert* waren diese Sendungen mit Marken der Ber-
liner Serie ,Freiheitsglocke” (1951-1954), gestempelt mit ,, Reichshauptstadt
Berlin“. Neben dieser Verteilung nach dem Giel3kannenprinzip wurden von
der FDP Kleingewerbetreibende, Bauern, Lehrer, Arzte und andere Berufs-
gruppen gezielt per Post angeschrieben.

In Einzelfédlen gelang es sogar, Plakate in Teilen der DDR zu kleben, so
etwa der CDU zum konstituierenden Parteitag der Exil-CDU in Berlin am
24, und 25. September 1950 mit dem Aufdruck: ,Unser Parteitag findet am
24. September in Berlin statt. Hort Jakob Kaiser, den einzig rechtmaldigen
Vorsitzenden der CDU*.89

Aus naheliegenden Griinden spielte der Rundfunk eine nicht unbedeutende
Rolle bei der Ostpropaganda der Widerstandszentralen. Uberlegungen, mittels
eines eigenen Senders sozial demokratisch orientierte Rundfunkprogramme in
den Osten Deutschlands auszustrahlen, waren im SPD-Ostburo schon recht
frih angestellt worden, von den anderen Ostbiiros ist dies nicht bekannt. Ein
Genosse aus Freital betonte in der SBZ Ende 1947, er sehe in einem solchen
Sender ,,die einzige Moglichkeit, uns mit Informationen zu versorgen“.70 Im
Februar 1948 griff Neumann diese Anregung auf und bat den Vertreter eines
US-Geheimdienstes um ,,unbirokratische Hilfe" bei der Beschaffung eines
Schwarzsenders.”t Damit hatte man Informationen verbreiten kénnen, ohne
Freiheit und Leben der Kuriere oder der Verteiler von Schriftmaterial aufs
Spiel setzen zu miissen. Nachdem die Verhandlungen sich eine Weile hin-
gezogen hatten, verweigerten die Amerikaner schlief3lich ihre Zustimmung.
Sie hatten, meinte spater Heine, die CDU-geflihrte Bundesregierung nicht
verdrgern wollen. Trotzdem nahm das SPD-Ostbiro Mitte 1952 erneut einen
Anlauf und startete Versuchssendungen, sie wurden jedoch schnell wieder

67 Wunsche der LDPD Ostprignitz, o. D. (1953); ADL, 2415. Der Telegraf war keine sozial-
demokratische Parteizeitung. Ihr Herausgeber, Arno Scholz, war alerdings Sozialdemo-
krat und eifriger Unterstlitzer der Ost-Aktivitaten der Partei.

68 Schlufbericht Gber die Weltjugend-Festspiele v. 30.8.1951; ADL, 2928.

69 ,, SSD sucht Plakatkleber*. In: Der Tag v. 23.9.1950, S. 1.

70 Bericht B 333, 0. D.; AdsD, Ostburo-Archiv, 394c.

71 Aktennotiz von Neumann v. 4.2.1948; PATh, 1948.
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eingestellt, die Arbeit war zu ineffektiv. AuRerdem hatte die SPD langst eine
Alternative beim US-Sender RIAS in Berlin gefunden, den man in der SBZ/
DDR weithin empfangen konnte.

Ende 1946 vereinbarten SPD und RIAS, dal3 der Sender die wichtigsten
Parteiveranstaltungen Ubertragen und den Sozialdemokraten — zunéchst alle
14 Tage eine Viertelstunde — Sendezeit einrdumen werde. Aul3erdem sollte
die SPD wéchentlich ,,dem US-Rundfunk [RIAS] einen Kommentar zu den
politischen Ereignissen der Woche [ilibergeben]. Der Kommentar soll die
Auffassungen des Parteivorstandes Uber die politische Entwicklung wieder-
geben, wird aber vom US-Rundfunk als eigener Kommentar gesendet.“72
Waéhrend der Berlin-Blockade konnte sich das Ostburo dann erstmals direkt
an die Horer in der SBZ wenden, und seitdem alle drei Wochen.” Am 3. No-
vember 1949 hielt Thomas seine erste Rede vor eéinem RIAS-Mikrophon.

Oft mit Manuskripten, die im SPD-Ostbliro erarbeitet worden waren, spra-
chen auch andere fuhrende Sozialdemokraten im RIAS. Die meisten Reden
wurden nach ihrer Ausstrahlung al's Flugblatt in der DDR verteilt. So wandte
sich unter dem Titel , Wir rufen unsere Briider in der Zone!* im Februar 1953
Ollenhauer an die Genossen auf der anderen Seite der innerdeutschen Gren-
ze.” Der RIAS strahlte jedoch nicht nur regemaliig SPD-Kommentare, Par-
teiveranstaltungen oder Reden aus; ab 1949 sendete die US-Anstalt, und in
geringerem Umfang auch der Nordwestdeutsche Rundfunk (NWDR), soge-
nannte Spitzelmeldungen. Das heifl¥, sie machten 6ffentlich auf Personen
aufmerksam, die drei voneinander unabhéngige Berichterstatter zum Spitzel
erklart hatten. Zu diesen Berichterstattern gehorten die drei Ostbiiros.

Ab 1952 erhielt das SPD-Ostbiiro Gelegenheit, auch Teile des Jugendpro-
gramms beim RIAS zu gestalten. Die Ostbiiro-Filiale Aktionsgemeinschaft
FDJ betreute pro Monat mindestens drei Sendungen; im Zusammenhang mit
wichtigen Ereignissen konnten es auch mehr werden. So strahite der RIAS-
Jugendfunk im Juli 1953 allein acht Sendungen der Aktionsgemeinschaft aus.
Politik und Unterhaltung wurden in diesen Programmen bunt gemischt, und
auch die journalistischen Darstellungsformen wechselten. Einen grof3en Teil
der politischen Berichte und Kommentare, die zwel feste Sprecher des Ju-
gendfunks vortrugen, verfaldten Johanna von Loefen aias Renate Hansen
sowie Rudolf (Rudi) Maerker.

Die anderen Parteien haben erheblich seltener und erst viel spéter tiber
Rundfunk Ostpropaganda betrieben. Die ersten Rundfunkbeitrége des FDP-
Ostbuiros konnten im Juli 1950 Uber den RIAS ausgestrahlt werden; zu einer
Vereinbarung Uber die regelméliige Sendung von Informations- und Propa-
gandaprogrammen kam es aber erst im September 1952 zwischen Karl-Heinz

72 Aktennotiz fur Franz Neumann v. 6.11.1946; FNA, ungeordnet.
73 Entwirfe; PATh, 1949/11.
74 Manuskript v. Februar 1953; PATh, 1953/1.
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Naase und dem Leiter der Hauptabteilung Politik des RIAS, Millerburg.”™
Ab 1952 war das CDU-Ostbiro ebenfalls an Rundfunksendungen des RIAS
fur die ostdeutsche Bevolkerung beteiligt.”6

2.4 Ballonaktionen

In den ersten Jahren des Bestehens der Ostbiiros wurden die Flugschriften
vorwiegend Uber Kuriere, Schleuser und V-Leute von West nach Ost befor-
dert, zum Teil auch mit Hilfe der Post. Nach der Einstellung des Kurierdien-
stes bei der SPD 1949 nahmen lediglich Besucher und gelegentlich auch zu-
verlassige V-Leute Schriften mit in den Osten,’” teilweise eingeschweil3t in
Konservendosen. ,, Wir verpacken die Raketen in Schwarzblechdosen, die mit
russischen Etikettes versehen sind“,’® teilte Thomas dem SPD-Parteivor-
stand mit. Meistens klappte der Schmuggel, doch der Staatssicherheit waren
viele der Verstecke bekannt. Dadurch gerieten vidle Verbindungsleute in Haft
und wurden zu teilweise drakonischen Strafen verurteilt. Kurt Kihn aus
Bohlen etwa, im Méarz 1955 wegen des Verteilens von SPD-Schriften ver-
haftet, erhielt finf Jahre Zuchthaus. Teilweise gerieten jedoch im Zusam-
menhang mit Flugblattaktionen auch Personen in die Mihlen der politischen
Justiz, die weder Flugblétter verteilt noch in Empfang genommen hatten,
sondern dessen lediglich vom MfS verdéchtigt wurden. So verhaftete das MfS
Mitte Oktober 1952 sieben ate Sozialdemokraten in Barby/Elbe, die nichts
mit dem Ostbiiro zu tun hatten. Grund war die Plazierung von SPD-Hug-
bléttern in der Stadt durch den V-Mann 2-227. Obwohl dieser — nach den
genannten V erhaftungen — vom Ostbiiro erneut mit Flugbléttern eingedeckt
wurde, um sie im selben Ort zu verbreiten und auf diese Weise die Verhaf-
teten zu entlasten, blieben diese im Gefangnis und wurden verurteilt. Sie
gelangten erst mit der Entlassungswelle von 1956 in Freiheit.”®

Nach der Aufhebung der Papierrationierung 1952 und der verbesserten
finanziellen Lage der Ostbiros wurde Uber andere Transportwege nachge-
dacht, die ale Beteiligten weniger gefahrdeten. So wurden Pakete mit Mate-
rial an S-Bahnen und Reichsbahnziigen befestigt, V-Leute im Osten ent-
fernten sie unaufféllig und verteilten die Flugblatter. Von Briicken an der
innerdeutschen Grenze und in Westberlin lief3en ehrenamtliche Mitarbeiter
der Ostbiros Flugblétter auf Ziige flattern, die dann im Osten verwehten.
Doch spétestens ab Mitte der flinfziger Jahre war nur noch eine Transportart

75 Aktennotiz von Naasev. 18.9.1952; ADL, 2584.

76 Vermerk von Gradl v. 20.12.1951; ACDP, 111-013, 750.

77 Vgl. Berger: Ich nehme das Urteil nicht an (1998), S. 14f.

78 Bericht Uber Sonderaktionen, Mai 1952/1; AdsD, Ostburo-Archiv.

79 Vdl. zum Vorgang Monatsbericht tiber Sonderaktionen, November 1952, Anlage 39; AdsD,
Ostbiiro-Archiv.
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in der Lage, die Millionen Flugbléatter in den Osten zu transportieren: Gas-
ballons. Zunachst benutzte man kleine Kinderballons, an die zwei bis vier
Flugblatter gebunden wurden. 1952 begannen SPD8 und CDU®! mit dem
Einsatz von Wetterballons aus Naturlatex, die mit Wasserstoff geftllt wur-
den. Vorbild waren hier amerikani sche Propagandasendungen.

Bel der SPD war ein ehemaliger Haftling Koordinator dieser unkonventio-
nellen Luftpostsendungen: Heinz Edel alias Hermann, ein in Hannover ansds-
siger Mitarbeiter, transportierte sie zur innerdeutschen Grenze und lief3 sie
dort in den Himmel steigen. Nach Angaben der Berliner Aul}enstelle des FDP-
Ostbiiros brachte das SPD-Ostbiro so beispielsweise 1956 monatlich rund
1500 Ballons von Berlin aus in die Luft und nochmals 2 000 von der inner-
deutschen Grenze; die CDU 1000 Stiick pro Monat von Berlin aus.82 Be-
richten der ostdeutschen Presse zufolge lagerte Hermann seine Gasflaschen in
der Néhe Helmstedts. Entsprechende Fotos erschienen in DDR-Zeitungen.83
Auch das ,,Neue Deutschland” informierte seine Leser Uber die , Ballonaktio-
nen” der Ostbiros. Es wirden , héaufig gleichzeitig Hunderte von Kleinbal-
lons im Durchmesser bis zu fiinf Metern und in anderen Féllen Grofballons
von Uber 20 Metern Durchmesser [Wetterballons] gestartet*.84 Im Bericht des
Osthurros der SPD Uber die Sonderaktionen vom Juni 1953 war vermerkt: ,,Die
von uns gestarteten Ballons konnten von uns lange Zeit verfolgt werden, und
wir konnten auch sehen, wie die Ballons die Flugblétter ausschiitteten und
selbst explodierten.“8> Seit 1953 arbeitete man mit eéinem Ziindmechanis-
mus, der das Gas, das aus einem kleinen Loch im Hals des Ballons entwich,
durch dessen Gréle man die ungefdhre Flugbahn bestimmen konnte, nach
einer gewissen Zeit zur Explosion brachte.86 Kam der Wind von Stiden,
konnte von Coburg und Hof gestartet werden, bei Nordwind wurden die
Ballons von Fehmarn, Danemark und von in der Ostsee kreuzenden Schiffen
aus losgeschickt, so dal? sie Uber Mecklenburg ihre Fracht abwarfen.

Anfangs ging ein grof3er Teil der Flugblétter im danischen Teil der Ostsee
nieder8” oder fiel Uber Polen oder der Tschechoslowakel vom Himmel. Mit
der Zeit gelang es Mitarbeitern des SPD-Osthiiros jedoch, die Technik der
Ballonaktionen immer mehr zu verfeinern. In seinem Bericht vom Juli 1953
teilte Thomas dem Parteivorstand dann zufrieden mit: ,Die Abwurfvorrich-
tung wurde verbessert; zur einfacheren Handhabung sind Diagramme ange-
fertigt worden, die wir in einem der néchsten Berichte beilegen. Wir haben

80 Bericht Uiber Sonderaktionen, Februar 1952, S. 4f.; AdsD, Ostbiiro-Archiv.

81 Vgl. Richter: Ost-CDU (1991), S. 287.

82 Schreiben von Willert an Naasev. 6.12.1956; ADL, 2526.

83 Junge Welt v. 7.7.1959, S. 3.

84 Vgl. Sozialdemokrat Nr. 8/57, S. 1.

85 Monatsbericht iber die Sonderaktionen in der Sowjetischen Besatzungszone, Juni 1953,
Anlage 11/26; AdsD, Ostburo-Archiv.

86 Rundschreiben des Ostbirosv. Januar 1953; BStU, ZA, AS 35/62, Bd. 6, BI. 26.

87 Vgl. Ekstrabladet (Kopenhagen) v. 17.6.1953.
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[mit der] Verbesserung der Zielgenauigkeit einen Wissenschaftler betraut,
der uns genaue Berechnungen und Annaherungswerte erstellt. Unter Zuhilfe-
nahme meteorol ogischer Stromungskarten wird es in naher Zukunft mdglich
sein, die Ballons in die gewiinschten Zielgebiete mit ziemlicher Genauigkeit
zu transportieren.”88

So gelang esder SPD, im Frihjahr 1955 bei einer Kundgebung Grotewohls
in Magdeburg Flugblétter auf die Teilnehmer herunterregnen zu lassen;89
bei den Mai- und Oktoberaufmarschen in Ostberlin war dies wie auch der
Abwurf von Flugblattern mit Kleinstraketen regelmaRige Ubung. Selbst bei
den politischen Gefangenen in den Zuchthdusern Bautzen und Brandenburg
kamen Flugbl&tter an, was jedoch nicht an der hohen Treffgenauigkeit der
Ballonaktionen lag, sondern vor alem an der immensen Menge an Material,
das Uber der DDR abgeworfen wurde. Allein das SPD-Flugblatt ,,Ganz
Deutschland erhebt sich zum Protest” von 1956 erreichte eine Auflage von
Uber 10 Millionen Stiick, Zahlen, an die die anderen Ostbiros nicht heran-
kamen. Doch auch zielgerichtete Kleinstmengen erflllten manchmal ihren
Zweck: So verbreitete die SPD , eingeschmuggelte Flugblétter des Ostbiros’
auf dem IV. Parteitag der SED im April 1954.90

Bei der FDP dauerte es bis Mitte 1953, ehe es zu diesem vergleichsweise
ungefahrlichen Verteilungsweg fir Propagandamaterial kam. Schon im April
1952 hatte die Berliner Leitung des FDP-Ostbiiros erstmals den Auftrag aus
Bonn erhalten, sich nach ,Ballons, [die] mit einer automatischen Abwurf-
vorrichtung versehen sind”, zu erkundigen. Das Berliner Biro war mit der
Fluchtlingsbetreuung jedoch so stark ausgelastet, dal3 ihm wenig Zeit fir zu-
sétzliche Aufgaben blieb. Erst mit dem Personal zuwachs Anfang 1953 dnderte
sich dies. Hans Flldner, dessen Aufgabenbeschreibung die ,, V orbereitung und
Durchfiihrung von Direkt-, Post- und B[allon]-Aktionen umfaidte,9! baute
unter der von der Bonner Zentrale ausgegebenen Devise ,, Frithjahrsoffensive®
den Flugblattversand erheblich aus, sowohl per Post, mit Hilfe von Kurieren
als auch mit Wetterballons, die er in Aachen besorgte.92 Bei den ersten ru-
dimentéren Ballonaktionen des Ostbiros im Friihjahr 1952 waren innerhalb
von drei Monaten 4000 Kinderballons, jeweils bestiickt mit 3 bis 4 Fug-
blattern, auf die Reise geschickt worden.®3 Mit Hilfe der ab 1953 eingesetzten
Grof3ballons konnten innerhalb eines halben Jahres rund 400 000 Fugbl&tter
verteilt werden. Gegen den ersten grof3eren, fir Mitte Juni 1953 geplanten
Einsatz von Grofdballons legten jedoch die westlichen Alliierten ihr Veto

88 Monatsbericht Uber die Sonderaktionen in der Sowjetischen Besatzungszone, Juli 1953,
S. 7; AdsD, Osthiro-Archiv.

89 Stichwortmanuskript von Heine fir die PV-Sitzung v. 29./30.4.1955; AdsD, PV-Proto-
kolle, 1955.

90 Schreiben von Thomas an Kukil v. 24.4.1954; AdsD, Ostbirro-Archiv, 337.

91 Geschéftsverteilungsplan der AuRenstelle Berlinv. 10.4.1953; ADL, 2563.

92 Interview mit Hans Flldner v. 28.3.1995.

93 Vgl. Schollwer: Staatssicherheit und FDP-Ostbiiro (1996), S. 100.
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ein. Nach dem Volksaufstand verboten sie zunéchst jegliche Propaganda-
tétigkeit, ,um der anderen Seite keine neuen Argumente zu geben, von ei-
nem ,Aufputschen’ der sowjetzonalen Bevolkerung zu sprechen*.%4 Hans
Flldner setzte sich dartiber hinweg und startete am 20. Juni von sicherer
Stelle aus acht Ballons mit insgesamt 2 200 Flugbl &ttern.

Fur die Balonaktionen war relativ wenig Persona vonnéten. In Berlin
kimmerten sich bei der FDP darum lediglich drei ehrenamtliche Mitarbei-
ter% und Hans Fildner als Verantwortlicher fir die Logistik. Bei der CDU
waren es einige Parteifreunde mehr, bei der SPD halfen in Berlin und im
Bundesgebiet bis zu 40 Personen. SPD und CDU benutzten fir die Flug-
schriften auch sogenanntes Bibelpapier, hauchdiinnes und leichtes Spezial-
papier, womit die Zahl der per Ballon transportierten FHugblétter erheblich
gesteigert werden konnte. Der FDP war dieses Papier zu teuer.

Die FDP hatte im Bundesgebiet zehn weitere Stellen, von denen sie Flug-
blatter in den Osten bzw. Norden schickte; hier war die aktivste, weil zu-
néchst mit zwei hauptamtlichen Mitarbeitern besetzt, das sogenannte Biiro
Anton in Schéningen bel Eschwege. Eine weitere Dienststelle befand sich
in Obersuhl, sie wurde von Schéningen aus betrieben und nannte sich Biro
Bentheim. In der Aulienstelle Hof-Saale arbeitete bereits 1951 ehrenamtlich
Howard Willie Meisdl, in Berlin gab es das Buro Arnold, das insbesondere
nach dem Dienstantritt Hans Fildners Anfang 1953 zur Drehscheibe fur die
Flugschriftenverteilung ausgebaut wurde.% Aktionen wurden mit sogenann-
ten Registrierballons aufwendig dokumentiert, Propagandamaterial, Gas und
andere Hilfsstoffe abgerechnet; die Bonner FDP-Zentrale erhielt sogar Land-
karten mit den Einflugschneisen der Ballons. Auch eine Zielkontrolle war
den Ostbliros maglich, wie Hans Fuldner dies fir die FDP schildert: , In die
Flugblattpakete schoben wir [...] belanglose Postkarten. Und wenn die Schnur,
die die Flugblétter zusammen hielt, rif3, dann flogen die Flugblétter ausein-
ander, und die Postkarten mit, die waren ja frankiert. Und wenn die jemand
gefunden hat, dann wird er [si€] in den Briefkasten geworfen [haben]. Und
wenn von zehn Postkarten drei ankamen, dann wulden wir [wo die Flugbl&t-
ter] gelandet [waren].“97 Teilweise waren die Postkarten as Kinder-Ballon-
flugwettbewerb getarnt, da sie sich jedoch trotz der DDR-Frankierung an eine
Westberliner Firma richteten, dirfte ihr Ursprung, insbesondere fir die DDR-
Sicherheitsorgane, erkennbar gewesen sein.%8 Der Inhat der FDP-Flugschrif-
ten entsprach dem der anderen Ostbiros: Im Vordergrund standen die For-
derung nach freien Wahlen und einem geeinten Deutschland, Angriffe gegen

94 Monatsbericht Juni 1953 v. 3.7.1953; ADL, 2531.

95 BStU, ZA, AS35/62, Bd. 7, BI. 55ff.

96 Unterlagen Uber die Ballonaktionen der FDP. In: ADL, 2521.

97 Interview mit Hans Fuldner v. 28.3.1995, S. 9; auRerdem Brief von Naase an Otto v.
1.7.1952; ADL, 2585.

98 Postkartev. 30.6.1953; ADL, 2521.
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die LDPD-Fihrung und die SED sowie das Aufzeigen von Menschenrechts-
verletzungen.

Bei der CDU wurden bis Mitte der flnfziger Jahre Propagandaschriften
noch Uberwiegend in kleinen Mengen durch Vertrauendeute in die DDR und
nach Ostberlin gebracht, weitere fanden per Post den Weg zu ihren Empfan-
gern. Seit 1954 verschickte das Ostbiiro der CDU dann zunehmend Flug-
blétter und kleine Fugschriften per Klein- und Grof3ballons in die DDR;
beispielhaft ist hier eine Aktion zur sowjetischen Intervention in Ungarn im
Herbst 1956.9°

Schon friih wurden — insbesondere in Berlin —die Firmen, die den Ostbiiros
Flugblétter, Ballons, Zeitziinder oder Gas lieferten, vom Staatssicherheits-
dienst unter Druck gesetzt. So konnte im Februar 1955 durch ,, Schwierigkei-
ten in der Gasbeschaffung [eine] wesentlich geringere Anzahl Ballons in die
Zone kommen“.100 Der Engpald konnte durch Importe aus Westdeutschland
ausgeglichen werden. Durch einen Einbruch beim Ostbiro der FDP erfuhr die
Staatssicherheit 1955, welche Firmen den Ostbiiros Wasserstoff lieferten. So
konnte etwa am 3. Juli 1957 ein LKW-Transport mit 200 Wasserstoffflaschen
der Salzgitterwerke bereits in Helmstedt vom ostdeutschen Zoll beschlag-
nahmt werden,101 was zur Folge hatte, dai3 im folgenden Monat von Berlin
aus statt durchschnittlich 1 000 Ballons nur 20 und von August bis Oktober
gar keine Ballons aufgelassen wurden.

Am weitesten gingen die Pressionen der Staatssicherheit im Falle der
Firma Linde, die jahrelang allen Ostbiros in Westdeutschland und in West-
berlin Gas lieferte. Die Firma machte ihren Umsatz vor alen Dingen mit der
Luftverflissigung und Luftzerlegung. Dabel spielte die Verflissigung von
Sauerstoff die Hauptrolle; Wasserstoff fiel nur als Nebenprodukt an. Doch
um dieses Nebenprodukt ging es den Widerstandsorganisationen im Westen.

Der Druck auf die Firmen, die den Ostblros der westdeutschen Parteien
das Gas lieferten, wuchs. Waren wurden beschlagnahmt, Waggons an der
Zonengrenze aufgehalten, so wie im Ubrigen auch die Flugblattdruckereien
unter Druck gesetzt wurden.192 Sowohl die Firmenleitung von Linde als auch
ihre Filiale in Berlin sahen sich nach etlichen Pressionen veranlald, mit der
Staatssicherheit in Verhandlungen zu treten. Vorausgegangen war ein von
Mielke genehmigter Aktionsplan, in dem es unter anderem heil3t: Es , wer-
den aktive Mal3nahmen gegen die Firma Linde beziglich der Gasflaschen
eingeleitet”.103 Am 21. Oktober 1957 trafen sich laut MfS-Bericht zwei hohe
Berliner Représentanten der Firma mit dem DDR-Zolloberrat Arndt und dem

99 Schreiben von Werner Johren an Dr. Gradl v. 7.11.1956; ACDP, 111-013, 556.
100 Monatsbericht Februar 1955, S. 11; AdsD, Ostbiiro-Archiv.
101 Vgl. Schmuggel geschéfte des SPD-Ostbiiros geplatzt. In: Neues Deutschland v. 2.8.1957,
S.2

102 VgI.- auch Mampel: Untergrundkampf des MfS (1994), S. 76.
103 Vorschlag v. 22.7.1957 (von Mielke bestétigt); BStU, ZA, AS 312/63.
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stellvertretenden Leiter der HA V des MfS, Oberst Erich Jamin, um im Na-
men der Firma zu versichern, dal3 man ,fir Westberlin ale Vorkehrungen
getroffen [habe] und weiter treffen wird, um die Abgabe von Wasserstoffgas
[...] zu verhindern®. Gleichzeitig sagte man MfS und DDR-Zoll angeblich zu,
zukiinftig ,,besonderes Augenmerk auf die Grenzgebiete Hannover, Braun-
schweig und Bayern [zu] legen” und bestimmte Firmen nicht mehr mit ent-
sprechendem Materid zu beliefern.104 Dariiber hinaus habe ein Vertreter von
Linde angeboten, zukiinftig ,, Firmen, die nach seiner Vermutung Wasserstoff-
gas fur DDR-feindliche Zwecke benutzen*, zu benennen, ,,damit er bei Be-
stétigung seines Verdachtes die Belieferung einstellt“. Im Gegenzug sicherte
das MfS der Firma den freien Warenverkehr von und nach Westberlin zu.
Offiziell teilte Linde den Ostbiros mit, , die Liefermdglichkeiten fir Was-
serstoff [hétten sich] inzwischen so gedndert [...], dal3 wir den Ubernomme-
nen Verpflichtungen nicht mehr nachkommen konnen® 105

Nach dieser Geheimvereinbarung zwischen Linde und dem MfS waren
die Ostbiiros von SPD und CDU ein halbes Jahr lang kaum mehr in der La-
ge, Ballonaktionen durchzufiihren. Die SPD stellte die Aktionen von Berlin
aus sogar vollstandig ein, in Westdeutschland mufdte die Menge der ver-
sandten Schriften auf 10 bis 25 Prozent der fruher Gblichen reduziert wer-
den. Auch das Gesamtdeutsche Ministerium begann, Fragen nach dem Sinn
der Aktionen zu stellen; die leitenden Beamten mufiten von den Ostbiiros
und dem UFJ davon Uberzeugt werden, dal3 diese Aktionsform auch weiter-
hin noch sinnvoll sei.106 Auf Dauer konnte Abhilfe geschaffen werden. Die
SPD gewann eine kleine Firma in Ottensoos bei Nirnberg als Lieferanten,
die sich auch durch wiste Telefondrohungen der Staatssicherheit nicht beir-
ren lief3. In Berlin bekam das Blro moglicherweise Wasserstoff von den US-
Behorden,197 die dhnliche Aktionen vom RIAS und Radio Free Europe
durchfihren liel?en. Das Ostbiiro der CDU scheint Uber das BMG wieder an
die notwendigen rund 40 Wasserstofflaschen pro Woche gekommen zu
sein.108

Der Staatssicherheit gelang es somit letztlich nur kurze Zeit, die Ballon-
propaganda der Ostbiiros zu storen. Bei der CDU nahm die Flugblattvertei-
lung per Ballon erst 1961 ab — ein Umstand, tUber den das MfS gut informiert
war: ,Die Balonabwurfsendungen und Briefzustellungen haben im Jahre
1961 erheblich abgenommen. Waren friher Einschleusungen von monatlich
ca. 30000 Hetzschriften zu verzeichnen, so ergab[en] sich von Januar bis
Mai 1961 mit Balon 22940 [und] mit Post 79970 Stiick eingeschleuster

104 Auch nachfolgende Zitate: Bericht v. 23.10.1957; ebenda.

105 Einschreiben der FirmaLinde v. 24.6.1958; ADL, 2527.

106 Bericht Uber die Besprechung am 12. August 1957; ADL, 2585.

107 So eine ungesicherte Darstellung in: BStU, ZA, ZAIG 9737, BI. 177.
108 Schreiben von Johren an Kraskev. 20.12.1957; ACDP, 111-013, 1027.
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Hetzschriften. Das entspricht einem Monatsdurchschnitt von ca. 16 000 Ex-
emplaren.“109

Um der eigenen Parteifiihrung die Wichtigkeit der Ballonaktionen und des
Postversandes von Flugschriften vor Augen zu fihren — sie sollten im Zu-
sammenhang mit politischen Gespréchen zwischen FDP und LDPD abge-
schafft werden?10 — listete das liberale Ostbiro die Materialmengen anderer
Organisationen auf. Danach verschickte die CDU monatlich zwischen 120
und 200 kg Fugblétter, die SPD 1 000 bis 1 600 kg und der Untersuchungs-
ausschuld Freiheitlicher Juristen 1000 kg. Die Zahlen der SPD wurden nur
Ubertroffen durch die US-finanzierte KgU mit rund 3000 kg im Monat.111
Auch die Staatssicherheit zeigte sich beeindruckt von der Menge an Propa-
gandamaterial, das die Ostbiros, vor alem das der SPD, in die DDR schick-
ten.112 Taglich wirden ein bis zwei Aktionen mit jeweils 50 bis 60 Ballons
a12 DM durchgefihrt, fir jede Aktion brauche man etwa 50 Gasflaschen.
Insgesamt berechnete die Staatssicherheit fir jede Aktion rund 1250 DM,
»wozu noch die Kosten fuir den Druck und die Herstellung der Hetzschriften
gerechnet werden mussen. [...] Wir sehen also, Genossen, welch ungeheure
Bedeutung das Ostbiro der SPD der Einschleusung von Hetzschriften in das
Gebiet der DDR beimif3.” In den sechziger Jahren wurde die SPD ,von
dritter Seite in technischer und personeller Hinsicht“113 unterstiitzt, auch
setzte man vermehrt auf Fremdmaterial. Schon in den fiinfziger Jahren hatte
das SPD-Ostburo die Zeitschrift ,,Der Monat in den Osten beftrdert und bei-
spielsweise im Oktober 1956 6 000 Tarnexemplare der , Tribuna Ludu® vom
BMG,; jetzt handelte es sich monatlich um regelméiig 100 000 Exemplare
von Zeitschriften wie etwa ,, Volksarmee” und andere Materialien, die von der
Propagandakompanie der Bundeswehr (PSK) stammten.114 Mit der Bundes-
wehr hatte es ein ,, Abkommen zur gegenseitigen Unterstiitzung* gegeben, das
bei spielsweise dazu flhrte, dald im November 1965 fast 750 000 Flugschrif-
ten der PSK in die DDR gebracht wurden. Hierzu gehodrten 600 000 Taschen-
kalender fur NVA-Soldaten, auf denen beschrieben wurde, wie man an
Flichtlingen vorbei zielt.11> Auch den DGB unterstiitzte das SPD-Osthiiro

109 BStU, ZA, AFO 267/82, Bd. 1, BI. 260.

110 Engelmann: Brichige Verbindungen (1993), S. 33; aulRerdem Bode: Liberal-Demokraten
und deutsche Frage (1997), S. 279.

111 Schreiben von Willert an Bundesgeschéftsstelle v. 23.11.1956; ADL, 2524. Tatsachlich
betrugen die Mengen der SPD-Schriften etwa das Doppelte der von der FDP angenom-
menen Menge.

112 Nachfolgende Angaben aus Aufbau, Struktur und Téatigkeit des Ostbiiros der SPD; BStU,
ZA, JHS 23265, BI. 34.

113 Monatsbericht Uber Aktionen im Oktober 1965, S. 1; AdsD, Ostblro-Archiv. Gemeint ist
hiermit die Bundeswehr.

114 Vgl. ,Diversion per Ballon“. In: Volksarmee Nr. 41/67.

115 Monatsbericht Gber Aktionen im November und Dezember 1965, S. 1; AdsD, Ostbiiro-
Archiv.
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bal sainer Ostarbeit, so etwa 1961 bei zwei Aktionen, fur die die Gewerkschaf-
ten rund 80000 DM erstatteten16 und schon vor ihrem Beginn durch einen
Spitzel beim DGB an die Staatssicherheit verraten wurden.11?

2.5 Besondere Aktionsformen

Die Ostbiros von SPD und FDP versuchten tellweise, DDR-Funktionédre
unter Druck zu setzen: Hans Fildner schickte etwa 1500 Drohbriefe an
LDPD-Parteifunktionare.118 In diese Briefe floR das Wissen des Ostbiiros
Uber die kleinen Tater des Regimes ein. Unterzeichnet waren die Briefe, die
manchmal auch auf gefélschten Briefbtgen von DDR-Organisationen ge-
schrieben waren und mit entsprechenden Briefumschldgen in der DDR in
den Postversand gebracht wurden, mit Ostbiro der FDP. Die SPD stellte
SED-Genossen, ,,die meistens eine hohere Funktion bekleiden, Briefe durch
Kuriere* zu.11° Diesen Briefen lagen ,, Einheit -Tarnausgaben bei, ein Deck-
name fur den Fall einer Kontaktaufnahme mit dem Ostbiiro wurde ebenfalls
mitgeteilt. Das FDP-Ostbiiro versuchte die LDPD auch wirtschaftlich zu
treffen; so schrieb Hans Flldner Inserenten in LDPD-Zeitungen mit der
Bitte an, im Interesse einer wirklich liberalen Politik keine Anzeigen mehr in
diesen Bléttern zu schalten. Mit Hilfe gefdschter partelinterner Post bestellte
man Funktionére, etwa Bezirkssekretére, kurzfristig zu Besprechungen nach
Ostberlin.120 pPate standen hierbel Aktionen des Untersuchungsausschusses
Freiheitlicher Juristen und der Kampfgruppe gegen Unmenschlichkeit.

Beim Ostbiiro der SPD spielte die Arbeit mit prominenten SED-Dissiden-
ten immer wieder eine wesentliche Rolle. Beispielhaft ist hier der Kontakt
zu Wolfgang Harich. Nach der Abrechnung Chruschtschows mit Stalin auf
dem XX. Parteitag der KPdSU, die eine erste Entstalinisierung im sowjeti-
schen Machtbereich ausloste, wurde auch in der DDR, vor alem in intel-
lektuellen Zirkeln, Uber eine Reform des politischen Systems nachgedacht.
Herausragende Bedeutung erlangte eine ,,Gruppe’ im Umfeld des Aufbau-
Verlages, as deren theoretischer Kopf Wolfgang Harich, Philosophieprofes-

116 Vgl. Schreiben vom Ostbiiro Bonn an DGB-Bundesvorstand v. 27.9.1961; AdsD, Ostbi-
ro-Archiv, Triblnell.

117 Einzel-Information v. 21.12.1960 u. Einzel-Information v. 30.12.1960; BStU, ZA, AS
1003/67, Bd. 1, Bl. 76 u. 78.

118 Vgl. Schollwer: Staatssicherheit und FDP-Ostbiiro (1996), S. 101. Vgl. auch Tétigkeits-
bericht 1.1.-30.9.1953, S. 8; ADL, 2608.

119 Bericht Uber das Ostbiiro der SPD v. 16.4.1958; BStU, ZA, AS 1007/67, Bd. 1, BI. 194.
Mit Kurieren sind hier SPD-V-Leute gemeint, die nach einem Besuch in Berlin Briefe
mitbekamen, um diese wegen des héher einzustufenden Bedrohungspotentials nachts di-
rekt bei den Adressaten einzuwerfen.

120 Unterlagenin: ADL, 2526.
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sor an der Humboldt-Universitét zu Berlin, gelten kann.12! Er, Walter Janka,
der Leiter des Aufbau-Verlages, und andere Gesinnungsgenossen wurden
1957 als ,,Revisionisten” zu teilweise erheblichen Haftstrafen verurteilt.

Harich, in dessen Gedankenwelt die Wiedervereinigung eine zentrale Rolle
spielte, wollte seine Vorstellungen eines demokratischen Sozialismus auch
mit Hilfe der SPD durchsetzen. Er hatte am 1. November 1956 den stellver-
tretenden Landesvorsitzenden der Berliner SPD, Josef Braun, in Westberlin
aufgesucht!?2 und war spéter auch mit zwei Vertretern des Ostbiiros zu-
sammengetroffen,123 als er eigentlich mit ,, sozialdemokratischen Theoreti-
kern* sprechen wollte. Es handelte sich um den Leiter des Biros in Berlin,
Alfred Weber alias Peter Wandel und um Siegfried Weigel, ehemaliger Mit-
arbeiter des ZK der SED, der erst wenige Monate zuvor aus Ostberlin ge-
flichtet war.

Am 9. Mérz 1957, direkt nach der Urteilsverkiindung gegen Wolfgang
Harich, veroffentlichte das Ostbiiro eine , Plattform” als vorgeblich authenti-
schen Harich-Text in Form eines Flugblattes und in einer Sonderausgabe der
» Einheit*.124 Grundlage hierfir war die Mitschrift der Gespréche durch den
Ostbiiro-Mitarbeiter Weigel.125 AuRerdem verdffentlichte das Ostbiiro wenig
spéter ein Schluf3wort Harichs vor dem Gericht, in dem er sich zu seiner kon-
spirativen Zusammenarbeit mit dem Ostbiiro der SPD bekannte. Offizielle
Stellen in der DDR bezeichneten dieses von der SPD international verbrei-
tete Dokument sofort als Félschung und lief3en zum Beweis ein viereinhalb
Minuten langes Statement Harichs am 28. Mérz 1957 im DDR-Rundfunk als
»authentisches Schlufwort” senden; die ostdeutschen Zeitungen druckten
es nach.12%6 Das Osthiiro blieb bel seiner Version und verwies auf mehrere
Ungereimtheiten in der Bandaufnahme. In einer Rundfunkrede im SFB am
22. Mérz 1957 ging Stephan Thomas auf den Prozef3 ein. Er stellte fest, dal3
»neben Harich als zwar nicht korperlich vorhandener aber real existierender
Angeklagter das Ostbiiro der SPD sal3*.12? Zum Dementi der SED stellte
Thomeas fest, es sei das Ungliick der Kommunisten, dal3 ihnen niemand glau-
be, da sie schon zu oft gelogen hétten. Heute ist alerdings klar, dal3 das vom
Ostbiro verbreitete SchluRwort Harichs eine reine Fal schung war.128

121 Zur Rolle Harichs in den Vorgéngen des Jahres 1956: Prokop: Zu friih geboren (1997),
S. 91-113.

122 |(—|aricr)1: Keine Schwierigkeiten (1993), S. 72. Ferner: Brodersen (Hg.): Prozef3 gegen Janka
1990).

123 Brief von Siegfried Weigel an den Verfasser v. 29.3.1992.

124 Das Wort hat Dr. Wolfgang Harich. In: Einheit (Tarnausgabe).

125 Vgl. Brief von Siegfried Weigel an den Verfasser v. 29.3.1992.

126 Vgl. Volksstimme Magdeburg v. 30.3.1957.

127 PATh, Bd. 1957 1.

128 Vgl. Janka: Schwierigkeiten (1989), S. 89. Es scheinen jedoch zumindest v. Prozef3 ge-
gen Walter Janka u. a. Aufzeichnungen Uber westliche Geheimdienste nach Westdeutsch-
land gelangt zu sein. Vgl. Beckert: Die erste und letzte Instanz (1995), S. 305.
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Harichs Forderungen und Vorschlége entsprachen zum Teil den damali-
gen reformistischen Vorstellungen Gomulkas in Polen; und eine éhnliche
Entwicklung erhoffte sich das Ostbiro auch fir Ostdeutschland. Die Tatsa-
che, dal? ein nicht ganz unmal3geblicher SED-Intellektueller solche Thesen
vertrat und sie mit dem Ostbiiro diskutierte, war schon ein Erfolg an sich. Das
Osthiiro vermochte damit zu beweisen, dal3 es auch in der DDR Reform-
kréfte gab, die nicht davor zurtickschreckten, mit der SPD und ihrer ,, Agen-
ten- und Sabotagezentrale Osthiro* Kontakt aufzunehmen. Die Staatssi-
cherheit spitzte diesen Sachverhalt propagandistisch zu, indem sie Harich as
»bezahlten Agenten des SPD-Ostbiiros* bezeichnete.12° Dabei mag es sein,
dai3 die Verantwortlichen der SPD tatsachlich davon ausgingen, das echte
SchluRwort zu besitzen, denn es war ein bisher zuverlassiger Zutrdger des
Ostbiros gewesen, der die Unterlage in den Westen gebracht hatte. Dieser
hatte sie jedoch moglicherweise von einem MfS-Mitarbeiter, wovon das Ost-
biro nichts wufdte. Der Informant des Ostbiiros wurde anschlief3end in der
DDR verhaftet und zu einer hohen Freiheitsstrafe verurteilt.130 Das gefélschte
SchluRwort Harichs stammte somit mdglicherweise von der Staatssicherheit.
Trotzdem kann man davon ausgehen, dal3 eher die Darstellung der SPD ge-
glaubt wurde, denn ,, grof3e Teile der mitteldeutschen Bevolkerung [schenk-
ten] den dortigen Medien aus Erfahrung wenig Glauben, besonders wenn es
sich um Berichte Uber politische Urteile handelte” 131 Und im Westen waren
auch seritse Beobachter Uberzeugt, dem SPD-Ostbiro sei es gelungen, ,,in
den Besitz von Gerichtsprotokollen zu gelangen.132

Die Unterstiitzung von nonkonformen Sozialisten gehdrte nach dem
XX. Parteitag der KPdSU zu einer der wichtigsten Aufgaben des SPD-Ost-
biuros. Zahlreiche Publikationen erschienen, die einen ,,3. Weg" zwischen
Kommunismus und Kapitalismus propagierten. Hermann Weber und andere
»Renegaten” wurden etwa bei der Publikation von Lenins Testament unter-
stiitzt.133

Etliche Jahre spéter schien das SPD-Ostbiiro erneut kurz vor einer sensa
tionellen Verdffentlichung zu sein. Thomas streute Informationen Uber soge-
nannte ,, Apel-Papiere”, eine angebliche Hinterlassenschaft des V orstzenden der
Staatlichen Plankommission der DDR, Erich Apel, der unter gerlichteumwit-
terten Umstdnden am 3. Dezember 1965, nach offizieller Version durch Selbst-
mord, ums Leben kam. Spéter dementierte man die Existenz dieser Papiere.134

129 Berliner Zeitung v. 29.9.1959, S. 2.

130 Telefongespréch des Autors mit Eberhard Zachmann v. 15.10.1992.

131 Mampel: Untergrundkampf des MfS (1994), S. 46.

132 Frankfurter Allgemeine Zeitung v. 28.3.1957.

133 Vgl. Hermann Webers Vorwort. In: Herms: Heinz Lippmann (1996), S. 12.

134 Vgl. hierzu Gerhard Zwerenz: Es gibt kein Apel-Papier. In: Kélner Stadt-Anzeiger v.
16./19.12.1965, S. 3f. und Stephan Thomas: Es gibt viele Apels. In: Die Republik v.
23.12.1965, S. 3f.
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Authentisch war hingegen der offene Brief von Glinter Seigewasser, dem ge-
flichteten Sohn des spateren Staatssekretérs fur Kirchenfragen, an Ulbricht
von 1960, den das SPD-Ostbiiro der Offentlichkeit zuganglich machte.135

2.6 Sabotage- und Gewaltvorwirfe

Ab Mitte der finfziger Jahre tauchten Berichte in den bundesdeutschen Me-
dien auf, die vor allem dem SPD-Ostburo, vielfach aber auch den anderen
Osthiiros pauschal Sabotageaktionen in der DDR vorwarfen.136 Sabotage, das
sel zuvor betont, wurde vom 1957 erlassenen Strafrechtsergdnzungsgesetz
sehr weit als Behinderung ,, staatliche[r] oder genossenschaftlichelr] Einrich-
tungen oder Betriebe in ihrer geordneten Tétigkeit” definiert, , mit dem Ziele,
die Téatigkeit der staatlichen Organe oder die Volkswirtschaft der Deutschen
Demokratischen Republik zu untergraben oder den Aufbau des Sozialismus
zu storen“.137 Mitarbeiter oder Helfer eines Osthiiros konnten leicht Sabota
gevorwirfe auf sich ziehen, waren doch viele ihrer Handlungen durchaus ge-
eignet, eine solche Behinderung zu bewirken. So schrieb die westdeutsche
KPD auch politisch-ideologisch korrekt von ,, Sabotage-Fl ugbl attaktionen® 138

Tatsachlich wurden von den Ostbiros Aktionen unternommen, die die
Volkswirtschaft der DDR zwar nicht ernsthaft stéren konnten, ihr jedoch
kleine Nadelstiche versetzten. Beispielhaft hierfir sind Aktionen des SPD-
Ostbiiros gegen den Freien Deutschen Gewerkschaftsbund, FDGB, nach den
Ereignissen des 17. Juni 1953. Da der FDGB die Belange der Arbeiterschaft
wahrend des Aufstandes nicht unterstiitzt habe, kénne er, so die Argumenta-
tion, auch gar keine richtige Gewerkschaft sein. Schon am 18. Juni 1953 be-
endete der RIAS-Redakteur Walter Gerhard einen Rundfunkbeitrag daher
mit den Worten: ,,Das also wére eine Schluf¥olgerung: Keine Mitgliedsbei-
trage mehr fir den FDGB!“13% Um dem DDR-Gewerkschaftsbund finanziell
zu schaden, lief? das SPD-Ostbiro FDGB-Beitragsmarken fé schen. Je Wert-
stufe verfigte es bald tiber 10000 Marken und daneben noch einmal Uber
10000 Beitragsmarken der Gesellschaft fur Deutsch-Sow;jetische Freund-
schaft (DSF). Damit, so das SPD-Ostbiro in einem Bericht an den Partei-
vorstand im Herbst 1953, kénne man zumindest einem Teil der De-facto-
Zwangsmitglieder helfen, die keine Mitgliedsbeitrage zahlen wollten. Die
Marken wiirden auf verschiedenen Wegen ,,in die Zone eingeschleust”.140

135 SPD-Pressedienst, Ostspiegel, OS/XV/50 v. 22.12.1960, S. 2.

136 Dieandere Zeitung v. 2.5.1957.

137 § 23 Schadlingstétigkeit und Sabotage: Gesetz zur Erganzung des Strafgesetzbuches v.
11.12.1957. In: Gbl. | 1957, S. 645.

138 Norddeutsches Echo v. 29.8.1955.

139 RIAS-Manuskript v. 18.6.1953; PATh, ungeordnet.

140 Monatsbericht Uber die Sonderaktionen in der Sowjetischen Besatzungszone, Oktober 1953,
S. 19; AdsD, Ostburo-Archiv.

139



Die Aktion des Ostbiros scheint erfolgreich gewesen zu sein; so berichteten
im November und Dezember 1953 das SED-Zentralorgan ,, Neues Deutsch-
land“ sowie andere DDR-Zeitungen Uber im Umlauf befindliche geféschte
FDGB-Marken.141

Das FDP-Ostbiro ging sogar noch weiter: Der Berliner Mitarbeiter Hans
Fildner schmuggelte 1953 Tausende gefél schter 20 Mark-Scheine der DDR-
Notenbank nach Osten;142 auch das SPD-Osthiiro soll angeblich gefélschte
50-Mark-Scheine in die DDR eingeschleust haben.143 Meister auf diesem
Gebiet war zweifellos die Kampfgruppe gegen Unmenschlichkeit (KgU): Sie
brachte beispielsweise selbst produzierte Lebensmittelkarten in Umlauf,144
bestellte Wirtschaftsgiiter im Westen ab und produzierte leicht verdnderte
DDR-Briefmarken zu Propagandazwecken, etwa solche, auf denen der DDR-
Prasident Wilhelm Pieck mit einer Henkersschlinge um den Hals zu sehen
war. Die KgU war es auch, die Gliterzlge, teilweise mit verderblichen Wa-
ren, innerhalb der DDR umleitete und so die ohnehin bestehenden Versor-
gungsschwierigkeiten verstéarkte. Als erwiesen kann mittlerweile gelten, dal?
die Kampfgruppe auch Brand- und Sprengstoffanschlage plante und teilweise
auch durchfiihrte. 145

Die Ostbiiros der Parteien hatten mit letztgenannten Aktionsformen nichts zu
tun. Ausgehend von einer angenommenen Grofverschwoérung aller gegen die
DDR gerichteten Organisationen vermengte die Staatssicherheit jedoch Dich-
tung und Wahrheit und vor allem auch die Téatigkeiten unterschiedlicher Orga-
nisationen. Im Mai 1954, in der Furcht eines neuen 17. Junis zum 1. Jahrestag,
wurden in der ,Aktion Bollwerk” Aktionen des SPD-Ostbiiros propagandi-
stisch mit jenen der Kampfgruppe vermengt.146 1955 wurden die Anschuldi-
gungen so massiv, dald Fritz Heine vor dem SPD-Parteivorstand dazu Stellung
nehmen muféte. Er betonte im April des Jahres, die Kommunisten hétten in
den vergangenen neun Jahren nie einen Beweis fir diese Beschuldigungen lie-
fern kénnen. Dies unterscheide das SPD-Ostbiro von ,,allen anderen in der
SBZ arbeitenden Organisationen (KgU, [Unabhéngige] Juristen, Gehlen)*. 147

Es gibt Belege dafir, daf3 das Ostbiiro durch seine Vertrauensleute von
Gewaltakten in der SBZ/DDR erfuhrl48 und sie ausdrticklich miRbilligte,
bei spi el sweise die Demolierung des Wagens von Adolf Hennecke, dem Vor-

141 Vgl. Neues Deutschland v. 21.11.1953 und v. 4.12.1953, jeweils S. 3, sowie Tégliche
Rundschau v. 21.11.1953, S. 1. Vgl. auch Bericht Bergmann; BStU, ZA, AIM 3485/57,
Arbeitsakte, Bd. 2, Bl. 190.

142 Schnellbericht Nr. 23 v. 4.9.1953; ADL, 2521.

143 Information Nr. 3 zur ,, Aktion Frihling” v. 15.2.1954; BStU, ZA, DSt 100080.

144 Fricke: DDR-Nachrichtendienste (1997), S. 76.

145 Vgl. Fricke; Engelmann: Konzentrierte Schlage (1998), S. 83-88.

146 Dienstanweisung 35/54 v. 28.5.1954; BStU, ZA, DSt 100923.

147 Stichwortmanuskript fir Fritz Heine, S. 18; AdsD, PV-Protokolle, 1955.

148 Bericht v. 17.10.1950; AdsD, Ostburo-Archiv, 368a.
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zeigeaktivisten.149 Auch ist belegt, da? die SPD Personen, die Kontakt zum
Ostbiiro suchten, zum Gewaltverzicht drangte.150 Trotzdem warfen ostdeut-
sche Medien dem Ostbiro immer wieder Gewaltakte vor, etwa , Arbeiter-
funktionadre mit Saure tberschiitten“15! oder gar ,, Uberschwemmungen her-
beifiihren“ zu wollen.152 Die Absurditdt mancher Beschuldigungen wird am
Beispid des Ostbiiro-V ertrauensmannes Bernhard Behnisch aus Kolkwitz deut-
lich, dem im ,,Neuen Deutschland” vorgeworfen wurde, er habe ein Attentat
auf den polnischen Staatsprasidenten Bierut sowie Uberhaupt Anschldge auf
»fortschrittliche Personen geplant” und zu diesem Zweck ,Waffen sowie
Sprengstoff verborgen“.153 Verurteilt wurde Behnisch dann jedoch nicht we-
gen Mordversuchs oder ghnlichem, sondern weil er und seine Gruppe ,,bei
besonderen Anlassen” Fahnenstangen zerstorten und die gehif3ten roten und
DDR-Fahnen entwendeten. Ebenso ohne substantielle Grundlage waren wohl
die Vorwirfe gegentiber dem sogenannten ,, Fretheitsbund”, einer Mitte 1951
gegriindeten Selbstschutzorganisation der Berliner SPD154 mit 500 bis 1 200
Mitgliedern. Zwar gehtrten Pobeleien mit FDJ-Vertretern beim Plakatekleben
oder beim Ordnungsdienst fir SPD-V eranstaltungen zur Tagesordnung, fiir
»Sabotage” oder , Terrormaldnahmen” in Ostberlin oder gar der DDR gibt es
aber keine ernstzunehmenden Anhaltspunkte, 155 vielmehr entfalteten sich die
Aktivitdten des , Freiheitsbundes® nahezu ausschliefdlich in Westberlin und
richteten sich hier neben Einrichtungen der SED, der FDJ und der Reichsbahn
gegen Versammlungen der Deutschen Partei und des Stahlhelms. Zwar be-
richtete ein GM ,,Erno” Uber einen geplanten bewaffneten Angriff des, Frei-
heitsbundes* auf den Berliner Rundfunk, doch scheint auch die Staatssicherheit
diese Meldung nicht sehr ernst genommen zu haben, denn schon 1954, als der
Uberfall mit SchuRwaffen, Handgranaten und US-Unterstiitzung angeblich
erfolgen sollte, wurde die Bearbeitung durch das SfS eingestel[t.156 Vereinzelt
wurden Mitglieder des Freiheitsbundes bei Plakatklebeaktionen in Ostber-
lin gefardt.157 Um die SPD in den Geruch von ,, Terrorhandlungen® zu bringen,
riickte die DDR-Propaganda sie in die Ndhe der KgU. Am 14. Mai 1952
verurteilte das Oberste Gericht nach einem mehrtégigen Schauprozel3 gemein-

149 Sonderaktionen Februar 1953, Anlage 31; AdsD, Ostbiro-Archiv.

150 Vgl. Prozef3unterlagen Helmut Hiller, im Besitz des Autors.

151 Leipziger Volkszeitung v. 30.12.1953, S. 6.

152 Neues Deutschland v. 17.7.1954, S. 2.

153 Neues Deutschland v. 6.5.1956, S. 2.

154 Andere MfS-Quellen sprechen davon, er sei 1947 gegriindet worden (Auskunftsbericht v.
5.3.59; BStU, ZA, AS 382/69, Bd. 1, BI. 251). Wahrscheinlich ist hiermit die Vorlaufer-
organisation ,, Barenorganisation“ gemeint.

155 Es scheint jedoch Mal3nahmen gegen Biros von SED, FDJ und Einrichtungen der Ost-
berliner Reichshahn in Westberlin gegeben zu haben. Vgl. Beispiele in: BStU, ZA, AS
382/69, Bde. 1-3.

156 Schlufpericht v. 1.8.1969; BStU, ZA, AS 382/69, Bd. 1, BI. 279.

157 Kriminalanzeige v. 24.8.1951; BStU, ZA, AS 382/69, Bd. 1, Bl. 82. Der Freiheitsbund
ging ab 1960 in die Berliner Hilfspolizei, eine ehrenamtliche Polizeireserve, tber.
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sam Angehorige der KgU und des sozialdemokratischen Freiheitsbundes.
Ilhnen wurde vorgeworfen ,,im Bezirk Wedding (franztsischer Sektor) und
an der Sektorengrenze zahllose V erbrechen gegen die friedliebende Berliner
Bevolkerung veriibt” zu haben. Die Hauptangeklagten Herbert Haese (KgU)
und Helmut Metz (Freiheitsbund) erhielten lebenslanglich Zuchthaus.158

Dem Ostbiro der SPD wurden mit V orliebe Sabotageaktionen vorgewor-
fen, die geeignet gewesen wéren, eine Verschlechterung der Lebensverhalt-
nisse der ostdeutschen Bevolkerung herbeizufiihren. Im Herbst 1950 seien
vom Ostbiro funf Kihlwagen der Deutschen Reichsbahn mit Butter mittels
gefd schter Papiere auf ein Abstellgleis des Glterbahnhofes in Rostock um-
dirigiert worden, wo die Ladung infolge zu langer Lagerung verdarb. Dieser
Vorwurf, der 16 Jahre spéter auch vom Nachrichtenmagazin ,, Der Spiegel”
verbreitet wurde,15° existiert auch in der Variante mit erfrorenen Kartoffeln
und wurde gleichermal3en der Kampfgruppe gegen Unmenschlichkeit zuge-
dacht.160 Tatsachlich deuten auch die ausgewerteten Unterlagen der Staats-
sicherheit aber nicht auf Sabotageaktionen der Ostbiros hin. Es scheint sich
bei diesen Vorwirfen, die nicht zur Arbeitsweise der Ostbiiros paléten, eher
um einen entlastenden Erklarungsversuch fir die Versorgungsprobleme zu
handeln. Den zunehmenden wirtschaftlichen Problemen begegnete die SED
mit dem Schiren einer , Spionen- und Agentenhysterie, die vor alem zur
Entschuldigung eigener Fehler und Probleme diente.161 Auch die Briten und
Amerikaner wurden zu dieser Zeit mit Sabotagevorwirfen aller Art bedacht,
bis zu der durchaus wirkungsvollen Propagandabehauptung, bei Berlinflligen
wirden Uber dem Gebiet der DDR Kartoffelk&fer zur Zerstérung der volks-
eigenen Kartoffelernte abgeworfen. Was die Haltung des SPD-Ostbtiros an-
geht, so berichtete Robert Bialek, man habe, as bei Ganzlin einmal eine
Weiche defekt war, diese Tatsache dem ZK der SED geschrieben, um zu
vermeiden, dal’ Personen zu Schaden kommen. 162

Der Vollsténdigkeit halber seien abschlief3end noch die Storaktionen des
SPD-Osthiiros an der innerdeutschen Grenze nach der Abriegelung durch
die DDR im Mai 1952 erwéhnt. Dabel wurden ,,in Verbindung mit Signalen
durch Stablampen [...] farbige Leuchtraketen abgeschossen, die einem fikti-
ven Empfanger in der Zone gelten*.163 AuRerdem startete das Ostbiiro eine
Bepflanzungsaktion fur den gepflugten Grenzstreifen mit Unkrautsamen. Im
Zusammenhang mit solchen harmlosen Aktionen von Sabotage zu sprechen,
verbietet sich von selbst.

158 Vgl. Merz: Kalter Krieg (1987), S. 165.

159 , Kartoffeln erfroren. In: Der Spiegel Nr. 29/1966, S. 16.

160 Merz: Kalter Krieg (1987), S. 159.

161 Klelfmann: Die doppelte Staatsgriindung (1986), S. 236.

162 Herms; Noack: Aufstieg und Fall des Robert Bialek (1997), S. 281.
163 Sonderaktionen Februar 1953, S. 13; AdsD, Ostbiro-Archiv.
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3 Aktivitdten der Staatssicherheit

3.1 Der 17. Juni 1953 ads Katalysator

Ende der vierziger Jahre war es der sowjetischen Geheimpolizei gelungen,
die Tétigkeit des SPD-Ostbiiros fast vollig lahmzulegen. Es folgten Massen-
verhaftungen in Personenkreisen, die den birgerlichen Parteien nahestanden
oder deren Mitglieder waren, jedoch haufig gar keinen Kontakt zu westli-
chen Parteistellen hatten. In den Jahren 1951/52 folgte ein massiver Schlag
gegen Kontaktleute des CDU-Ostbiros. In dieser Zeit wurde der im Februar
1950 gegriindete Staatssicherheitsdienst! vom groRRen sowjetischen Bruder
an der kurzen Leine gehalten. Die Staatssicherheit war nach den Worten des
Chefs des MGB-Apparates in Berlin, Generalmajor Kawerznew, ,, nicht mit
Agenten betraut [...] und nicht mit den Akten tber die Ausforschung von Re-
Sidenturen der anderen Seite und von anderen feindlichen Einrichtungen. Diese
Akten wurden ihnen weggenommen und von unseren eigenen Leuten be-
arbeitet.“2 Nur langsam entwuchs das MfS dem sowjetischen Gangelband.3
Im Januar 1951 erliefd der damalige Staatssekretér im MfS, Erich Mielke, eine
Dienstanweisung an ale Landerverwatungen, nach der ale ,Gruppen- u.
Einzelvorgange Uber SPD, Sozialdemokratismus, Reformismus, Schumacher-
Agenten, Agenten des Ostbiros der SPD usw.” der Zentrale zu melden sei-
en.4 Diese Aufforderung und die etwa zeitgleich einsetzende Sauberung der
SED flhrten — soweit erkennbar — zu keinem signifikanten Erfolg bei der
Identifizierung von Vertrauenseuten der SPD. Der geheime Beschlul des Po-
litbUros der SED vom Februar 1952, nach dem , einige ¢ffentliche Prozesse
gegen Gruppen von Banditen aus Westberlin und Westdeutschland durchzu-
fihren" seien,® hatte hinsichtlich der Ostbiiros auch keine grof3en Auswir-
kungen. Angeprangert wurde die Gruppe Berbe aus Cottbus, benannt nach
dem Leiter Bernhard Behnisch, die in einem anderen Zusammenhang schon
einmal erwahnt wurde.® Doch die Festnahme dieser Gruppe it nicht dem Fahn-
dungsgeschick der Sicherheitsorgane, sondern dem Zufall zuzuschreiben.” Im

Gesetz abgedruckt in Fricke: MfSintern (1991), S. 78.

Kondraschew: Stérken und Schwéchen (1997), S. 152.

Vgl. Engelmann: Diener zweier Herren (1997), S. 51-72.

Dienstanweisung Nr. 2/51 v. 16.1.1951; BStU, ZA, DSt 100829.

Beschluf? des Politbirosv. 11.4.1952, SAPMO-BA, NY 4090/699, BI. 13.

Vgl. S. 141.

Bericht Uber Sonderaktionen, Januar 1953, Anlage 41; AdsD, Ostbiiro-Archiv. ,, Ein junger
Bursch[€] aus Cottbus habe in Ostberlin ein Madchen geschwangert. Dieses Madchen ha-
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Mérz 1953 scheint die Staatssicherheit dem Zentralkomitee der SED Uber
die Tétigkeit des SPD-Ostbiros Bericht erstattet zu haben. Das Ostbiro er-
fuhr umgehend durch eine Quelle hiervon® und konnte feststellen: ,, Ent-
scheidende Vorgénge, Einrichtungen, Personen und der Aufbau sind dem SSD
nicht bekannt geworden.“® Erst im Herbst 1954 gab es eine grolere Ver-
haftungsaktion in RoBwein, der laut SPD nach einer Denunziation zwolf So-
zialdemokraten zum Opfer fielen.10 Zu diesem Zeitpunkt ging das MfS noch
davon aus, dal3 die Vertrauensleute des Ostbiros, ,, diese fiinfte Kolonne der
rechten SPD-Fuhrung, [...] bewaffnet, mit Funkgerdten ausgertstet und fiir
Spionage, Sabotage, Diversion, Attentate” eingesetzt wurde’.11 Den Nach-
weis hierfur konnte es allerdings nicht erbringen.

In der Phase der sogenannten , konzentrierten Schldge® 1953 bis 1955 wur-
den die Ostbiiros, vor dlem jenes der SPD, wieder verstarkt Zielscheibe 6stli-
cher Geheimdienste, insbesondere des MfS der DDR.12 Nach dem 17. Juni
1953 auRerte Ulbricht, dal3 der ,, Sozialdemokratismus' nicht ausgerottet sei.
Der Aufstand, der erstmals seit Kriegsende im sowjetischen Herrschaftsbe-
reich die ,Machtfrage" auf die Tagesordnung gesetzt hatte, war in hohem
Mal%e von Arbeitern getragen worden, eine fir die ,, Partei der Arbeiterklasse®
aul3erst schmerzliche Erfahrung. Die grof3e Mehrheit (88 Prozent) der wegen
der Juni-Ereignisse Verurteilten entstammte dieser Schicht,13 was der ehema-
lige stellvertretende Vorsitzende der FDJ und mittlerweile im Westen befind-
liche Heinz Lippmann dahingehend interpretierte, ,,dal’ die Entwicklung in
der DDR nach den wirklichen Gesetzen von Marx verlaufen und sich mit dem
17. Juni drastisch gegen seine Interpreten richten sollte”.14 Dieser Auffassung
war auch der SPD-Ostbiirochef Thomas, der den ostdeutschen Genossen emp-
fahl, sie ,sollten in den Schriften von Marx und Engels nachlesen, was dort
Uber revolutionére Aktionen der Arbeiterklasse geschrieben steht”. Die Véter
des Marxismus seien namlich, so Thomas in einer RIAS-Rede im Juli 1953,
»durch den Arbeiteraufstand in der Zone erneut bestétigt” worden.15

Das Trauma der SED-Machthaber filhrte zu den Jahrestagen des Juni-
Aufstandes, aber auch beispielsweise vor der zweiten Volkskammerwahl im

be ihn wiedererkannt, as er auf der Bahnfahrt aus der Zone nach Berlin gekommen sei.
Sie habe ihn polizeilich zwecks Feststellung der Personalien festnehmen lassen. Bei der
Vernehmung [...] habe sich der junge Bursche [...] sehr unruhig verhalten und damit Ver-
dacht erregt. Die Polizei nahm daraufhin eine Leibesvisitation vor, bei der schwer bela-
stendes Material gefunden wurde.”
8 Bericht tiber Sonderaktionen, April 1953, Anlage 32; AdsD, Ostbiro-Archiv.
9 Bericht Uber Sonderaktionen, April 1953, S. 2; ebenda.
10 Bericht Uber Sonderaktionen, Oktober 1954, Anlage 8; ebenda.
11 BStU, ZA, AS1003/67, Bd. 1, BI. 33.
12 Parteiinternes Protokoll, S. 106; AdsD, Ostbiiro-Archiv, 303 1.
13 Eine Aufschliisselung der Zahlen findet sich bel Werkentin: Politische Strafjustiz (1995),
S. 158ff.
14 Herms. Heinz Lippmann (1996), S. 130.
15 Manuskript der RIAS-Rede von Thomas v. 19.7.1953; AdsD, Ostbiiro-Archiv, 394c.
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Herbst 1954 zu hektischer Betriebsamkeit der Staatssicherheit, die eine Wie-
derholung, selbstverstéandlich gesteuert von den ,,westlichen Agentenzentra-
len“, beflirchtete.2® In der 15. Plenumssitzung des Zentralkomitees der SED
im Juli 1953 erklarte Ulbricht, der Staatssicherheitsdienst habe anerkennens-
werte Arbeit geleistet ,,im Kampf gegen die KgU, gegen den BDJ [...] in
Berlin [...]. Das anerkennen wir, aber, liebe Genossen, wenn der Feind eine
illegale Organisation hat, muf3 man systematisch den Kampf dagegen fiihren“.1/
Ahnlich sahen es auch die sowjetischen Genossen: , Wenn wir analysieren,
wie die Situation in der DDR sich bis zum Arbeiteraufstand im Juni 1953
weiterentwickelte, dann miissen wir erkennen, dal3 diese Revolte das Ergeb-
nis zweier Entwicklungen war: erstens der sehr aktiven Tétigkeit des Ostbi-
ros der SPD [...] und zweitens natiirlich das Ergebnis sehr tiefgreifender
Fehler der Fiihrung der DDR",18 stellte noch 40 Jahre spéter ein enemaliger
KGB-Genera fest.

Wenn schon keine ,, Agenten* des Ostbiiros, so waren in der gesamten DDR
vielfach doch ehemalige Sozialdemokraten am Streikgeschehen beteiligt.1®
Auch Otto Grotewohl mufte feststellen, dal? ,,zum Beispiel [in] Magdeburg,
Leipzig und anderen [Stadten] illegale Organisationen aus ehemaligen SPD-
Mitgliedern [bestanden], die noch immer den arbeiterfeindlichen Auffassun-
gen der Sozialdemokratie anhingen“.20 Diese Gruppen waren teilweise alles
andere as zurtickhaltend: ,, In der Maschinenfabrik Meusewitz/Altenburg zum
Beigpid forderten sie ,die Schaffung einer sozialdemokratischen Fraktion in-
nerhalb der SED*. Im Kreis Altenburg machten viele Genossen ohnehin kein
Hehl ausihrer eigentlichen politischen Heimat, der SPD. Uber fiinfzig der 300
Genossen umfassenden BPO [Betriebsparteiorganisation] im VEB Naéhma
schinenwerk Altenburg verlief3en deshalb nach dem 17. Juni 1953 die Partei.
Einer sagte: , Ich stehe auf dem Boden der SPD und will mit dem Kommuni-
stenpack nichts zu tun haben.'“2! Der 1. Sekretdr des Braunkohlenwerkes,
der grofiten Betriebsparteiorganisation des Kreises, ging sogar daran, die Par-
tei neu zu organisieren. Auch in Gorlitz proklamierten SED-Mitglieder 6f-
fentlich den Wiederaufbau der SPD. Noch am 20. Februar 1954 meldete das
SED-Zentralorgan, im VEB Textima in Gorlitz habe eine Genossin in einer
Parteiversammlung unwidersprochen erkléren kénnen, ,dald wir schon viel
weiter waren, wenn die Vereinigung der beiden Arbeiterparteien unterblieben
waére. Alsdann wurde diese Genossin als Mitglied fur die neue SED-Kreis-
leitung Gorlitz vorgeschlagen. Im benachbarten Kreis Zittau vertraten SED-

16 Vdgl. Informationsbericht v. 12.10.1954; BStU, ZA, DSt 100095.

17 SchluRBwort Ulbrichts auf dem 15. Plenum des ZK am 26.7.1953; SAPMO-BA, DY 30,
1V 2/1/120, BI. 177.

18 Kondraschew: Stérken und Schwéchen (1997), S. 150.

19 Fricke: Opposition und Widerstand (1984), S. 96.

20 Grotewohl: Der neue Kurs (1953), S. 32.

21 Diese und nachfolgende Schilderungen bei StoRel: Positionen und Stromungen in der
KPD/SED (1985), Bd. 1, S. 611f.
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Mitglieder des Braunkohlekraftwerkes Hirschfeld unverhohlen die palitischen
Positionen der westdeutschen SPD.“

Die Vertrauend eute des Ostbiros der SPD in der DDR reagierten auf den
Arbeiteraufstand unterschiedlich. ,V-Mann 147* lagerte am 17. Juni vor-
sorglich seine Funkanlage aus. Drei Tage spéter geriet er in Haft.22 Andere
Vertrauend eute beteiligten sich selbst an Demonstrationen. Und einer war so-
gar an der angeblichen , Entfihrung” des stellvertretenden DDR-Ministerpré
sidenten Otto Nuschke beteiligt. Im Juli 1953 berichtete Thomas dem SPD-
Parteivorstand, der betreffende V-Mann habe Nuschke wahrend der Berliner
Demonstration im Auto gesehen.3 Daraufhin ,organisierte [er] sofort ein
Kommando, das Nuschke in die Westsektoren abdrickte. [...] Dieser V-Mann
fuhrte den Streik in einem Berliner Werk, und im Schwunge der Begeiste-
rung hatte er vor versammelter Belegschaft scharfe Reden gegen das Re-
gimein der Zone gefiihrt. Obwohl er nach seiner Verhaftung vom Staatssi-
cherheitsdienst der DDR angeblich wieder freigelassen worden war, sash man
den kédmpferischen V-Mann nicht wieder. Thomas nahm deshalb an, jener
weile ,, nicht mehr unter den Lebenden® .24

Tatsachlich war Siegfried Berger, so hiel3 der Ostbiiro-V ertrauensmann
aus dem VEB Funkwerk Koépenick, der seit 1948 fir die SPD arbeitete und
aseiner der wenigen nicht den Massenverhaftungen 1948/49 zum Opfer ge-
fallen war (wohl weil er selbst das Berliner Ostbiiro besucht hatte und nicht
von Kurieren aufgesucht worden war), nicht tot, sondern nach seiner Ver-
haftung durch die Staatssicherheit den Sowjets tbergeben worden. Doch die
Kollegen hielten dicht, er wurde weder wegen dieser Aktion verurteilt, noch
wegen der langjdhrigen Zuarbeit fir das SPD-Ostbiiro. Berger bekam sieben
Jahre Arbeitdager fur seine filhrende Rolle beim Streik.2>

Obwohl das Ostbiiro nach seiner Reorganisation nur noch Kontakte zu Ein-
zelpersonen in der DDR hielt und die Arbeit von illegalen Gruppen aus Si-
cherheitsgriinden ablehnte, bestanden solche an einigen Orten nach wie vor.
Das hatte teilweise schwerwiegende Folgen: So wurden zum Beispidl vier
von funf Mitgliedern einer illegalen SPD-Gruppe aus Flrstenwalde verhaf-
tet. Nur einem gelang es, ,,unter dramatischen Umstanden” zu flichten. Das
Gruppenmitglied Fritz Borges, ebenfals ein V-Mann, der schon seit 1948
mit dem Ostbiro in Verbindung stand, wurde zu eineinhalb Jahren Gefang-
nis verurteilt.26

Noch immer ist nicht geklart, wieviele SPD-V ertrauens eute und Bericht-
ergtatter oder Personen aus deren Umfeld aufgrund der Ereignisse des 17. Juni

22 Bericht v. Dezember 1955; AdsD, Ostbirro-Archiv, 394c.

23 Monatsbericht Uber die Sonderaktionen in der Sowjetischen Besatzungszone, Juli 1953,
S. 19; AdsD, Ostbiiro-Archiv.

24 Ebenda.

25 Berger: NKWD-Akte (1996), S. 10.

26 Bericht von Borgesv. 12.8.1955; AdsD, Osthiiro-Archiv, 337 I1.
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insgesamt verhaftet wurden. Thomas meinte im Juli 1953, die in den Mo-
natsberichten aufgefiihrten Personen stellten ,nur eine kleine Auswahl aus
der Liste unserer verhafteten Freunde" dar.2” Zwar sei der Apparat des Ost-
biros intakt geblieben, doch man habe schmerzliche Verluste erlitten. , Man-
cher habe sich weit exponiert" und sei daraufhin verhaftet worden. Weil er
zum Streik aufgefordert habe, sei etwa der Bernburger Genosse Max Sack
im Februar 1954 zu funf Jahren Haft verurteilt worden.28 Und in Dresden sei
ein V-Mann der ,, Kampfgruppe Kurt Schumacher* im Geféngnis sogar zu
Tode gekommen, well er, so das Ostbiro im August 1953, die Namen seiner
Freunde nicht preisgegeben habe.29

Ende Juni 1953 hatte Thomas dem Parteivorstand berichtet, in welcher
Form das Ostbiiro die Stretkenden unterstitzte: ,, In Ostberlin hatten wir einen
eigenen Nachrichtendienst eingerichtet, der uns sofort Uber den augenblick-
lichen Stand der Ereignisse auf dem laufenden hielt.“ 30 Diesem illegalen
Funkverkehr fiel ein Ehepaar aus Halle zum Opfer. Siegfried Berger hatte
ihnen im April 1953 im Auftrag des Ostbliros ein Funkgerét in ihre Wohnung
gebracht. ,, Durch leichtsinnigen und ungeschickten Funkverkehr, besonders
wahrend des Juni-Aufstandes, hatten sie sich verraten und waren verhaftet
worden. 31

Es gibt tatsachlich keinerlei Anhaltspunkte dafiir, dal’ das SPD-Ostbiiro —
oder auch andere vergleichbare Organisationen — den Arbeiteraufstand ,,in-
szeniert” hétten. Auch die Zahlen der Festgenommenen sprechen dagegen:
Nur knapp zwei Prozent der durch Sowjets und DDR-Organe inhaftierten
» Radelsfihrer* stammten aus Westberlin, und von diesen ist nicht bekannt,
daf3 sie auch nur mit einem der Ostbiiros zu tun hatten. Auch die Charakteri-
sierung des Aufstandes als , faschistischer Putschversuch” entbehrte jeder
empirischen Basis. Nur 10 Prozent der Festgenommenen waren Mitglied in
NS-Organisationen gewesen; damit war die Quote ,NS-Belasteter” bei den
Festgenommenen des Juni-Aufstandes kleiner als die der ehemaligen NSDAP-
Mitglieder in der SED.32

Nicht von der Hand zu weisen ist hingegen die Ansicht von Stephan
Thomas, der nach dem 17. Juni feststellte, , dal3 die Millionen von FHugbl&t-
tern und Hunderttausende von Zeitungen nicht unwirksam gewesen sind und
ihren Niederschlag gefunden haben in den Kampfparolen, die in den Tagen
des Aufstandes in den Betrieben und Stadten der Zone von den demonstrie-

27 Monatsbericht Uber die Sonderaktionen in der Sowjetischen Besatzungszone, Juli 1953,
S. 20; ebenda. Dort auch das folgende Zitat.

28 Vgl. auch Fricke: Politik und Justiz (1979), S. 593.

29 Monatsbericht Uber die Sonderaktionen in der Sowjetischen Besatzungszone, August 1953,
S. 18; AdsD, Ostbiiro-Archiv. Es handelt sich wohl um Otto Lerm.

30 Ebenda

31 Berger: NKWD-Akte (1996), S. 10.

32 Werkentin: Politische Strafjustiz (1995), S. 160.
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renden Arbeitern erhoben worden sind“.33 Auch die propagandistischen Ak-
tivitéten des Ostbiiros des DGB sind in bezug auf die Streikaktionen, die am
17. Juni eskalierten, nicht ohne Wirkung geblieben.3* Im , theoretischen Or-
gan" des SPD-Ostbiros , Einheit* schrieb Martin Helmer: ,, Die mittel deutsche
Arbeiterschaft blieb ihrer sozialdemokratischen Tradition treu. Sie scharte
sich um die illegden Funktionére der SPD und zeigte am 17. Juni [...] der gan-
zen Welt, dal3 sie die ihr von der Besatzungsmacht aufgezwungene SED-Dik-
tatur ablehnt.“3> Auch Horst Sindermann, damals Chefredakteur der Hallenser
SED-Zeitung ,, Freiheit*, erkléarte im Oktober 1953 auf einer Bezirkskonfe-
renz seiner Partel in der Stadt Halle, die ein Zentrum des Juni-Aufstandes
gewesen war: ,, Wir sollten untersuchen, woher es kommt, dal3 die Agenturen
des Ostbiiros der SPD einen relativ grofReren Einflufd bei den Arbeitermassen
haben als andere Agenturen. [...] Wir haben sie doch in den Tagen des
17. Junis kennengelernt.“ Sindermann meinte die Griinde bereits zu kennen:
Sie hétten deshalb soviel Einflul, weil sie ,,mit gerissener Demagogie’ und
»grolem Pathos* Wohnraumprobleme und andere soziale Harten aufgegrif-
fen hétten, ,,um die Arbeiter ihrem EinfluR zu unterwerfen“ .36

Nach der Ablésung des Staatssicherheitschefs Wilhelm Zaisser und der
Einsetzung seines Nachfolgers Ernst Wollweber verordneten SED-Fuhrung
und sowjetische Berater der zum Staatssekretariat herabgestuften Geheim-
polizei als Konsequenz der Erfahrungen des 17. Juni eine neue Vorgehens-
weise: die Strategie der ,, konzentrierten Schlage*.3” Das SfS hatte nunmehr
schnelle operative Erfolge zu liefern und fir die propagandistische ,, Popula
riserung‘ der eigenen Arbeit zu sorgen.38 Entfiihrungen und Einbriiche in
Westberlin wurden fast zur operativen Routine.

Dem Ostbiiro der SPD galt wiederum die besondere Aufmerksamkeit der
SED und der Staatssicherheit. In eéinem BeschluRBentwurf fur das Politbiro
von Ende August heif}t es: ,, Die gegen das Ostbiiro der SPD ergriffenen Mal3-
nahmen waren unzureichend und ungeniigend. Sie waren von vornherein zum
Scheitern verurteilt, weil wir weder in den feindlichen Agenturen auf3erhalb
der DDR, noch in den zahlreichen Untergrundorganisationen in unserer Re-
publik Informatoren hatten, ebenfalls weil in den Kampf gegen die Unter-
grundorganisationen des Ostbiros Mitarbeiter mit wenig Parteierfahrung
eingesetzt und diese ungeniigend angeleitet und kontrolliert wurden.“3° Das
sollte jetzt anders werden. Schon in einer ersten Dienstbesprechung wies
Wollweber seine leitenden Kader an: , Uberall [...] die Moglichkeit Gberpri-

33 Manuskript der RIAS-Rede von Thomas v. 19.7.1953; AdsD, Ostbiro-Archiv, 394c.
34 Vgl. Fricke; Engelmann: , Konzentrierte Schlage* (1998), S. 74—-76 u. 170 f.

35 Marx kontra SED. In: Einheit (Tarnausgabe), S. 9.

36 Freheitv. 13.10.1953, S. 4.

37 V. die Gesamtdarstellung Fricke; Engelmann: ,, Konzentrierte Schiage* (1998).

38 Vgl. auch Gehlen: Der Dienst (1971), S. 190.

39 Zit. nach: Schumann: Parteierziehung (1997), S. 160.
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fen, wie wir unsere Arbeit nach dem Westen verstérken konnen, das heifit in
diese Zentraen hineinkommen konnen.“40 Schon unmittelbar nach dem Juni-
Aufstand, am 29. Juni 1953, hatte Mielke eine Dienstanweisung zur verstérk-
ten Aufklarung der Tétigkeit des SPD-Ostbiiros erlassen. Diese Aufforderung
wurde durch ein Rundschreiben vom 16. Februar 1954 an die Bezirksverwal-
tungen des SfS erneuert.4l Umfangreiche Aufstellungen tber die bisherigen
Vorkommnisse in diesem Bereich waren vorzulegen. Doch die grof3ange-
legte Verhaftungsaktion gegen die ,, Untergrundbewegung®, durchgefihrt von
Dezember 1954 his Mérz 1955, unter dem Codenamen ,,Blitz*,2 traf nicht
in erster Linie Kontaktleute des Ostbiros der SPD, sondern in sehr viel ho-
herem Mal3e Personen, die mutmaldlich mit anderen ,, Untergrundzentralen®
Verbindung gehabt hatten.3 Unter den Ostbiiros war eindeutig das der FDP
am meisten von den Festnahmen betroffen; auf die Ursache hierfir wird noch
zurtickzukommen sein.

Auch der Kampf der Staatssicherheit gegen das CDU-Ostbiiro wurde nach
den Ereignissen des 17. Juni 1953 intensiviert. Mielke erlief? noch im August
1953 eine Dienstanweisung fir die Bezirksverwaltung des SfS, in der er for-
derte: ,, Das Suchen nach geeigneten GM und Gl ist griindlicher als bisher zu
betreiben®, denn ,,durch die ungeniigende Bearbeitung dieses Objektes ergab
sich as Folge das Fehlen eines qualifizierten GM- und Informatorennetzes,
wodurch es reaktiondren Kreisen [...] moglich war, [...] in einigen Bezirken
Untergrundbewegungen zu entwickeln, ohne dal3 diese von den Organen der
Staatssicherheit aufgeklart und bekampft wurden®.44 Fir die Streiks und De-
monstrationen am 17. Juni wurden nicht primér ,, Agenten des CDU-Ostbiros"
verantwortlich gemacht, auch wenn vereinzelt CDU-Mitglieder in diesem
Zusammenhang verhaftet wurden.4> Der Neue Kurs der SED, so die Dienst-
anweisung weiter, fihre zu ,,einelr] Belebung des privatkapitalistischen Sek-
tor[s]* und verpflichte daher die Bearbeiter des Sachgebietes CDU, , die Be-
arbeitung dieses Objektes qualifizierter durchzufihren”, was unter anderem
die Anwerbung von Personen erfordere, , die Verbindung mit dem Ostbiiro
der CDU [...] bzw. mit den Exil-Landsmannschaften in Westberlin“ haben.46

Zunéchst waren Kirchen, Sekten (vor alem Zeugen Jehovas), LDPD und
CDU von der Abteilung VI der Staatssicherheit bearbeitet worden, doch im

40 Protokoll der Dienstbesprechung v. 21.8.1953; BStU, ZA, SdM 1921, BI. 204f.

41 Dienstanweisung vom 9.6.1953 und Schreiben vom 16.2.1954; BStU, ZA, DSt 100898.

42 Vgl. Fricke; Engelmann: , Konzentrierte Schiage* (1998), S. 52—60.

43 Aufstellung Uber Liquidierte Vorgange in den Bezirksverwaltungen, o. D. sowie handschrift-
liche Aufstellung der festgenommenen Personen; BStU, ZA, AS 171/56, BI. 58-104. Im
Zusammenhang mit den ersten Verhaftungen traten erhebliche Defizite in der Arbeit der
Staatssicherheit auf. Vgl. Fricke; Engelmann: , Konzentrierte Schigge* (1998), S. 53f.

44 Dienstanweisung 3812/53; BStU, ZA, DSt 100899.

45 Kaff (Hg.): Gefahrliche politische Gegner (1995), S. 245ff. (Erlebnisberichte Werner Herbig
u. Gottfried Diener).

46 Dienstanweisung 3812/53; BStU, ZA, DSt 100899.
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Herbst 1952 wurde dieses Arbeitsgebiet an die Abteilung V abgegeben, die
schon fur den Bereich Ostblro der SPD zusténdig war. Gleichzeitig wurden
samtliche mit diesen Aufgabengebieten betrauten Mitarbeiter der Abteilung VI
an die Abteilung V abgegeben.4” Doch die Durchdringung des CDU-Ostbiiros
gestaltete sich schwierig. Die Staatssicherheit der DDR, die sonst gerne die
angebliche Kauflichkeit westlicher ,, Agenten* hervorhob, bescheinigte dem
Ostbiiro der CDU, ,,dal3 keine hohen Summen [...] an die V-Leute ausgezahlt
werden“, sondern nur Fahrtkostenerstattungen. Man schlof? daraus, dali3 die
Arbeit dieses Ostbiiros ,,unter Ausnutzung der religitsen bzw. parteiméldigen
Gebundenheit* aufrechterhalten werde. Gerade dieser Faktor erschwere , die
gesamte Arbeit an den einzelnen Mitarbeitern des CDU-Ostbiros und des-
sen Agentur-Netz“.48 Doch nicht nur Verbindungsleute des CDU-Ostbiiros
waren schwer zu beeinflussen: ,, Uberhaupt mu man feststellen, dal? gerade
auch die hauptamtlichen Mitarbeiter sehr stark religits gebunden sind und
demzufolge die Arbeit an diesen Personen erschwert wird, weil sie weniger
fur Geld, sondern aus Hal? und christlichem Glauben ihre verbrecherische Té&
tigkeit ausfuihren* .49

Trotz seines verspéteten Starts nahm die Staatssicherheit auch das Ostbiro
der FDP von Anfang an sehr ernst. 1952 waren die Liberalen in der LDPD
gerade gleichgeschaltet und die letzten Widerstandsnester liberaler Studen-
ten durch harte Repressionen beseitigt.>0 Da verfligte Mielke in der schon
genannten Dienstanweisung®! im September dieses Jahres die Bildung eines
neuen Hauptsachgebietesim Referat VV/C mit der Zustdndigkeit fur die LDPD,
die informellen LDPD-nahen Hochschulgruppen — die alerdings schon weit-
gehend ausgeschaltet oder in die Bedeutungslosigkeit gedréngt worden wa-
ren>2 —, den Ostbirovorlaufer Hilfsdienst Ost (HDO), die Exil-LDP und das
Amt fir gesamtdeutsche Studentenfragen. Wie gering zu diesem Zeitpunkt
noch das Wissen der Staatssicherheit tber die Ostarbeit der FDP war, ist
daran erkennbar, dal3 das MfS neben dem Hilfsdienst Ost auch noch das
Ostbiiro der FDP bekdmpfen wollte und nicht erkannte, dal? es sich um zwei
Namen fir dieselbe Institution handelte. Mielke beméngelte selbstkritisch
das mangelnde Wissen auf diesem Gebiet und beklagte, dal? ,,die Notwen-
digkeit der Abwehr feindlicher Tatigkeit reaktiondrer Personengruppen, die

47 Dienstanweisung Nr. 6/52 V/E v. 17.9.1952; BStU, ZA, DSt 100848.

48 BStU, ZA, AFO 267/82, Bd. 1, S. 117f.

49 Ebenda, S. 205f.

50 Vgl. Liberae Studenten im Widerstand. (0. J.), S. 38. Anfang 1952 verhaftete das MfS die
fahrenden Mitglieder des L DPD-Hochschulausschusses in Jena Hermann Marx, Gerhard
Emig, Horst Ahnert und fiinf weitere Mitglieder. Dies kann als Ende des organisierten Li-
beralismus an den DDR-Hochschulen angesehen werden. Diese Gruppe stand nicht mit
dem FDP-Ostbiiro in Verbindung, sondern zum Teil mit dem UFJ. (Vgl. Interview Her-
mann Marx v. 4.12.1996.)

51 Dienstanweisung 6/52/V/C v. 17.9.1952; BStU, ZA, 100848.

52 Vgl. Louis: LDP-Hochschulgruppe (1994), S. 143-174.
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Zu den Kreisen der LDP gehoren, oft unterschétzt® worden sei. Monatlich
sollte das zustandige Hauptsachgebiet V/C/I11 einen Bericht Uber die Situation
im eigenen Verantwortungsbereich erstellen; zur Erflllung seiner Aufgaben
wurden ihm fir 1953 neue Stellen in Aussicht gestellt. Mit der Einrichtung
des Referats C/lll begann die zielgerichtete Bearbeitung des liberalen Ost-
biros. Es traf die FDP genau zu einem Zeitpunkt, as ihr Ostbiro endlich
aufgrund der amerikanischen Mittel in die Lage versetzt wurde, in grof3erem
Umfang Informationssammlung und Propaganda zu betreiben.

Besonderen Anstol3 nahm das MfS naturgemdl? an der Informationsstelle
des Berliner Landesverbandes, dem Biro von Joachim Porzig dias Selle,
denn hier handelte es sich um eine genuin nachrichtendienstliche Struktur.
Die I-Stelle, wie sie auch kurz genannt wurde, geriet gleich nach ihrer Griin-
dung in das Visier des MfS; bereits am 3. Marz 1953 nahm GM , Marga’,
Chefsekretéarin des ZK-Mitgliedes Eggerath,53 Kontakt zu Porzig auf.>* Sie
Uberbrachte vertrauliche Unterlagen Uber die Lager fir Umsiedler aus dem
Westen, unterbrach den Kontakt fir ein halbes Jahr und erschien dann mit
einer unglaubwirdigen Legende wieder in der |-Stelle. Die Verbindung zu
ihr wurde daher abgebrochen.5>

Porzig scheint bereits nach kurzer Zeit einen handlungsfahigen Apparat
von Informanten aufgebaut zu haben, selbst einen ,, Kapitanleutnant der See-
polizei“ konnte er anwerben.56 Insgesamt konnten die Bonner und Berliner
FDP-BUros jetzt mit dem Erreichten zufrieden sein. Endlich war man in der
Lage, auch auf ein Verbindungsnetz zuriickzugreifen und nicht zuletzt auch
im Nachrichtentauschgeschéft mitzuhaten. Die Staatssicherheit stocherte hin-
gegen, darauf 183 die Aktenlage schlief3en, bis Mitte 1953 bei der Aufklérung
des FDP-Osthiiros noch weitgehend im Nebel herum.>” Man wulite zwar,
wer hinter der sogenannten Frihjahrsoffensive steckte, namlich vor alem
Hans Flldner, aber Einzelheiten Uber das Verbindungswesen und die finan-
zielle Ausstattung der FDP-Stellen waren damal s nicht bekannt.

Im Fruhjahr 1953 geriet das Ostbiro der FDP jedoch erstmals unter Druck.
»Mit Hilfe des GM ,Pelz'* gelang es im Mai, ,eine Agentin des Ostbiiros
der FDP zu entlarven®, zwei weitere Mitarbeiter konnten in Rostock festge-
nommen werden. , Hierdurch wurden uns erstmalig ndhere Einzelheiten tiber
die Tétigkeit des Ostbiiros der FDP bekannt”, stellte die Staatssicherheit be-
friedigt fest.58

53 Schreiben von Porzig an Naase v. 3.3.1953; BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 11/B, BI. 31.
Werner Eggerath war 1947 bis zur Abschaffung der Lander der DDR 1952 Ministerprési-
dent von Thiringen, spéater Botschafter in Rumanien und Staatssekretéar fur Kirchenfragen.

54 BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 11/B, BI. 24.

55 Porzigin einem Gesprach mit dem Autor v. 16.12.1996.

56 Schreiben von Porzig an Naase v. 20.2.1953; BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 11/B, BI. 29.

57 BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 11/4.

58 Ebenda, Bl. 4.
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Hinter dem, was hier so lapidar beschrieben wird, verbarg sich laut MfS-
Akten eine Agentenstory mit Mata-Hari-Fair: Eine Kabarettistin und ihr Mit-
arbeiter sollen hiernach die ersten Zutrager von Porzig aias Selle gewesen
sein. Er habe sie wohl schon vor seiner Tétigkeit fur die I-Stelle gekannt; ab
seiner Festanstellung arbeiteten beide fir das Biro. Da sie a's Kabarettisten
im ganzen Land auftraten, konnten sie so auch, ohne alzuviel Aufsehen zu
erregen, verschiedenste Informationen sammeln und weitergeben. Bel der
Enttarnung hatte die Staatssicherheit erhebliches Gliick: Der schon genannte
GM ,Pelz* war nach einem erfolgreichen Einsatz auf Staatskosten im Ur-
laub, just dort, wo sich auch die Kabarettisten befanden. ,, Diese Untergrund-
gruppe [...] konnte nur entdeckt werden dadurch, dal3 der GM ,Pelz’ [..]
vom Staatssekretariat fir Staatssicherheit vortibergehend in einem Hotel in
Rostock untergebracht war, um sich zu erholen.“%° Eine schone, eigentlich
unwahrscheinliche Geschichte, aber tatsachlich taucht in den Unterlagen der
Staatssicherheit eine Sangerin aus Mittweida auf, die am 12. Mai 1953 und
damit am selben Tag festgenommen wurde wie ein Lehrer aus Rostock mit
Namen Harry John. Wéhrend Porzig den Kontakt zu diesem Lehrer besté
tigt, ist ihm nicht erinnerlich, auRer zum GM ,Marga’ damals zu weiteren
Frauen in der DDR Verbindungen gehalten zu haben.®0 Der Kontakt kdnnte
aber durchaus Uber den obengenannten Lehrer gelaufen sein.

Das MfS hatte immer erhebliche Probleme, Verantwortlichkeiten richtig
zuzuordnen. Den eigenen leninistischen Strukturen und groben ideologischen
Deutungsmustern verhaftet, lokalisierte es etwa die Leitung des CDU-Ost-
biros im BMG.61 Zwar waren der Vorsitzende der Exil-CDU und der Bun-
desminister fir gesamtdeutsche Fragen lange Zeit dieselbe Person, zwar gab
es ohne Zweifel besondere Beziehungen zwischen Kaiser und dem CDU-
Ostburo und eine Teilfinanzierung, wie auch bei anderen vergleichbaren Or-
ganisationen, und selbstversténdlich wandte sich Alfred Sagner, Personlicher
Referent von Kaiser und ehedem Ostbiirochef, wenn er ,irgendwas aus der
Zone wissen wollte, [...] an Johren“.62 Doch nattirlich war das Ostbiro der
CDU genauso unabhéngig und organisatorisch getrennt vom Ministerium
wie die Ostbiros von SPD und FDP. Sagner wandte sich selbstverstandlich
auch an Thomas und Barwald, wenn er Informationen brauchte.

Auch nach dem 17. Juni 1953 kam die Staatssicherheitsoffensive nicht
richtig in Gang. Es gelangen zwar der Diebstahl eines internen Verzeichnis-
ses der Gebaude des SPD-Ostbiros, in dem wahrscheinlich auch die Treff-
wohnungen aufgefiihrt waren,%3 und kurze Zeit spéter die Verhaftung des
V ertrauensmannes Johannes Heft; doch der grof3e Schlag gegen das Ostbiro

59 Ebenda, Bd. 11/5, Bl. 39.

60 Interview mit Joachim Porzig v. 16.12.1996.

61 BStU, ZA, AFO 267/82, Bd. 1, S. 101.

62 Interview mit Alfred Sagner v. 13.2.1997.

63 Aktenvermerk v. 10.11.1959; BStU, ZA, AS 1007/67, Bd. 1, BI. 17.
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blieb vorerst aus. Ein Grund fir die mangelhaften Erfolge der Staatssicher-
heit mag darin gelegen haben, dal3 sie mit falschen oder véllig veralteten In-
formationen arbeitete. So wurde 1954 eine ,, Lektion” zum Ostbiiro der SPD
fur die Mitarbeiter des MfS erarbeitet,64 die sich auf die alten — und inhalt-
lich fehlerhaften — Propagandaschriften von Kiihne und Lohrenz stiitzte.55
Dabei hétte die Art des Zustandekommens dieser Pamphlete der Staatssicher-
heit bekannt sein mussen. Noch 1954 bezeichnet eine Stasi-Lehrschrift Heine
als Leiter des Ostburos in Hannover, Ollenhauer und Herbert Kriedemann
als wichtige Mitarbeiter sowie Willy Brandt as Leiter der Zweigstelle des
Ostbiiros in Berlin®, dies zu einem Zeitpunkt, als sich der Parteivorstand
mit den genannten V orstandsmitgliedern schon seit vier Jahren in Bonn be-
fand und Willy Brandt lange schon nichts mehr mit dem Ostbiiro zu tun
hatte. Auch Elemente propagandistischer Desinformation verzerrten den Kennt-
nisstand der Staatssicherheitskader. Alle genannten Mitarbeiter des Ostbiiros,
also auch Skandinavien-Emigrant Willy Brandt und England-Emigrant Heine,
hétten ,, schon der Gestapo gegeniiber [ihre Zuverlassigkeit] bewiesen [...]
und [sind] demzufolge verantwortlich [...] fUr die Ermordung und Einkerke-
rung von Tausenden aufrichtigen Antifaschisten“.6” Spater versuchte man,
Willy Brandt solche Belastungen mit Hilfe von aktiven Mal3nahmen anzu-
héngen.®8 Selbst vor der Identifizierung der KgU mit der SPD schreckte das
MfS nicht zurtick. KgU-Chef Ernst Tillich unterstellte, das Staatssekretariat
sai ,vom Osthiiro eingesetzt zur Leitung der sogenannten , Kampfgruppe ge-
gen Unmenschlichkeit'*. Er sei vor kurzem (Ende 1952) nur ,,zum Schein
aus der Mitgliederliste der SPD , gestrichen’“ worden.59

Besonderes Kopfzerbrechen bereitete Wollweber die Bezirksverwaltung
Grof3-Berlin der Staatssicherheit, sollte sie doch eigentlich die Speerspitze im
Kampf gegen die Westberliner Ostbirozweigstellen aller Parteien sein. An-
fang 1954 mufdte er feststellen, , die Leiter der Dienststellen und die Op[e-
rativen] Mitarbeiter kennen die Struktur, die Schwerpunkte und Konzentra-
tionen feindlicher Kréfte in ihren Arbeitsbereichen ungeniigend [...]. Der
feindlichen Téatigkeit der legalen SPD und dessen Ostbiiro wird vom Dienst-
stellenleiter nicht die erforderliche Bedeutung beigemessen und zum Teil
unterschéatzt.“ 70 AuRerdem verflige man nicht Uber qualifizierte GM und Gl,

64 BStU, ZA, JHS Tgb.-Nr. 78/54. Weitere Angaben ebenda.

65 BStU, ZA, AS1003/67, Bd. 3, BI. 45.

66 BStU, ZA, JHS Tgb.-Nr. 78/54, BI. 5.

67 Ebenda

68 Im zweiten Strafprozef3 gegen DDR-Spionagechef Wolf wurde u. a die Inhaftierung Ge-
org Angerers behandelt. Dieser Bekannte Brandts sollte Aussagen machen Uber Gestapo-
kontakte Brandts in der Emigration. Da es keine gab, konnte Angerer dies nicht und muf3te
mehrere Monate im Gefangnis bleiben. Wolf wurde u. a. deswegen zu 2 Jahren auf Be-
wahrung verurteilt.

69 BStU, ZA, JHS Tgb.-Nr. 78/54, BI. 5f.

70 Dienstanweisung Nr. 16/54 v. 19.2.1954; BStU, ZA, DSt 100906. Nachfolgende Zitate
ebenda.
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eine Tatsache, die Wollweber auch bei der Bearbeitung der biirgerlichen Ost-
biros feststellen mufdte. Die Fundamentalkritik des Staatssekretérs endete
mit der Feststellung, das , Verantwortungsbewuf3tsein der Mitarbeiter sei
»ungeniigend entwickelt”, und er ordnete an, einen Schwerpunktplan zur Be-
arbeitung des SPD-Ostbiros aufzustellen. Das gesammelte Materia sollte
zukiinftig automatisch in der Hauptabteilung V gesammelt und gesichtet so-
wie auf Arbeitstagungen das weitere Vorgehen besprochen werden.

Knapp ein Jahr spéter wurde die Linie V umorganisiert. Eine Schwerpunkt-
verlagerung sollte die Intensivierung der Arbeit gegen das Ostbiro der SPD
ermdglichen. In alen Abteilungen V der Bezirksverwaltungen wurde analog
zur kurz vorher erfolgten Umstrukturierung in der Zentrale ein Referat 11 ge-
bildet, das alein der Bekampfung dieser Organisation dienen sollte.”? 71 Mit-
arbeiter sollten hierfir auf Bezirksebene zustandig sein. Die anderen Ostbiros
wurden nicht gesondert aufgefihrt, jedoch sollte das Referat 111 auf Bezirks-
ebene fir die burgerlichen Parteien zusténdig sein, was auch die Arbeit der
burgerlichen Parteien des Westens und ihrer Ostbiiros einschlof3. 81 Mit-
arbeiter waren auf Bezirksebene fir diese Aufgabe eingeplant. In der Ab-
teilung 3 der HA V beschéftigte sich das Referat | unter anderem mit den
Ostbiros von FDP, DP und CDU sowie mit den jeweiligen Mutterparteien,
das Referat 11 mit Organisationen wie der Vereinigung der Opfer des Sta-
linismus (VOS) und dem Block der Heimatvertriebenen und Entrechteten
(BHE).

Die systematischere Bearbeitung der Ostbiros nach dem 17. Juni ist trotz
der genannten Anlaufschwierigkeiten deutlich zu erkennen. Im Jahr 1954 wur-
den zu Stephan Thomas und Werner Johren operative Vorgange angelegt.
Die Staatssicherheit hielt Stephan Thomas fr einen der ,, witendsten Gegner
der DDR".72 Die Ermittlungen der sowjetischen ,, Freunde" aus den vierziger
Jahren scheinen der Staatssicherheit nicht zur Verfligung gestanden zu ha
ben, denn in einem ersten ,, MalRnahmeplan“ wurden Vorermittlungen ein-
geleitet, beispielsweise bel der Humboldt-Universitét in Berlin, aber auch in
den Héusern, die man auf der Grundlage von Daten des Einwohnermelde-
amtes al's Wohnungen von Stephan Thomas und seiner damaligen Verlabten
ausgemacht hatte.”3 Ein Kriegskamerad konnte aufgesptirt werden, der dem
StSas Gl ,,Sommer* Uber die gemeinsame Kriegsgefangenschaft berichten
konnte.” Im Juni 1954 sollte er seine Schwiegereltern in Disseldorf aufsu-
chen, um mit Stephan Thomas ins Gespréch zu kommen.

Im Perspektivplan vom 1. Februar 1955 wurde festgelegt, was alles aus-
gekundschaftet werden sollte, daneben nahm das MfS Kontakt zum Vater
von Stephan Thomas in Berlin auf, indem man ihm einen ,,unverfanglichen

71 Schreiben der HA V zur Besetzung der Referatev. 3.1.1955; BStU, ZA, DSt 101551.
72 BStU, ZA, AOP 13251/63, BI. 22.

73 Einzelvorgang Klausenburg; BStU, ZA, AOP 13251/63, BI. 44.

74 Vermerk: Geplante Verbindungsaufnahme mit Grzeskowiak; ebenda, Bl. 26.
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Brief* schrieb. Kurze Zeit spéter folgte eine Kontaktaufnahme zum Bruder
Alexander. Erst 1956 erhielt das MfS genauere Informationen tber die Bio-
graphie des mittlerweile seit neun Jahren im Ostbiiro arbeitenden Thomeas,
und zwar vom polnischen Geheimdienst. ,, In Zukunft werden wir uns bemii-
hen, die Informationen Uber Stephan Thomas und das Ostbliro zu erweitern
und zu vertiefen*,”™ versprachen die Polen. Auf der Grundlage der polni-
schen Recherchen stellte die Hauptabteilung V/2 erneut einen ,, Mal3nahme-
plan® auf, der vor alem das Aufsplren ater Jugendfreunde vorsah, um eine
»operative Basis* fUr eine ,, Weiterbearbeitung des Vorganges* zu finden.”®
Hierzu sollte Marie Torhorst, ehemalige Lehrerin von Stephan Thomas an
der Karl-Marx-Schule in Berlin, nach dem Krieg Kulturministerin Thirin-
gens und sait dem 3. Oktober 1953 unter dem Namen ,, Sofie* inoffizielle Mit-
arbeiterin der Hauptabteilung V/4 der Staatssicherheit,”” um Informationen an-
gegangen werden. Da die Kirchenabteilung HA V/4 eine Kontaktaufnahme
durch die Stephan Thomas bearbeitenden Offiziere zur ehemaligen Kultur-
ministerin verweigerte, mufdte ein Fragebogen ausgearbeitet werden, der Frau
Torhorst von ihrem Flhrungsoffizier Gbergeben wurde. Die Staatssicherheit
wollte inshesondere wissen, mit welchen Personen Stephan Grzeskowiak vor
25 Jahren Umgang hatte, wie diese Menschen politisch einzuschdtzen waren
und wo sie sich 1957 befanden. Auch Lagerkameraden aus Ascot sollten
aufgespurt werden, und in diesem Zusammenhang wurde erst jetzt bekannt,
dai zu diesen Bekannten auch Karl-Eduard von Schnitzler gehérte.
Zahlreiche GM wurden auf Thomas angesetzt. Die GM , Ellen” war Nichte
einer Bewohnerin des Hauses, in dem auch Stephan Thomas mit Familie
wohnte. Sie lernte Uber ihre Tante Thomas, V erteidigungsminister Theodor
Blank, und die SPD-Parteivorstandsmitglieder Heine, Ollenhauer, Nau und
Sander kennen. Der weibliche GM ,,Inge Bernd“, hatte ein intimes Verhdlt-
nis mit einem Mitarbeiter des Ostbiiros,’8 bald galt sie als dessen Verlobte.
Sie lernte Stephan Thomas auf einer SPD-V ersammlung in Hanau kennen und
errang sein Vertrauen. Gemeinsam mit ihrem Verlobten baute sie die Bal-
lonabflugbasis in Lichtenfels auf. So erfuhr sie auch, dald das SPD-Ostbiro
mittlerweile — nachdem die Firma A. nicht mehr lieferte — Gas von einem
kleinen Betrieb in Ottensoos bei Nirnberg erhielt. Zwar informierte ,,Inge
Bernd* detailliert weiter Uber den Transport und die Lagerung der Gasfla-
schen an der innerdeutschen Grenze,”® Agenten der Staatssicherheit machten
verschiedentlich Fotografien,® doch mittlerweile traute man sich an diesen

75 Schreiben , streng geheim” an Wollweber v. 14.6.1956; BStU, ZA, AP 4999/76.

76 Einzelvorgang Klausenburg; BStU, ZA, AOP 13251/63, BI. 12.

77 BStU, ZA, AIM 145/60, Personalakte, BI. 5.

78 Nachfolgende Schilderung ergibt sich aus dem Einzelvorgang Klausenburg; BStU, ZA,
AOP 13251/63.

79 BStU, ZA, AS 314/63.

80 BStU, ZA, AS35/62, Bd. 6.
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Bereich nicht mehr mit massiven Mal3nahmen heran. Die Staatssicherheit
stellte 1963 fest: ,, Zur Zeit bestehen keine Moglichkeiten einer operativen
Bearbeitung. Das Material wird im Archiv abgelegt.“81 In diesem Jahr, das
im Zeichen der innerdeutschen Entspannung stand und in dem der Berliner
SPD-Senat mit der DDR das erste Passierscheinabkommen aushandeln sollte,
war fur die Staatssicherheit nicht mehr alles erlaubt: ,, Alle politisch-opera-
tiven Mal3nahmen im Kampf gegen das Ostbiro mufdten unter strenger Be-
achtung der politischen Situation zwischen SED und SPD abgewogen werden
und durften keinesfalls im politischen Klima stérend wirken oder gewollten
politischen Umstanden entgegenstehen. 82

Um die unterschiedlichen Ermittlungen verschiedener Bezirksdienststel-
len zu koordinieren und um eine einheitliche Bearbeitung des CDU-Ost-
biros durchzufihren, wurde am 12. M&rz 1954 der Gruppenvorgang gegen
Werner Johren und andere angelegt. In schonstem Tschekistendeutsch lau-
tete die Begriindung: , Die operative Bearbeitung derselben ist die Voraus-
setzung zur Liquidierung dieser Agentenzentrale.“83 Fir Johren und seinen
Stellvertreter Erich Pleschinger bedeutete dies die Einbeziehung in Verschlep-
pungspléne, die im Zuge einer Grof3aktion mit dem Codenamen , Blitz* im
Fruhjahr 1955 redlisiert werden sollten. Zu ihrem Glick kam es nicht so
weit.8* AuRerdem sollte Johren wenige Monate spéter durch eine Desinfor-
mationskampagne in seinem Ruf geschadigt werden — auch dies scheint nicht
von groRem Erfolg gekront gewesen zu sein.8®

3.2 Lockungen und Psychoterror

Die zunehmenden Aktivitéten der Staatssicherheit wurden durchaus wahr-
genommen. Das SPD-Osthiro stellte im Mai 1954 fest, dal3 ,,in den letzten
Wochen in verstérktem Male Bestrebungen sich bemerkbar machten, von
seiten des SSD an den inneren Kern des Ostbiiros heranzukommen. Durch
Mittelspersonen sind lukrative Angebote gemacht worden (hohe Summen,
Haus, Auto, hohe Stellung usw.)" .86

In Berlin arbeiteten zeitweise mehr als 100 Personen (festangestellt, auf
Honorarbasis oder gegen Unkostenentschadigung) fir die verschiedenen
Zweigstellen des SPD-Ostbiros; hinzu kamen etwa 40 Personen in den Ost-
biros der beiden anderen Parteien. Daher war es fur die ostliche Seite relativ
leicht, zumindest in die Randbereiche der Blros, Agenten einzuschleusen

81 Schreiben der HA V/5v. 9.8.1963, 0. Pag.; BStU, ZA, AS 314/63.
82 BStU, ZA, JHS 21149, Bd. 1, BI. 67.

83 BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 1, BI. 8.

84 Vgl. Fricke; Engelmann: ,, Konzentrierte Schldge" (1998), S. 54.

85 BStU, ZA, AOP 690/60, Bd. 1, BI. 72.

86 Bericht Uiber Sonderaktionen, Mai 1954, S. 3; AdsD, Ostbiro-Archiv.
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oder Mitarbeiter ,,umzudrehen“. Hierzu wurden zunéachst die Verbindungen
der , Zielpersonen” in die DDR aufgeklart. Hat der Betreffende friher mal
hier gewohnt, hat er Eltern, Geschwister, andere Verwandte oder Freunde
dort? Fahrt er vielleicht sogar leichtsinnigerweise nach Ostberlin oder zu-
mindest mit der U-Bahn unter Ostberlin hindurch? Benutzt er die S-Bahn?
Wie sind die hduslichen und die finanziellen Verhdtnisse der Familie? Fand
die Staatssicherheit entsprechende Ansatzpunkte, so konnte es sein, dal3 sie
versuchte, Mitarbeiter des Ostbiiros damit unter Druck zu setzen.

Es gelang dem Staatssicherheitsdienst, einzelne Ostbiro-Mitarbeiter fir
seine Zwecke einzuspannen, so im Falle eines Studenten, der von 1954 bis
1957 als Sachbearbeiter im Berliner Biiro der SPD tétig war.87 Aufgrund ei-
nes entsprechenden Verdachts kam er am 14. Juni 1957 in Untersuchungs-
haft. Eine Tétigkeit fir den Staatssicherheitsdienst konnte jedoch nicht nach-
gewiesen werden. Anlal fir seine Verhaftung dirfte der Artikel ,, Was tut
das Ostbiro der SPD" im Mai 1957 in , Die andere Zeitung” gewesen sein,
fUr den er die Informationen geliefert zu haben scheint. Spéter setzte er sich
in die damals nur durch die DDR erreichbare Enklave Steinstiicken ab. Aus
der SPD waren er und seine Frau Irmgard ,, wegen Betédtigung fur die ehe-
malige KPD etc.“ schon zuvor ausgeschlossen worden.®8 Bei seinem Ent-
schluf3, die Seiten zu wechseln, mag auch eine Rolle gespielt haben, dalf? er,
wie andere Mitarbeiter der Ostbiros auch, psychologischen Pressionen aus-
gesetzt war. Er hatte 1955 einen Brief aus der DDR bekommen, in dem ihm
Konsequenzen fir sein Tun angedroht wurden:

»Se arbeiten unter den Decknamen Klaus Richter und Klaus Zimmermann.
[...] Thnen, [...], wird bekannt sein, auf welche Art Menschen, die eine derart
verbrecherische Tétigkeit ausiiben, geendet haben, enden und enden werden.
[...] Fur Ihre Person gibt es gegenwértig nur zwei Wege. Der eine Weg fuhrt
[...] ins Zuchthaus. Der andere Weg fuhrt Uber den Bruch mit Ihrer jetzigen
Tétigkeit zu dem Weg, den jeder anstdndige und nationalbewufdte Arbeiter
geht. [...] Wir geben Ihnen hiermit die Méglichkeit, ebenfalls diesen Weg
einzuschlagen und vorerst mit Vertretern unseres Organs in mittelbaren, das
heil3t Uber Ihren Vater oder Bruder, oder unmittelbaren Kontakt zu kommen.
[...] Diesist eine einmalige Chance, die wir Ihnen bieten. Schliefdlich werden
Ihre amerikanischen Auftraggeber kaum gewillt sein, bei lhrem Abzug aus
Deutschland Ihrer Person und Familie in London oder New Y ork eine gesi-
cherte Existenz zu bieten.“89

87 Schreiben von Busse an das Landgericht Bonnv. 15.6.1968, S. 11; Privatarchiv Hiller.
88 Die andere Zeitung v. 2.5.1957. AulRerdem AdsD, Ostbiiro-Archiv, 444.
89 Brief v. 16.4.1955; AdsD, Ostbtiiro-Archiv, 337 I11.
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Im Falle einer Mitarbeiterin des FDP-Ostbiros wurden Eltern und andere
Verwandte unter Druck gesetzt. Schwester und Mutter sollten sie dazu ver-
anlassen, die Seiten zu wechseln. Denn sieriskiere bel der Ubernahme West-
berlins durch die DDR die sofortige Verhaftung, dagegen winke bei einem
Ubertritt in den Osten eine ,, vollkommen eingerichtete Wohnung, eine gute
Stelle’. Dem Vater versprach man, wenn er ,,uns ihre Tochter bringe" einen
neuen Wagen und sechs Wochen Kur.%0

Gezielt nutzte die Staatssicherheit die psychologische Wirkung eigener
Mal3nahmen, etwa Entfiihrungen, um anschlief3end Druck auf die Mitarbei-
ter der Ostbiros auszutiben. So wurde dem Ehepaar B. vom Berliner SPD-
Ostbirro nach der Verschleppung eines Mitarbeiters , klargemacht [...], dal3
nach dem Verschwinden [...] der Zeitpunkt der Rickversicherung gekommen
sei”. Mit diesem grobschléchtigen Anndherungsversuch hatte das MfS kei-
nen Erfolg: , Das Ehepaar ging auf die Werbung nicht ein.”92

Auch die bei den Ostbiiros Ubliche Verwendung von Deckadressen und
Decknamen schiitzte nur begrenzt vor den Nachstellungen durch die Staats-
sicherheit. Karl Germer, flhrender Sozialdemokrat der Berliner Nachkriegs-
zeit, berichtet, die Sowjets hétten sich Uber besonders vorsichtige Mitarbeiter
des Ostbiiros geradezu lustig gemacht: ,, Sie leisteten sich den Scherz, einem,
der sich standhaft weigerte, auch seinen Freunden eine Wohnadresse zu nen-
nen [gemeint ist Peter Wandel], zum Geburtstag ein Sténdchen zu bringen,
und etwas spéter lieffen sie ihm einen Wagen Koks anfahren.“92 Bei Carl-
Hubert Schwennickes 50. Geburtstag im November 1956 lief3 die Staatssi-
cherheit gleich Spirituosen, ein Bufett und Blumen im Wert von mehr als
1000 Westmark in die Wohnung bringen — bestellt auf gefél schten Briefbo-
gen des Jubilars.93 Auch fir Mitarbeiter anderer Westberliner Widerstands-
zentralen wurden vom MfS Waren und Dienstleistungen bestellt, Anzeigen
in Zeitungen gesetzt, Fliige gebucht und Kammerjager angefordert.94

,»Dr. Reinhardt [kam] eines Tages ganz aufgel st in den Dienst: man hatte
am Tag vorher einen Kranz fur ihn bei seiner Frau abgegeben.“% Bel Pritzel
ereigneten sich mehrere solcher Vorfélle. Auch die Ehefrauen von Mitarbei-
tern wurden mit dem Ziel unter Druck gesetzt, ihre Manner von der Ostar-
beit abzubringen. In diesem Zusammenhang wurden auch manchmal echte
oder montierte Fotos eingesetzt, auf denen der Gatte in einer verfanglichen
Situation zu sehen war.

Die Mittel der Diffamierung 8nderten sich im Laufe der Zeit wenig. 1955

90 Schreiben von Hildegard M. an Naasev. 31.5.1954; BStU, ZA, HA 11/2653, BI. 114 f.

91 Berichtv. 17.2.1956; BStU, ZA, AOP 249/56, Bd. 2, Bl. 319.

92 Germer: Von Grotewohl bis Brandt (1974), S. 72.

93 , Falsche Briefe'. In: BZ v. 24.11.1956.

94 Mampel: Untergrundkampf des MfS (1994), S. 40.

95 B.imInterview v. 19.11.1988, S. 5. Dies war durchaus eine Ubliche Mal3nahme der Staatssi-
cherheit; vgl. Mampel: Untergrundkampf des MfS (1994), S. 79.
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wurde etwa ein Flugblatt gegen den CDU-Mitarbeiter Heinz Baldauf mit
Lichtbild und dem Text: ,SA marschiert im Ostbiro der CDU" in seinem
Wohnhaus verbreitet.% In den sechziger Jahren beschuldigte ein ,,Bund der
Kampfer fur Glaube und Wahrheit“97 den Mitarbeiter des CDU-Ostbiiros
Wilhelm Heidepriem, Kriegsverbrechen in der Sowjetunion begangen zu ha-
ben und mit der Staatssicherheit zusammenzuarbeiten. Flugblétter mit ano-
nymen Beschuldigungen wurden in den Hausfluren der Nachbarh@user ver-
teilt.

Einen Steckbrief verteilte die Staatssicherheit auch von Karlheinz Schéffer,
Mitarbeiter des SPD-Ostbiros, im Wohngebiet seiner Eltern. In Stréflings-
kleidung abgebildet, warf man ihm Unterschlagungen und seine NS-Vergan-
genheit (HJ-Fuhrer) vor; diese hatte zuvor in der FDJ niemanden gestort.%8
Schéffer wurde auch einmal auf dem Nachhauseweg krankenhausreif geschla
gen, ,sein Haus wird regelméaliig abends von 10-20 FDJlern zu Fufd und auf
Fahrradern bewacht* .99

Mitarbeiterinnen des Berliner Ostbiiros der SPD sollten durch Nackt-Foto-
montagen in ihrer Hausgemeinschaft unmaglich gemacht werden, damit ,,eine
Ausweisung dieser Personen aus dem Haus gefordert wird“.100 AuRerdem
sollte ein Gasalarm im Haus ausgel 6st und die Wohnung von der Feuerwehr
aufgebrochen werden. Und auch hier war, wie bei Willy Brandt, Fritz Heine
und Wilhelm Heidepriem, die Kompromittierung mit einer nicht vorhande-
nen NS-Vergangenheit geplant: ,Nach Moéglichkeit ist ein Bild zu fertigen,
auf welchem die F. in SS-Uniform dargestellt ist.“ 101

Postalischer Psychoterror wurde vom MfS geradezu flachendeckend ein-
gesetzt; von der Schreibkraft bis zum Leiter traf es nahezu alle. Eberhard
Zachmann alias Mller, Leiter der Berliner AuRenstelle des SPD-Ostbiiros,
sollte nach den Planen des MfS 1961 beispielsweise ,,5 bis 7 Drohbriefe [ ...]
in Abstanden von 8 bis 10 Tagen" erhalten; der Verdacht, der Schreiber zu
sein, sollte auf den Ostburo-Mitarbeiter Wilfried Licke fallen.102 Mit einem
dhnlichen Trick gelang es dem MfS, einen FDP-Ostbiiro-Mitarbeiter zur Kiin-
digung zu treiben. Hauptziel der Staatssicherheit war es, den Ostbirogrinder
und ehemaligen FDP-Landesvorsitzenden Carl-Hubert Schwennicke, der mitt-
lerweile in die abgespaltene FV P Ubergetreten war, zu diffamieren, und sie
verschickte hierzu anonyme Briefe mit bésen Anschuldigungen. ,, Die polizei-
lichen Ermittlungsarbeiten werden von uns so gesteuert, dal3 wir Schwennicke
auf eine Reihe von Personen aufmerksam machen lassen, von denen er an-

96 Schwerpunktplanv. 11.10.1955; BStU, ZA, AOP 690/60, Bd. 1, BI. 73.
97 Unterlagen im Besitz des Autors.
98 Bericht Uber Sonderaktionen, Juni 1952, Anlage 22; AdsD, Ostbiiro-Archiv.
99 Bericht Uber Sonderaktionen, Mai 1952, v. 30.5.1952; AdsD, Ostbiro-Archiv.
100 Planv. 15.5.1961; BStU, ZA, AS 1007/67, Bd. 1, BI. 334.
101 Ebenda, BI. 335.
102 Vorschlagv. 15.5.1961; BStU, ZA, AS 1007/67, Bd. 1, BI. 332.
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nehmen muB, dald sie zu seinen Gegnern zahlen“,103 hielt die zusténdige
Hauptabteilung fest. Um dies zu erreichen, versah die Staatssicherheit einige
Briefe mit der nachgemachten Handschrift eines Mitarbeiters des Ostbiros
der FDP und verschickte sie an dessen Bekannte. Wenige Zeit spater wurde
dieser Mitarbeiter festgenommen und seine Wohnung durchsucht.204 Obwohl
die Ermittlungen nichts Belastendes erbrachten, blieb die Berliner Kriminal-
polizei davon Uberzeugt, dald der Ostbiiro-Mitarbeiter an der Aktion mal3-
geblich beteiligt war, wie die Staatssicherheit Uber ihren GM ,, Radeberg” er-
fuhr.105 So erreichte das MfS zwelerlei: eine Rufschadigung bei Carl-Hubert
Schwennicke und die Storung der Ostburoarbeit. Denn der betroffene Mitar-
beiter kiindigte seine Stelle in der Berliner Aul3enstelle und ging zur Deut-
schen Bundesbahn. Da Schwennicke zudem noch den eigentlichen Téter,
Stasi-GM Werner Héhn dlias ,, Radeberg”, mit einer parteiinternen Untersu-
chung beauftragte, die natlrlich zum Ergebnis kam, nur der verdéchtige Mit-
arbeiter kbnne der Tater gewesen sein, hatte die Staatssicherheit mit ihrer
Desinformationskampagne vollen Erfolg.106

3.3 Infiltrationen

Die Hauptaktivitét des MfS zielte auf die Infiltration der Ostbiros. Dabel
gab es zwei grundsétzlich unterschiedliche Vorgehensweisen: die Werbung
von Mitarbeitern, die schon im Bereich des Ostbiiros tétig waren, oder die
Einschleusung von zuvor geworbenen Agenten. Das MfS versuchte syste-
matisch, feste Mitarbeiter in den Dienststellen in Berlin oder Bonn unter
Druck oder mit finanziellen Versprechungen anzuwerben, wobei als Druck-
mittel die Kenntnis von gefédschten Lebendaufen — vor alem bei NS-Be-
lastungen — oder auch von kriminellen Delikten und Ehebriichen in Frage
kam. Gelegentlich wurde auch eine alte, teilweise niemals wirksame Ver-
pflichtung zur Zusammenarbeit mit einem Ostlichen Sicherheitsorgan as
»Faustpfand” genutzt. Neben Mitarbeitern bemihte sich das MfS auch um
(ehemalige) Kontaktleute der Ostbiiros. Manchmal gelang es der Staatssi-
cherheit, bei der Festnahme von widerstandigen Gruppen, die in aler Regel
konspirativ erfolgte, einen der Festgenommenen ,,umzudrehen”. Dieser wurde
dann unverziglich mit der Legende in den Westen geschickt, er sei der Ver-
haftung entgangen, weil er noch rechtzeitig flichten konnte. Identifizierte
Kontaktleute wurden vom MfS auch teilweise unter Druck ,, Uberworben”,
aber veranlaldt, weiterhin Berichte — in Abstimmung mit dem Geheimdienst

103 BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 11/9, BI. 84.

104 Vgl. Vermerk ,, Aktion Sendung” v. 9.9.1957;, BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 11/9, Bl. 13-25.
105 Vgl. Treffbericht GM Radeberg v. 4.11.1957; ebenda, BI. 13.

106 Vgl. Buschfort: Schwennicke (1997), S. 252—257.
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— an das jewellige Ostburo zu liefern. Nicht selten gelang auch eine , Wer-
bung“ in der besonderen Belastungssituation der Haft; nach teilweise vorzeiti-
ger Haftentlassung erhielten die Betreffenden manchmal den Auftrag, sich im
jeweiligen Ostbiiro um eine Festanstellung zu bemihen. Bei allen Ostbiros
gab es zudem Versuche, Verwandte oder Freunde von Mitarbeitern, die noch
im Osten lebten, gegen diese einzusetzen. Haufig endeten solche Versuche
mit der Hucht des Betreffenden, etwa beim Bruder des FDP-Ostbiirochefs,
wie Uberhaupt unter Druck erfolgte Werbungen in den fiinfziger Jahren viel-
fach ,,Republikflucht® zur Folge hatten. Beim SPD-Ostbiiro kam noch eine
besondere Sorte von Ostagenten hinzu: Jene, die aus politischer Uberzeugung
im Auftrag des MfS gegen die SPD arbeiteten.

Weigerten sich unter Druck geworbene Agenten der Staatssicherheit, wei-
ter fUr das MfS zu arbeiten, so wurden sie selbst zur operativen Zielperson.
Gl ,Martin“ beispielsweise, vom MfS zur Ausforschung einiger ,, Residen-
ten" des SPD-Ostbiiros angeworben, hielt sich weder an Treffvereinbarun-
gen noch gab er brauchbare Informationen weiter. Bei Auftragserteilungen
gab er den Stasioffizieren ,, schnippische Antworten*. Das MfS legte darauf-
hin ein neues Treffdatum fest: ,Bei diesem Treff wird mit dem GI dahinge-
hend gesprochen, inwieweit er Uberhaupt gewillt ist, mit uns zu arbeiten.
Sollte sich der Gl wiederum ablehnend verhalten, dann wird unsererseits die
Verbindung abgebrochen und der Gl selbst operativ bearbeitet.“107

Drohte die Enttarnung, wurden die Agenten des MfS in der Regel zuriick-
gerufen. Vielfach traten sie dann in der ostdeutschen Offentlichkeit al's reue-
mutige Sozial-, Christ- oder Freidemokraten auf, denen ihr Gewissen keine
andere Wahl gelassen habe, als das ,, verbrecherische Treiben der ehemali-
gen Arbeitgeber von Ostberlin aus anzuprangern. Die Kontakte zum Staats-
sicherheitsdienst wurden selbstversténdlich verheimlicht. Nachfolgend sol-
len aus alen drel Ostbiiros einige Falbeispiele fir Infiltrationen dargestellt
werden, die geeignet sind, das VVorgehen der Staatssicherheit zu illustrieren.

Der Staatssicherheit gelang es, relativ schnell im Umfeld des FDP-Ost-
biros einige Informanten zu plazieren (GM ,, Teddy”, , Tulpe®, ,Heinrich®),
die alerdings nicht sehr effizient gewesen zu sein scheinen. Drei andere auf
das FDP-BUro angesetzte Geheime Mitarbeiter waren indessen recht erfolg-
reich. Der Schaden, den sie dem Ostbiiro zuftigten, war betréchtlich und sollte
bei der De-facto-Einstellung seiner Tétigkeit Ende 1956 eine Rolle spielen.
Alle drel waren nicht festbeschéftigt und hatten jeder fir sich keinen grofien
Einblick in die Ostburotétigkeit der FDP. Doch durch das minutiése Sam-
meln von Informationen, die dann mosaikartig zusammengestellt werden
konnten, durch gute personliche Beziehungen zu den wenigen festangestellten
Mitarbeitern sowie durch die Kenntnis einiger Schwachstellen, waren sie fir
das MfS auRerst wertvoll. Es handelte sich zunéchst um Gunter Hegewald

107 BStU, ZA, AS1003/67, Bd. 4, BI. 48.
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dias ,Hans*, aulferdem um Heinz I. dias ,,Heimat”, der im Rahmen einer
grofden Aktion des MfS konspirativ verhaftet und vom MfS umgedreht wor-
den war und sich ohne Frau und Kinder in den Westen absetzen mufite.
Grofl3en Schaden richtete vor allem Werner Hahn alias ,, Radeberg” an.

Im April 1954 glaubte das FDP-Ostbiiro, endlich einen Weg gefunden zu
haben, Propagandabriefe auch per Post sicher durch die Postkontrolle der
Staatssicherheit zu schleusen. ,,In Zukunft haben wir die Moglichkeit, [...]
die Briefe bei Postdmtern aufzugeben, die bereits zur SBZ gehtren. Dabei
wird das Abfangen der Sendungen durch die Kontrollorgane weitgehend aus-
geschaltet. [...] Der dafiir neu gewonnene V-Mann hat sich bereits bestens
bewahrt”, schrieb die Berliner Zweigstelle nach Bonn.1%8 Was man nicht
ahnen konnte, bei dem V-Mann handelte es sich um den GM ,, Radeberg”.
»Die Briefe mit den Flugbl&ttern werden aber gréftenteils von der Abteilung
,M"* abgefangen, dauns der GM , Radeberg’, bevor so eine Aktion steigt, die
Adressen der Personen gibt, die solche Briefe erhalten sollen”, notierte die
Staatssicherheit Anfang 1955 zufrieden.10 Ein Jahr zuvor hatte ein GM
»Erich* dieses Geschéft fur die Staatssicherheit erledigt.110 Der Erfolg von
Briefaktionen scheint Uberhaupt gering gewesen zu sein. Auch bel der SPD
fing die Staatssicherheit 1957/58 monatlich rund 20 000 Propagandasendun-
gen des Ostbiiros ab.111

Doch der GM ,,Radeberg”“ machte sich auch sonst noch niitzlich. Hahn Uber-
brachte der Staatssicherheit ,,wichtiges Material aus dem , Ostbiro der FDP
[...], wie zum Beispiel Besucherlisten, Fliichtlingsunterlagen usw.“.112 Hier
réchte es sich, dal3 die Besucher im FDP-Ostbiro ihren DDR-Personalaus-
weis vorzeigen muldten und die genauen Daten festgehalten wurden. Aul3er-
dem meldete er die Postlagerkartennummern, an die Ostdeutsche anonyme
Briefe in den Westen schicken konnten, an seine Auftraggeber,113 ebenso
wie die Deckadressen, die von Kontaktleuten des FDP-Ostbiiros benutzt wer-
den konnten.114 Da Hahn die postlagernden Briefe selbst abholte, erfuhr die
Staatssicherheit von ihrem Inhalt schneller as die FDP. Und die Staatssi-
cherheit nutzte dieses Verbindungssystem sogar dazu, kodiert mit Hahn in
Kontakt zu treten und ihn zu den Treffs nach Ostberlin zu bestellen.115

108 Monatshericht Marz 1954 v. 1.4.1954; ADL, 2531.

109 Zwischenbericht v. 25.2.1955; BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. I1/4, Bl. 271f. Wéahrend
Hahns Sabotageaktivitéten der Staatssicherheit durchaus weiter halfen, sind seine Berichte
Uber die Vorkommnisse im Ostblro nach Ubereinstimmender Meinung mehrerer Zeit-
zeugen wenig glaubwirdig. Es scheint bei Hahn ein gewisses Fabulieren eingesetzt zu
haben, wenn aktuelle Informationen nicht vorlagen.

110 Bericht v. 4.2.1954; BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 11/13, BI. 875.

111 Analysev. 11.1.1960; BStU, ZA, AS 1007/67, Bd. 2a, Bl. 281. Vgl. IM-Personalakten
Gl ,Helga'; BStU, ZA, AIM 1649/66, und GI ,,Harry*; BStU, ZA, AIM 1716/62.

112 Auskunftsbericht v. 19.11.1955; BStU, ZA, AIM 748/61, Arbeitsakte, Bd. 1, Bl. 34.

113 BStU, ZA, AIM 748/61, Arbeitsakte, Bd. 1, BI. 35.

114 Bericht v. 9.6.1955; BStU, ZA, AIM 748/61, Personalakte, Bd. 2, B. 46.

115 Bemerkungen, o. D.; ebenda, Bd. 1, BI. 157.
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Auch die Bdlonaktionen wurden von Hahn beeintréchtigt. Die Zindschnire
wurden von ihm so lang gelassen, dal? sie bis Polen flogen,116 andere schlicht-
weg beseitigt oder Fabrikationsfehler vorgetduscht. Damit der mangelnde
Ricklauf von Antwortkarten nicht auffiel, schrieb die Staatssicherheit diese
selbst an das Ostbiiro. Positive, die sich fir die politische Unterstiitzung be-
dankten, und negative, die der ,,imperiaistischen Agentenzentrale® ales Leid
der Welt wiinschten. In Héhn alias ,,Radeberg” hatte die Staatssicherheit ei-
nen begabten Agenten, der mit Fleil3, Improvisation und Geschick seine
Aufgaben Ubererfiilite, neben dem FDP-Ostbiiro auch noch die Vereinigung
Politischer Ostfltchtlinge (VPO) aufklarte und Kontakte zu einer Mitarbei-
terin des CDU-Osthiiros kntipfte. Die Staatssicherheit ging jedoch davon
aus, da Hahn ,, weniger aus Uberzeugung fiir unsere Sache mit uns zusam-
menarbeitet, sondern um zu Geld zu gelangen. Aus diesem Grund ist er [...]
auch ehrlich bestrebt, uns soviel Material wie nur irgend moglich zu lie-
fern, heifdt es in Hahns Personalakte. , Er bringt uns alles, was bis jetzt fir
ihn erreichbar ist.“ 117

Nur dem Zufal war es zu danken, dal3 eine nur ganz am Rande in die Ost-
blroarbeit involvierte Frau, die Hdhn zudem auch noch sympathisch war, nicht
in die Fange der Staatssicherheit gelangte. Hahn hatte sie 1954 mit dem Ost-
biro-Mitarbeiter Cunow alias Willert zusammengebracht, damit sie Boten-
dienste — Briefe im Ostsektor einwerfen und Ostbriefmarken kaufen — erle-
digen konnte. Die Staatssicherheit, von Hahn Uber ziemlich alles informiert,
was es Uber diese Frau zu berichten gab, plante nun, sie bei einem der néch-
sten Besuche im Ostsektor Berlins konspirativ festzunehmen, um sie dann
als GM anzuwerben oder — falls sie sich weigern sollte — verurteilen zu las-
sen. Lediglich die Tatsache, dal3 diese junge Frau zum geplanten Termin krank
war und anschlief}end eine Stelle in einer Gastwirtschaft erhielt, verhinderte
das Vorhaben.118 Auch andere Personen wurden von Hahn skrupellos ver-
raten; Kontaktleute, deren Adressen ihm in die Hande fielen, wurden von
ihm umgehend nach Ostberlin gemel det.119

In Dresden war Mitte 1953 eine oppositionelle Gruppierung in der LDPD
festgenommen worden. Verantwortlich hierfir war Giinter Hegewald alias
GM ,Hans', der sich ds Veréter seiner Parteifreunde betétigte. Im Juni 1953
erdffnete die Staatssicherheit in Dresden ,,auf der Grundlage der Treffberichte
des GM ,Hans einen Vorgang , Tanzmusik'“, ist den Unterlagen der Staats-
sicherheit zu entnehmen. Hegewald war damals Abteilungsleiter im Bezirks-
vorstand der LDPD und wurde in die Gruppe eingeschleust.120 Diese Grup-
pe wurde von der Staatssicherheit als erhebliche Gefahr angesehen, hatte sie

116 Abschrift v. 15.10.1954; ebenda, BI. 50.
117 Ebenda, BI. 35.

118 Schriftwechsel; ebenda.

119 Vgl. BStU, ZA, HA 11 2652, BI. 88—90.
120 BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 11/5, BI. 40.
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doch Kontakt zum ehemaligen LDPD-Landesvorsitzenden und stellvertreten-
den Ministerprasidenten der DDR, Hermann Kastner, aufgenommen, den sie
fur die Neugriindung einer wirklich liberalen Partei gewinnen wollte.121 Als
die Gruppe, bestehend aus neun Méannern und einer Frau, von der Staatssi-
cherheit im Friihsommer 1953 zerschlagen wurde, schickte das MfS Hege-
wald zur I-Stelle, wo er von Hans Fuldner as Fliichtling betreut wurde.122
»Mit Hegewald, von seinen Fuhrungsoffizieren von der MfS-Bezirksverwal -
tung Dresden reichlich mit Material versehen, glaubte das ,Bliro Selle’ eine
sprudelnde Quelle erschlossen zu haben.“123 |hm gelang es, ,, bei den dorti-
gen hauptamtlichen Mitarbeitern Vertrauen zu erwerben®124, so dal3 er kiinftig
im Ostburo , ehrenamtlich* arbeiten konnte. Die ihm vom MfS zugedachte
Legende lautete, dal3 er der einzige der Dresdener Gruppe ist, der entkommen
war, und Porzig schob es auf ,, wirklich gltickliche Umsténde, dal3 Hegewald
fllchten konnte, denn wenige Stunden nach seiner Flucht fand bei ihm auch
eine Haussuchung statt“.125> Hegewald unterhielt dann in Westberlin, wie die
Staatssicherheit spéter schrieb,126 mit einer Mitarbeiterin des Ostbiiros rund
zwel Monate lang ein intimes Verhdtnis. , Es setzt[€] unseren GM ,Hans' in
die Lage, von der [Name] indirekt interne Auskiinfte zu erhalten. Dies betraf
den Agentenapparat des FDP-Ostbiros in der DDR, und aufgrund der , Leicht-
sinnigkeit' der [Name] wurden durch die Mitteilungen des GM ,Hans' mehr
as 30 Personen festgenommen und zu langjdhrigen Zuchthausstrafen ver-
urteilt.”

Hegewalds M eldungen flhrten zu umfangreichen Ermittlungen, selbst zwei
Béacker, die in der Nahe des sowjetischen Militérstitzpunktes Luckenwal de
arbeiten sollten, wurden von der Staatssicherheit intensiv gesucht, da sie sich
angeblich negativ Uber die Besatzungstruppen gedulert hatten.127 Dal} Glinter
Hegewald alias GM ,Hans' MfS-Agent sein konnte, vermutete man in der
|-Stelle immerhin ab November 1953, ein dreiviertel Jahr vor dem erneuten
Wechsel Hegewalds in den Osten. Ausgel 6st wurde der Verdacht gegen He-
gewald durch drei gefliichtete Journalisten, die berichteten, dal? er zur Ver-

121 Kastner wehrte sich dagegen. Er stand zu diesem Zeitpunkt bereits mit dem BND/Organi-
sation Gehlen in Kontakt und fllichtete 1956 in die Bundesrepublik. Vgl. Gehlen: Der
Dienst (1971), S. 202f.

122 Interview mit Hans Fuldner v. 28.3.1995.

123 Schreiben von Helmar Meinel an den Autor v. 29.1.1999.

124 BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. I1/4, BI. 4.

125 Schreiben von Porzig an Naase v. 16.9.1953; BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 11/B, BI. 60.
Porzig sagt heute, er habe bereits beim Eintreffen Hegewalds das Landesamt fur Verfas-
sungsschutz eingeschaltet, deren Mitarbeitern sei er dann jedoch entwischt. Ihm sei He-
gewald schon zu Zeiten seiner Beschéftigung bei der KgU als Spitzel bekannt gewesen.
Eine Beschéftigung Hegewalds im Ostbiiro oder in der |-Stelle streitet Porzig ab. Porzig
in einem Gesprach mit dem Autor v. 16.12.1996.

126 BStU, ZA, AIM 4210/56, Arbeitsakte, Bl. 92.

127 Ermittlungsauftrag v. 26.10.1953; BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 11/1, BI. 88.

164



haftung eines anderen Journalisten beigetragen habe.128 Porzig stellte hierzu
fest: ,Ich weil3 ferner, dal3 der SSD mehrere andere Personen, die sich jetzt
as Fluchtlinge hier gemeldet haben, ebenfalls verpflichtet hat und von die-
sen auch Berichte erhdlt. Unser Verdacht richtet sich zur Zeit auf [...] Herrn
Hegewald. Meine bisherigen Nachforschungen ergaben, dal3 Hegewald mit
Frau [Name] ein Verhdtnis hatte und Frau [Name] ihm so ziemlich alles er-
zahlt hat.“129 Auch gegen |. dlias GM ,,Heimat* hatte Porzig einen Verdacht.
Ihn, der gerade aus Ostdeutschland geflohen sein sollte, hatte man in Ost-
berlin im Gespréch mit zwel Herren gesehen, was die Vermutung nahelegte,
daf3 es sich hierbei um Mitarbeiter der Staatssicherheit handelte. Ebenfalls
gegen den dritten wichtigen Agenten in der eigenen Organisation, Werner
Héhn alias ,, Radeberg”, hatten sich im Ostbiro schon ein Jahr nach dessen
Anwerbung durch das MfS diverse Verdachtsmomente ergeben, doch auch
hier wurden keine Konsequenzen gezogen.130

Mehr as die FDP hatte das Ostbiiro der SPD mit Uberlaufern zu kamp-
fen, die aber teillweise zuvor keine MfS-Agenten gewesen waren: Der 18jéh-
rige FDJ-Kreissekretér Gerhard Klausing aus dem Bereich der SDAG Wismut
in Chemnitz war im Mai 1955 in den Westen Ubergelaufen. Von der SPD als
Flichtling betreut, schrieb er beispielsweise in der Tarnausgabe der ,, Jungen
Welt* unter dem Titel ,, Ich konnte nicht mehr mitmachen”.131 Doch schon im
April 1956 wechselte er wieder die Fronten. Bald folgte Karlheinz Reineck,
der 1946 as KPD-Mitglied Chefredakteur einer Zeitung im bayerischen Ans-
bach gewesen war. Von dort ging er in die SBZ und wurde 1948 Redakteur
beim ,,Neuen Deutschland”. Im Februar 1953 wechselte er nach Westberlin,
wo er sich als politischer Fliichtling ausgab.132 Reineck wurde freier Mitar-
beiter im Ostbiiro.133 Laut Stephan Thomas hatte man ihm, da er sich in ei-
ner finanziellen Notlage befand, die Moglichkeit gegeben, ,sich als gele-
gentlicher Mitarbeiter im Rahmen rein technischer Verrichtungen (Mithilfe
bei unseren in Berlin durchgefiihrten Ballonaktionen) zu betétigen®. Zu kei-
ner Zeit sei er hauptamtlicher Mitarbeiter gewesen. Im Zuge der Reorgani-
sation vom Juli 1957 wurde Reineck mitgeteilt, man kénne ihn nicht weiter
im Buro beschéftigen, jedoch bot man ihm noch vortibergehend Schreibar-
beiten an.134 Reineck beschéftigte sich anderweitig, ,,um zur Ehre der Sozial-
demokratischen Partei beizutragen®, wie er sich ausdriickte, beispielsweise
mit Zuarbeiten fr , Die andere Zeitung”. Er ging wieder in die DDR zurlck;

128 Schreiben von Helmar Meinel an den Autor v. 29.1.1999.

129 Schreiben von Selle an Naasev. 9.11.1953; ADL, 2563.

130 Schreiben von Willert an Naase v. 22.9.1955; BStU, ZA, AIM 748/61, Personalakte,
BI. 48.

131 Junge Welt Tarnausgabe, Juni 1955, S. 2.

132 Brief von Thomas an den Spiegel v. 8.8.1960.

133 Vqgl. Der Spiegd v. 9.9.1953, S. 34.

134 Manuskript von Thomas fiir den Spiegel; AdsD, Ostbiro-Archiv, 499b I1.
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nach Ostberliner Angaben beantragte der ,, Westberliner Journalist* am 19. Ok-
tober 1959 politisches ,, Asyl“. Ab Ende Oktober berichtete er in ostdeutschen
Zeitungen Uber die Aktivitéten des Ostbiros, insbesondere tber Ballonak-
tionen.135 Das Manuskript eines , Interviews' mit der ,Berliner Zeitung” fin-
det sich in den Akten der Staatssicherheit, die es wohl auch produziert hatte.
Ob Reineck daran auch selbst beteiligt war oder ob die Staatssicherheit den
Text auf der Grundlage von Archivmaterial formuliert hat, ist nicht zu re-
konstruieren. 136

Einen Monat spéter suchte auch der Fahrer des Leiters des Berliner SPD-
Ostbiros, Helmut Kiener, in der DDR um ,, Asyl“ nach,137 nachdem er , we-
gen eines Diebstahls am Parteieigentum entlassen” worden war.138 Uber sei-
nen Nachfolger streute die Staatssicherheit im Sommer 1961 den Verdacht,
er sei MfS-Agent, indem ,,ein fingierter Bericht" abgefaldt wurde, , der An-
gaben Uber Vorkommnisse und Personen aus dem , Ostblro der SPD*“ ent-
hielt.139

Friedrich Menzel wechselte im Mérz 1959 die Seiten. Dieser Journalist aus
dem oberhaus konnte der Staatssicherheit jedoch nur Belanglosigkeiten mit-
teilen.140 Dafur durfte er Uber die CDU-Politik ein Memorandum verfassen,
das die Staatssicherheit jedoch nicht zur Verdffentlichung freigab, ,,da die
eingebrachten Informationen des Herrn Menzel Gber das CDU-Ostbiiro sich
als nicht nachpriifbar erwiesen®.141 Menzel, Kiener und Reineck traten Ende
1959 in zahllosen Veranstaltungen in der DDR auf, gaben Horfunk- und Zei-
tungsinterviews. lhre Verlautbarungen wurden ein Jahr spéter von der SED-
finanzierten westdeutschen ,, Anderen Zeitung® fast wortgetreu als grof3e Ent-
hillungen verdffentlicht.

Auch spéter gab es noch Uberlaufer: Michael Gromnica beispielsweise,
der Uber viele Jahre vor allem den Berliner SPD-Landesverband ausforschte.
Gromnica alias GM ,,Heinz Karo" war kein DDR-Fllichtling und hatte auch
nur am Rande mit dem Ostbiiro zu tun. Er war Falken- und SDS-Funktionér,
wurde aber von der Staatssicherheit zunéchst an die garage des Ostbiros

135 Berliner Zeitung v. 31.10.1959.

136 BStU, ZA, ZAIG 9737, Bl. 166ff. Berichtete Reineck in der ersten Version Uber ein an-
gebliches Gespréch mit dem SPD-Parteivorstandsmitglied Max Kukil lediglich davon,
daf3 dieser die Charakterisierung des SPD-Ostbiiros as , verlangerter Arm® der anglo-
amerikanischen Geheimdienste zuriickgewiesen habe (,Genosse Kukil verwahrte sich
zum Beispiel energisch gegen eine solche Tatsache, dal3 das , Ostbiiro faktisch der ver-
léngerte Arm der Geheimdienste in Westberlin ist*), so wird hieraus in der zweiten und
spater auch verdffentlichten Version der handschriftlich erganzte Satz: ,, Gen[osse] Kukil
verwahrte sich zum Beispiel energisch dagegen, dafd das , Ostbiro' durch die gegen die
DDR gerichtete Téatigkeit zum verléngerten Arm der Geheimdienste in Westberlin® wer-
de (ebenda).

137 Vgl. Sachsische Zeitung v. 24.11.1959, S. 3.

138 Monatsbericht Uber Sonderaktionen, November 1959, S. 6; AdsD, Ostburo-Archiv.

139 Planv. 15.5.1961; BStU, ZA, AS 1007/67, Bd. 1, BI. 330.

140 BStU, ZA, ZAIG 9737, BI. 253ff.

141 Ebenda, BI. 284ff.
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herangefiihrt. Der Journalist sollte dort festbeschéftigter Mitarbeiter werden,
doch nachdem er einen Kontakt zum aus der DDR gefliichteten Heinz Lipp-
mann aufgebaut hatte, wurde er nunmehr auf Vertreter des ,, 3. Weges' an-
gesetzt.142 Am 19. August 1961 ,floh* er nach Ostberlin und klérte seine
Landsleute Uber ,, Schwarze Listen“ und , Agenten des V erfassungsschutzes’
in der SPD auf.143 Der Schaden fiir das Ostbiiro der SPD blieb gering.

Folgender Fall zeigt, wie problematisch in dieser Zeit so manche Erfolgs-
berichterstattung in den MfS-Akten ist: Ein Vorstandsmitglied der SPD-
nahen Arbeitsgemeinschaft politischer Fichtlinge unterhielt eine Imbif3stube,
die wiederum als Versammlungsloka und V-Mann-Treff diente und somit
Moglichkeiten der Informationsabschdpfung bot. Wahrend das MfS in einer
JHS-Schrift behauptet, durch diese teuer bezahlte Imbif3bude seien grof3arti-
ge Erfolge zu verzeichnen gewesen, 144 geht aus der Personal akte des Willi
Bergmann alias GM , Richard Wegener* genau das Gegenteil hervor.145
Wegener, der sich der Staatssicherheit angedient hatte, nachdem er ein Ver-
fahren wegen Untreue bei seinem Arbeitgeber ,Deutsche Handelszentrale
Steine und Erden” befiirchten muldte, denunzierte in der DDR noch einige
Kollegen, darunter angeblich auch britische Agenten. Das Strafverfahren
wurde daher auf Wunsch der Staatssicherheit ,, von uns vorlaufig unterdriickt”
und dann eingestellt.146 Im Mai 1953 ging er im Auftrag des MfS nach West-
berlin und hatte gleich das Gliick, beim Bundesparteitag der SPD 1954 als
Gastdelegierter spionieren zu kénnen.1#’ Doch der eigentlich vorgesehene
Einsatz scheiterte. Denn gerade als die Staatssicherheit die fur ihren Agen-
ten erworbene Kleingaststétte ,,3 Laternen® verwanzt und auch anderweitig
geheimdienstlich ausgestattet hatte, und , kurz bevor die Technik in Betrieb
genommen werden sollte, 148 unternahm eine andere Diengteinheit der Staats-
sicherheit (HA V/3) aus diesem Lokal heraus einen fehlgeschlagenen Men-
schenraubversuch. Bergmann geriet unter Verdacht und mufite mit seiner
Frau in den Osten flichten, wo die Zeitungen meldeten, beide seien wegen
der Zusammenarbeit mit dem SPD-Ostbiiro festgenommen worden. Tatséch-
lich waren sie frel und wohnten in der Stalinallee; fur die Staatssicherheit
waren sie nutzlos geworden.

Welchen Aufwand die Staatssicherheit getrieben hat, um Dienststellen und
Mitarbeiter der Ostbiiros zu bearbeiten, wird aus den Unterlagen lber den
Kampf gegen das SPD-Grenzsekretariat in Hof deutlich. Leiter dieser Stelle
war der sozialdemokratische Schweden-Emigrant Arno Behrisch. Dieser ver-

142 Vgl. Herms: Heinz Lippmann (1996), S. 228ff.

143 , SPD-Ostbiro wihlt in ganz Europa'. In: Berliner Zeitung v. 24.11.1961.

144 BStU, ZA, JHS Tgb.-Nr. 202/57, BI. 48f.

145 BStU, ZA, AIM 3485/57.

146 Schreiben Beater an Fruck v. 1.9.1952; ebenda, Personal akte, Bd. 4, BI. 19.

147 Einsatzplanv. 15.7.1954; BStU, ZA, AS 79/54, BI. 37.

148 Stellungnahmev. 29.7.1958; BStU, ZA, AIM 3485/57, Personalakte, Bd. 4, BI. 71.

167



glich sich und seine Position gern mit der Willy Brandts in Berlin, mit dem
ihn jedoch lediglich eine gemeinsame V ergangenheit verband.149 Im Ortsver-
ein trat er als , Beauftragter des Parteivorstandes* auf. Hans Bechert schrieb
1948 an den Parteivorsitzenden Schumacher, es sai , bekannt, dal3 der Ge-
nosse Behrisch oft den Mund etwas sehr voll nimmt und Behauptungen auf-
sellt, die nicht immer den Tatsachen entsprechen1%0, Das wirkte sich jedoch
nicht nachteilig auf seine politische Karriere aus, genausowenig wie etwas
undurchsichtige Geschéfte mit Damenstrimpfen, ein Autodiebstahl und ein
Delikt der Urkundenfélschung, mit dem man ihn zwei Jahre spéter in Ver-
bindung brachte.151 Das Hofer Kreisbiiro war keine einfache Dienststelle der
SPD wie viele andere Kreis- oder Unterbezirkssekretariate. Hier arbeiteten
die Mitarbeiter nicht nur fur die Partei im Kreis Hof, sondern auch fir das
Bonner Ostbiiro. AufRerdem wirkte hier Wenzel Jaksch, bis 1938 Vorsitzen-
der der sudetendeutschen Sozialdemokraten und nach dem Krieg einer der
bekanntesten V ertriebenenpolitiker. Schon 1948 war Behrisch ins Visier des
Séchsischen Landeskriminalamtes geraten, jedoch ohne dal?3 damals Mal3nah-
men gegen sein Grenzsekretariat eingeleitet worden waren.152

Nach 1953 operierte die Staatssicherheit vor allem vom benachbarten
Plauen aus gegen das Grenzsekretariat. ,, Alle HWG-Personen!s3, soweit be-
kannt*,154 wurden 1954 in und um Plauen ermittelt, um Ansatzpunkte fir Kon-
takte zu den Mitarbeitern in Hof zu gewinnen. Per Annonce suchte die Staats-
sicherheit zudem ,,Mannequins [...], um aus dem Kreis dieser Personen
schéne Frauen kennenzulernen mit dem Ziel, sie anzuwerben®.155 Finf von
24 Damen verfigten, wie das MfS meinte, ,, Uber die entsprechende Intelli-
genz und die entsprechenden Reize". Mehrere Monate lang beschéftigten sich
»vier Genossen der Bezirksverwaltung Karl-Marx-Stadt in Plauen* mit dem
intern ,, Kampf gegen Hof* genannten Einsatz. Mit insgesamt 14 Geheimen
Mitarbeitern und Geheimen Informatoren wurde das Grenzsekretariat auf-
gekléart.156 Das MfS Uiberwachte zudem den gesamten Postverkehr zwischen
Hof und der DDR.157 Haarklein berichteten Informanten (iber die Flugblatt-
aktionen, Uber Turschilder an den Buiros und Uber Details aus dem Leben der
Mitarbeiter; andere Gl fotografierten das Gebaude in der Marienstral3e 75.
Doch zu Aktionen gegen Arno Behrisch und seine Mitarbeiter kam es nicht.

149 Schriftwechsel; AdsD, WBA, Allgemeine personliche Korrespondenz 1947, Bd. 1, A—H.

150 Brief von Bechert an Schumacher v. 11.11.1948; AdsD, Bestand Schumacher Q 21.

151 Vgl. Der Spiegel Nr. 12/1950, S. 7.

152 BStU, ZA, AS 462/67, BI. 2.

153 HWG: Haufig wechselnder Geschlechtsverkehr, Synonym fur Prostituierte.

154 Schreiben der Bezirksverwaltung Karl-Marx-Stadt, Dienststelle Plauen, v. 7.5.1954; BStU,
ZA, AOP 895/57, BI. 114.

155 Ebenda

156 Vgl. Objektvorgang v. 11.2.1954; BStU, ZA, AOP 895/57.

157 Schreiben der Bezirksverwaltung Karl-Marx-Stadt, Dienststelle Plauen, v. 7.5.1954; BStU,
ZA, AOP 895/57, BI. 116.
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Merkwirdigerweise stellte der Abschlufericht der Staatssicherheit fest: ,Im
Laufe der Bearbeitung des 0. g. Objektes konnte nicht bestétigt werden, dai3
von diesem Objekt eine feindliche Tétigkeit gegen die DDR ausgeht.” 158

Das Gegenteil war natirlich richtig, und dies war dem MfS auch bekannt.
Dieser Widerspruch 183t sich nur auflésen, wenn man ein Schreiben der damals
fur , Aufklarung” zustandigen Hauptabteilung XV159 hiermit in Verbindung
bringt. Auf Anweisung von Markus Wolf, dem Leiter der Auslandsspionage,
muldte das gesammelte Material an seine Hauptabteilung Gbergeben werden.
Es bestehe , bereits eine Verbindung tber eine Agentur zu Behrisch® 160 Ein
gutes halbes Jahr spéter brachte Arno Behrisch, mittlerweile Bundestagsab-
geordneter seiner Partei, die SPD und das Ostbiro in grof3e Schwierigkeiten,
alser sichim Mérz 1956 im ,, Neuen Deutschland* von der SPD-Fihrung di-
stanzierte.16! Erfreut stellte die zustdndige Bezirksverwaltung der Staatssi-
cherheit 1957 fest, , Behrisch nehme , kritisch zu den politischen Problemen
in Westdeutschland® Stellung. Deshalb wurde er schon as , staatsgeféhrdend
bezeichnet.“ 162 Behrisch trat 1961 der SED-nahen Deutschen Friedens-Union
bei und wurde aus der SPD ausgeschlossen. Er bewegte sich bis zu seinem
Tode 1989 im politischen Umfeld der DKP. Ob er auch mit der Staatssicher-
heit kooperiert hat, 183t sich nach dem heutigen Stand der Erkenntnisse nicht
sagen.

Andere Grenzsekretére wurden vom MfS systematisch unter Druck gesetzt.
Zu ihnen gehtrte etwa Walter Reiche, Eigentimer der Ehrenbachmihle, die
als Lagerstétte fur Propagandamaterial und Wasserstofflaschen ein wichtiger
Bestandteil der Logistik des SPD-Ostbiiros war. Reiche war Unterbezirksse-
kretér in Coburg und fihrte mit Parteifreunden regelméiig Ballonaktionen
durch. Diese Aktionen der Ostbiiros waren nicht ungeféhrlich.163 Reiche, dem
die Staatssicherheit eine ,,aktive feindliche Tétigkeit* unterstellte, war daher
immer bewaffnet, wenn er Ballons in Richtung DDR steigen lief3. Diein der
DDR wohnhafte Schwester Reiches wurde nach Westdeutschland geschickt,
um ihm Geld fir eine Mitarbeit anzubieten, dieser |ehnte jedoch entschieden
ab. Es folgten Drohbriefe und néachtliche Einbriiche der Staatssicherheit in
der Mihle. 1958 wurde auf Veranlassung von Herbert Wehner die Ballon-

158 Objektvorgang v. 11.2.1954; BStU, ZA, AOP 895/57, BI. 148.

159 Wahrend die Auslandsaufklarung in der Berliner Zentrale ab Sommer 1956 HV A hiefi,
trugen die Aufkl&rungsabteilungen in den Bezirken weiterhin die Ziffer XV.

160 Staatssekretariat fir Staatssicherheit, Bezirk Dresden, Schreiben v. 21.7.1955; BStU, ZA,
AOP 895/57, BI. 66.

161 Neues Deutschland v. 15.3.1956, S.1.

162 AbschluRbericht v. 4.4.1957; BStU, ZA, AOP 895/57, BI. 147.

163 Einmal wurden FDP-Mitarbeiter beim Verladen des Materials am Teltowkanal von ost-
deutschen Sicherheitskraften beschossen. Es konnte auch vorkommen, dal’ die ostdeutsche
Grenzpolizei die Ballons unter Feuer nahm. Vgl. Monatsbericht Juni 1956 v. 29.6.1956;
ADL, 2521. Vgl. auch Der Tagesspiegel v. 12.5.1996: ,Die , Luftfrachter der Wahrheit'
und die Rache der Stasi“.
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basis in Kronach aufgegeben, Reiche zog nach Bonn, wurde Mittelstands-
referent der Partei. Am 2. Mai 1960 wurde er verhaftet. Ursache waren die
Aussagen des Uberlaufers Max Heim, a's Referatseiter Ilain der HV A zu-
sténdig fur die CDU, der den deutschen Behdrden erzéhlte, ,,dald ein Sozial-
demokrat, der an der thiringischen Grenze Ballon-Aktionen gegen die DDR
organisiere, ein , kommunistischer Agent' sei“. Einige CDU-Funktionére wur-
den durch Heims Aussagen belastet, die Anschuldigungen gegen Reiche lie-
[3en sich jedoch nicht beweisen, er wurde freigel assen, doch kindigte die SPD
ihm umgehend, auch aus der Partei wurde er ausgeschlossen. Reiches Leben
war zerstort, der Verdacht blieb haften, er schlug sich mit unterschiedlichen
Beschéftigungen durch. Erst nach der Wende wurde der schwerkranke Rent-
ner durch die Offnung der Archive der Staatssicherheit rehabilitiert und 1991
wieder in die SPD aufgenommen.164

Mitarbeiter der Ostbiiros blieben von gesteuerten Verdachtigungen nicht
verschont. Im Mérz 1953 war beispielsweise die CDU durch einen Fliicht-
ling davon unterrichtet worden, ,,in dem Berliner Exilbiro der CDU wiirden
zwei Angehorige des SSD im Auftrag ihrer Behorde arbeiten”;165 ein nach
heutigem Erkenntnisstand nicht zutreffender Vorwurf, der jedoch selbstver-
sténdlich zu internen Nachforschungen und V erdéchtigungen fihrte.

Herbert Seidenglanz war von 1933 his 1945 Mitglied in der NSDAP ge-
wesen, nach dem Krieg wurde er 1. Vorsitzender der CDU-Ortsgruppe Au-
erswalde und nahm Kontakt zum CDU-Ostbiiro auf, Gbrigens unter demsel-
ben Aliasnamen, den er sich spéter bei der Staatssicherheit zulegte, némlich
» Rossegger” 166 1953 gelang es der Staatssicherheit, ihn ,,umzudrehen®. Er
setzte sich mit seiner Familie 1954 planméldig in die Bundesrepublik ab, , mit
der Perspektive, in die CDU-Fihrung bzw. in das BVM [Bundesverteidigungs-
ministerium] einzudringen“.167 Zuvor hatte er der Staatssicherheit geholfen,
funf Festnahmen zu tétigen. Im Westen bespitzelte er Pfarrer Hal3, der 1953
aus dem Ostbiiro ausgeschieden war, und wurde Funktionér des Gesamtverban-
des der Ostfltichtlinge.168 1955 half er bei der Festnahme mehrerer Aktivi-
sten der Liga fur Menschenrechte im Bezirk Potsdam, auch sechs Festnahmen
von Regimegegnern im Bezirk Karl-Marx-Stadt sollen auf sein Konto ge-
hen.169 AuRerdem Ubergab Seidenglanz ,, wichtige Berichte Uber militérische
Objekte innerhalb seines Tétigkeitshereiches*.170 Daneben wurde er Mitglied
in einer Vielzahl von antikommunistischen Organisationen, arbeitete aktiv
in der CDU in Oberlahnstein mit und hielt den Kontakt zur Exil-CDU.

164 Zur Biographie Reiches vgl. Der Tagesspiegel v. 12.5.1996.

165 Schreibenv. 17.3.1954; ACDP, Nachlal? Gradl, Bestand | 294, 69-4.

166 Rossegger wird auch Rosegger geschrieben und spéter als,, Ross* abgekdirzt.
167 BStU, ZA, AIM 986/72, Personal akte, Bl. 259.

168 BStU, ZA, AOP 690/60, S. 88; BStU, ZA, AS 66/68, Bd. 2a.

169 BStU, ZA, AIM 986/72, Personal akte, Bl. 259.

170 BStU, ZA, AS66/68, Bd. 2a, BI. 201 u. 328.
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Ein anderer das CDU-Ostbiiro betreffender Infiltrationsversuch ist mit dem
GM , Ostinato” verbunden, der sich selbst diesen aus der Musikpadagogik
stammenden Decknamen gegeben hatte. Er war Musikalienhandler und Frei-
maurer in Erfurt. Als Selbsténdiger und CDU-Mitglied hatte er friih Proble-
me mit der Staatsmacht, hinzu kam, dal3 1949 ein unterwirfiger Brief be-
kannt wurde, den er 1941 an den , Stellvertreter des Fihrers*, Rudolf Hef3,
geschrieben hatte. In diesem Brief bat er vergeblich darum, ihn trotz Frei-
maurertum ,,im Gnadenwege in die NSDAP aufzunehmen®.171 Seine Schrift-
fuhrerfunktion in der CDU mufite er nach dem Bekanntwerden des Schrei-
bens abgeben, sein Geschéft war von Enteignung bedroht. 1953 entdeckte
die Staatssicherheit, dal’ er zum CDU-Ostbiiro in Berlin Kontakt hatte. Er
wurde unter Druck gesetzt — als Faustpfand diente vor allem seine Firma —
und als GM geworben.

Doch , Ostinato” muf3te nicht lange zur Mitarbeit gendtigt werden, offen-
bar war ihm diese Tétigkeit nach kurzer Zeit nicht mehr unangenehm, er stei-
gerte sich regelrecht in den Verrat hinein und meldete alles, was die Staatssi-
cherheit interessieren konnte. Damit sicherte er sich seine Existenz as freier
Unternehmer. Die Identifizierung mit seinem Auftraggeber ging spéter so
weit, dal? er der Staatssicherheit zu runden ,, Geburtstagen® seiner Verpflich-
tung Glickwunschkarten schickte, 1979 mit dem Text versehen: ,Am 12. 1II.
1954 wurde geboren ,Ostinato “.172 , Ostinato* konnte viel tber Fllchtlinge
im Westen in Erfahrung bringen, daneben spionierte er seine Partei, seine
Nachbarn und seine Freimaurerloge aus. Wirkliche politische FHichtlinge aus
Erfurt schwérzte er beim CDU-Ostbiro as MfS-Zutréger an, mindestens ei-
ner von ihnen wurde daraufhin in Westberlin festgenommen.173

Mit einer der Sekretérinnen aus dem Ostbiro knipfte ein GM namens
,Geier" intime Bande. ,Es ist beabsichtigt, durch diese Sekretérin in den
Besitz wichtiger Unterlagen bzw. Informationen [zu] gelangen®;174 der Va-
ter einer anderen Schreibkraft, der als freier Taxiunternehmer gelegentlich
auch in den Ostteil der Sektorenstadt fuhr, wurde hier festgenommen und
Uber seine Tochter verhort.

Trotz verschiedener Infiltrationserfolge stellte eine MfS-interne Hochschul-
arbeit Ende der finfziger Jahre zur Bearbeitung des SPD-Ostbiiros fest — &hn-
liches dirfte auch bei FDP und CDU zugetroffen haben —, dal3 es ,,auf diesem
Gebiet zu Mangeln und Schwéachen der Abwehrarbeit des MfS* und ,, schlief3-
lich auch zu einer Unterschétzung der Gefahrlichkeit dieser Feindtétigkeit
kam".175 Als Ursachen machte die Arbeit unter anderem ,fehlendes Spezial-
wissen* und mangelndes , politische]s] Einflhlungsvermdgen” bei den eige-

171 BStU, ASt Erfurt, AIM 329/79, Teil |, Bd. 1, BI. 68.

172 Ebenda, Bl. 60.

173 Ebenda, Bd. 3, Fall Koburger.

174 Mal3nahmeplan v. 28.1.1955; BStU, ZA, AOP 690/60, Bd. 1, BI. 7.
175 BStU, ZA, JHS Tgb.-Nr.316/58, Bl. 10. Nachfolgende Zitate ebenda.
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nen Mitarbeitern aus. Zudem werde die Arbeit nicht richtig koordiniert, man-
gelhaft ausgewertet und falsch oder gar nicht analysiert. Schliefdich verwies
sie darauf, dal’ es dem SPD-Ostbirro ,,in Einzelféllen auch gelungen” sei, ei-
gene Leute , in das Netz unserer inoffiziellen Mitarbeiter einzuschleusen® 176

Einen der hochrangigsten Agenten des MfSin der SPD hatte die HV A von
der SED-Parteiaufklarung tbernommen. Angeblich hat ihr Leiter Paul Laufer
die Quelle ,Freddy” in die Berliner SPD geschickt.1’” Josef Braun, so sein
Klarname, machte dort schnell Karriere. 1952 wurde er stellvertretender Lan-
desvorsitzender. Nachdem ,, Tonbander, die wir ihm gaben, unbesprochen*
blieben und er sich weigerte, ,, Angehorige des Ostbiros zu benennen®, Uber-
nahm Markus Wolf die Quelle. Braun wurde Bundestagsabgeordneter und
zog nach den Worten Wolfs die ,, personal politischen Faden in der Westber-
liner SPD“.178 Was Wolf nicht wufte: Braun galt dem Ostbiiro schon seit
1949 als Informant der SED, er soll UGO-Interna ausgeplaudert haben.179
Einen Vermerk hierliber hatte Stephan Thomas selbst abgezeichnet. Warum
der Ostburochef, der sonst sehr rigoros auf Verdachtsmomente kommunisti-
scher Unterwanderung reagierte, hier einer steilen Parteikarriere eines Ver-
déchtigen tatenlos zugesehen hat, ist dul3erst réatselhaft. Handelte es sich bei
Braun gar um einen ,, Doppelagenten” des Ostbiros? In den Akten findet sich
hierfir kein Anhaltspunkt. Auch ob Braun fir die Meldung der Ostbiro-
kontakte von Wolfgang Harich an die Staatssicherheit verantwortlich ist, [&3t
sich nach dem heutigen Stand der Erkenntnisse nicht sicher sagen.180

3.4 Entfuhrungen

EntfUhrungen aus Westberlin in den Ostsektor der Stadt oder aus der Bun-
desrepublik in die DDR gehérten, nachdem der sowjetische Geheimdienst
dies in den vierziger Jahren vorgemacht hatte, zum Repertoire der Staatssi-
cherheit. Allein im Zuge der Aktion ,,Blitz* kam es zur Jahreswende 1954/55
zu drei Entfuhrungen aus Westberlin.181 Teilweise detaillierte Entfihrungs-
plane gegen nahezu alle in Berlin ansassigen Ostburoleiter wurden in diesem
Zusammenhang ausgearbeitet, kamen aber nicht zur Ausfiihrung.182

176 Vgl. Fall Schinkel, S. 173. Auch das SPD-Ostburo informierte den Parteivorstand uber
diese gelungene Aktion von V 511. Vgl. Monatsbericht Mérz 1957; AdsD, Ostbiiro-Ar-
chiv.

177 Wolf: Spionagechef (1997), S. 176-182.

178 Ebenda, S. 179.

179 Personalakte Braun; AdsD, Ostbiiro-Archiv.

180 Vgl. Knabe: Unterwanderte Republik (1999), S. 50f.

181 Vgl. Fricke; Engelmann: , Konzentrierte Schlage® (1998), S. 54.

182 Vgl. ebenda. Die Pléane betrafen den Leiter des Berliner SPD-Biiros Eberhard Zachmann,
den Leiter des CDU-Ostbiiros Werner Johren und seinen Stellvertreter Erich Pleschinger
sowie den stellvertretenden Leiter der Berliner AuBenstelle des FDP-Ostbuiros Paul Cunow
alias Willert.
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Zumindest bedingt mit dem SPD-Ostbiro im Zusammenhang stand das
Verschwinden der Bonner Journalistin Susanne Sievers, die urspriinglich Ge-
heime Mitarbeiterin des MfS war, diese Kontakte jedoch frih dem Ostbiro
offenbarte und kiinftig Falschinformationen an die Staatssicherheit lieferte. 183
Sievers verschwand im Juni 1952 aus Westberlin und wurde ein halbes Jahr
spater vom Obersten Gericht der DDR unter dem Vorsitz von Hilde Benja
min zu einer Zuchthausstrafe von acht Jahren verurteilt, die sieim Frauenge-
fangnis Hoheneck verbiféte. Auch die ehemalige Ostbiro-Kontaktfrau Eva
Fischer scheint 1958 aus Westberlin in die DDR entfiihrt worden zu sein.184

Die Staatssicherheit hatte es bei ihren Entfihrungsplanen vor allem auf
die besonders aktiven und leitenden Mitarbeiter abgesehen. Beim SPD-Ost-
biro gerieten in erster Linie die Berliner Leiter Alfred Weber und Eberhard
Zachmann ins Visier. Ein V-Mann aus Cottbus versuchte, den stellvertre-
tenden Berliner Leiter des SPD-Ostbiros, Eberhard Zachmann, im Septem-
ber 1953 zu einem Treffen in der Néhe der Friedrichstral?e zu bewegen. Auf
ein Zeichen hin sollte Zachmann ergriffen und in den Ostsektor verschleppt
werden. Da das Ostbiiro die Westberliner Polizei eingeschaltet hatte, blieb
es bei dem Versuch. Der Cottbuser Lockvogel, dessen Tétigkeit fur das Ost-
biro vom Staatssicherheitsdienst aufgedeckt worden war und der nach sei-
ner Festnahme unter der Auflage in den Westen entlassen wurde, bei der
Entfihrung zu helfen, hatte Frau und Sohn in der DDR zuriicklassen mis-
sen, wodurch das SfSihn in der Hand hatte.185 Auch einen ehemaligen Kom-
paniekameraden, der im Zuchthaus Halle eingesessen hatte, setzte das MfS
auf Zachmann an. Der Bekannte sollte mit Eberhard Zachmann in ein Lokal
gehen und ihm dort im angetrunkenen Zustand eine Spritze verabreichen.
Danach wére er in den Ostsektor der Stadt geschafft worden. Der Kriegska-
merad gestand dies Zachmann jedoch schon beim ersten Zusammentreffen,186
Ein viertel Jahr verkehrten er und Zachmann miteinander und verzogerten
die Ausfuhrung des Planes. Als sich dann die Ehefrau des Bekannten in den
Westen absetzen konnte, blieb auch er im Westen. Auch Willi Bergmann, in
den ZPO eingeschleuster GM des MfS, schmiedete Entfiihrungsplane gegen
Eberhard Zachmann, die vom MfS jedoch nicht realisiert wurden.187 Im
Rahmen der Aktion , Blitz* war 1955 geplant, dal3 ein GM , Laterne®, der
seit Mai 1952 mit Zachmann in Verbindung stand, ihn ,,ohne zusétzliche
Hilfe* mit seinem PKW in den Ostsektor ,, Uberfiihren sollte.188

183 Vgl. Beckert: Die erste und letzte Instanz (1995), S. 252 ff. Auch Markus Wolf erwahnt
diesen Fall in seiner Biographie Spionagechef im geheimen Krieg (1997), verfascht ihn
jedoch stark. Vgl. Fricke: Tschekist (1997), S. 822.

184 BStU, ZA, AS 1007/67, Bd. 1, BI. 155.

185 Vgl. Monatsbericht tiber die Sonderaktionen in der Sowjetischen Besatzungszone, Okto-
ber 1953, Anlage 41; AdsD, Ostbiiro-Archiv.

186 Interview mit Zachmann v. 23.2.1988.

187 Berichtv. 11.11.1952; BStU, ZA, AIM 3485/57, Arbeitsakte, Bd. 1, Bl. 198.

188 Fricke; Engelmann: ,, Konzentrierte Schiage” (1998), S. 322.
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Uberhaupt blieb Zachmann ein beliebtes — wenngleich unerreichbares — Ent-
fuhrungsziel der Staatssicherheit. Der GM ,, Lokflhrer forschte ihn mehrere
Jahre lang aus, als er jedoch zur Tat schreiten sollte, verweigerte er sich:
~Der GM wird seit dem 4. Juni 1959 nicht mehr nach W[est] B[erlin] ent-
sandt, da er sich weigerte, Angaben fir eine Auswertung in der Presse zu
machen” 189 gtellte das MfS fest. Ein anderer GM, Siegfried Rauschenbach
dias ,,Peter Gambrinus®, geriet im Zusammenhang mit einem anderen Auf-
trag der Staatssicherheit gegen eine ehemalige FDP-Ostbiro-Mitarbeiterin
in das Visier der Westberliner Kriminalpolizei, von der er kurzzeitig festge-
nommen wurde. Im Mai 1956 ging er in die DDR zur(ick.1%0

Der vielseitige und tatkréftige GM ,,Radeberg”, der gegen das FDP-Ost-
biro und den Landesvorsitzenden Carl-Hubert Schwennicke, spéter auch ge-
gen die FVP und das Ostbiiro der Deutschen Partei eingesetzt wurde, sollte
auch an der Entfiihrung einer Mitarbeiterin des Ostbiiros der CDU mitwir-
ken.191 Auch diese Aktion wurde nicht umgesetzt, sie sollte ungewohnlicher-
weise unter Mitwirkung franzosischer Staatsbiirger stattfinden.192

Auch die Ehefrau eines inhaftierten V-Mannes des Ostbiros der SPD
wurde as Gl ,Helga' angeworben, um, wie es im Tschekistendeutsch hief3,
»die Voraussetzung [zur] Durchfihrung einer aktiven Mal3nahme zu schaf-
fen“.193 Geplant war eigentlich, Alfred Weber dias Peter Wandel zu entfiih-
ren. Doch dieser quittierte seinen Dienst beim Ostbiro, und so korrigierte
das MfS seine Plane. Der GI ,Helga' hatte nunmehr die Aufgabe, Eberhard
Zachmann zu , bearbeiten*.194 Sie sollte Informationen beschaffen, die zu
seiner Entflhrung, die allerdings auch nicht realisiert wurde, verwendet wer-
den sollten. Selbst nach dem Bau der Mauer versuchte sie — jetzt schriftlich
Uber Mittelsménner — Kontakte zu Zachmann aufzubauen.

Der Gl ,Harry* aus dem Kleinkriminellenmilieu wurde im Mai 1958 an-
geworben. Doch auch seine Informationen Uber Johanna von Loefen und
Eberhard Zachmann konnten nicht fir eine EntfUhrung verwertet werden.
Zudem vermutete die Staatssicherheit bald, dal3 Teile seiner Berichte frei er-
funden waren.19 Auch der Einsatz von Wolfgang Brock, Kunstmaler in
Berlin, angeworben im November 1956 unter dem Aliasnamen ,, Beckmann®,
fdhrte nicht zum Ziel. Er arbeitete fir die garage und sollte Propagandabriefe
im Ostteil Berlins einwerfen, Ubergab sie aber gleich der Staatssicherheit.
Uber Zachmann berichtete er, ohne jedoch nennenswerte Ansatzpunkte fiir
eine Entfiihrung zu liefern. So anderte die Staatssicherheit nach einem Jahr

189 Vermerk, 0.D.; BStU, ZA, AS 1007/67, Bd. 2a, BI. 92.

190 BStU, ZA, AIM 4210/56.

191 Vorgangin: BStU, ZA, AIM 748/61, Bd. 4.

192 Betr. Aktion Blitz, 0. D.; BStU, ZA, AS 171/56, Bd. 1, BI. 72.
193 BStU, ZA, AIM 1649/66, Personalakte, Bl. 78.

194 Einschatzung v. 16.11.1963; ebenda, BI. 9.

195 BStU, ZA, AIM 1716/62, Personalakte, Bd. 1.
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sein Aufgabengebiet: ,,Der GM wird eingesetzt zur Aufklarung und zur Vor-
bereitung der Anwerbung von leichten Frauen, die in der Zusammenarbeit
mit dem MfS Perspektive zeigen bzw. haben.” 19 Das SPD-Ostbiiro mif3traute
Brock, zumal er (mit Wissen der Staatssicherheit) Karikaturen fir die , Freie
Junge Welt* angefertigt hatte, die sich als Plagiate entpuppten.197 Der Kon-
takt scheint auch nach dem Wechsel Johanna van Loefens von der garage
zum BND weiterbestanden zu haben. Jedenfalls behauptete Brock gegen-
Uber dem MTS, er sei nach wie vor mit ihr im Gespréch und solle jetzt
,Hetzbriefe" des BND in den Osten bringen.198

Ein brutales V orgehen gegen die Ostbiiro-Mitarbeiterinnen Kéthe Fraedrich
und Charlotte Heyden konnte abgewendet werden. Der Aufmerksamkeit des
Nachbarhundes war es zu verdanken, dal3 ein nachtlicher Einbruch in die
gemeinsame Wohnung der beiden Frauen fehlschlug. Wenig spéter verhaf-
tete der Berliner Staatsschutz drei Manner, die beide Frauen mehrere Tage
lang beschattet hatten. Bei der Festnahme kamen eine Gaspistole, Gift und
Betaubungsmittel zum Vorschein.19 Der SPD-Pressedienst verbreitete dar-
aufhin die Meldung, der Staatssicherheitsdienst sei angesichts der ,propa
gandistischen Erfolge" des Ostbiros zu individuellem Terror gegeniiber den
Mitarbeitern des Ostburos Ulbergegangen. So seien in den letzten Wochen
,€Nn Gasattentat und ein Entfuhrungsversuch® gescheitert.2° Ob es sich tat-
séchlich um einen EntfUhrungsversuch oder sogar um einen geplanten An-
schlag handelte, ist unklar.

Ein ganz besonderer Dorn im Auge war der Staatssicherheit der Leiter
des Ostbiiros der SPD, Stephan Thomas. Er wurde ab 1956 systematisch be-
schattet, der GM ,, Walter* versuchte, die Lebens- und Wohnverhaltnisse zu
ermitteln.201 Da der GM ,, Christian, Gerhard Blank, Mitarbeiter bei der so-
zialdemokratischen Wochenzeitung ,, Vorwérts*, im Bonner Talweg im glei-
chen Wohnblock wie die Familie Thomas wohnte, und Stephan Thomas ein
gutes Verhdltnis zu dessen Sohn unterhielt, war die Staatssicherheit Uber
seine Lebensverhdltnisse recht gut informiert. Stephan Thomas verzichtete
seit 1956, da man im Osten inzwischen seine wahre Identitdt kannte, auf
jegliches Versteckspiel. Er fiihrte zum Beispiel in der Heimvolkshochschule
der Friedrich-Ebert-Stiftung in Bergneustadt Seminare unter anderem tber
die kommunistische Ideologie, Uber die deutsch-amerikanische Partnerschaft
und Uber Sicherheitspolitik durch. Die Staatssicherheit schickte daher Agen-
ten nach Bergneustadt, nachdem schon zuvor einige Lehrgangsteilnehmer
dem Geheimdienst Uber die Anwesenheit von Thomeas berichtet hatten. Der

196 Beurteilung v. 5.12.1957; BStU, ZA, AIM 13528/63, Personalakte, Bd. 1, BI. 57.
197 Ebenda, BI. 258 ff.

198 Ebenda, BI. 259.

199 Interview mit Kéthe Fraedrich v. 19.11.1988, S. 6.

200 Parlamentarisch-Politischer Pressedienst v. 10.7.1957; Ostspiegel v. 10.7.1957, S. 2.
201 Auszug aus Treffbericht , Walter; BStU, ZA, AOP 13251/63, BlI. 45.
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GM , Stern* sollte die Strecke auskundschaften und Stadtpléne besorgen.202
GM ,Stern* erkundete an der Strecke ,, unbesiedeltes Waldgebiet* und mal3
den Personenwagenverkehr (,, Sonnabend 13.00—14.00 Uhr ca. auf 5 Minu-
ten 2 Verkehrsteilnehmer*) aus.203 Der GM ,,Bali* kundschaftete die Fahr-
ten von Thomas Dienstwagen vom Typ Opel Kapitan aus. Auf der Bundes-
stral?e 56 zwischen Kilometerstein 28,8 und 29,3 sollte der Zugriff Mitte Juli
oder Ende Oktober 1958 erfolgen;294 Lageplane und Fotos der Strafie finden
sich in den Akten der Staatssicherheit. Warum es nicht dazu kam, ist unklar.
Mehrere Jahre lang scheint die Staatssicherheit die Verschleppung von Ste-
phan Thomas oder gar einen Anschlag auf den Ostburoleiter geplant zu ha
ben, es,,wurden umfangreiche Aufklérungen und Ermittlungen durchgeftihrt.
[...] In der gesamten Bearbeitung hat sich aber gezeigt*, notierte das MfS 1963,
»dalR ein Abschlul? des Vorganges gegenwértig nicht real ist“.295 So wurde
der operative Vorgang ,,Klausenburg” im August 1963 im Archiv abgelegt,
was allerdings nicht bedeutete, dai? die Staatssicherheit vollig auf die Uber-
wachung des Ostbiroleiters verzichtete.206

Blieben die Entflihrungspléne und -versuche gegen die leitenden Mitar-
beiter des Berliner SPD-Ostbiiros auch ohne Erfolg, so kam es doch zu zwel
aufsehenerregenden Verschleppungen von prominenten ehemaligen SED-Ka
dern, die fir die sozialdemokratische Organisation gearbeitet hatten: Robert
Bialek und Heinz Brandt. Robert Bialek, 1915 in Breslau geboren, Wider-
standskampfer in der NS-Zeit und 1935 zu funf Jahren Zuchthaus verurteilt,
war Mitstreiter und Intimfeind von Erich Honecker207 beim Aufbau der FDJ
und Bester seines Jahrgangs auf der Parteihochschule Karl Marx.2%8 Er
lehnte die von Honecker aus taktischen Griinden zunéachst verfochtene poli-
tische (Schein-)Unabhangigkeit der FDJ ab und wurde unter anderem auch
deswegen abgesetzt.209 Robert Bialek war dann Generalinspekteur der Ka-
sernierten Volkspolizei (KVP), bevor er auch hier abgesetzt und zunéchst zum
Kreisvorsitzenden des SED-Kreises GrofRenhain, dann zum Kulturdirektor
des VEB Waggonbau Bautzen und dann zum Sachbearbeiter der BAU-Union

202 BStU, ZA, AOP 13251/63, BI. 47 ff.

203 Bericht v. 10.3.1959; BStU, ZA, AOP 13251/63, BI. 52ff.

204 Zusammenfassung v. 26.6.1958; ebenda, BI. 42.

205 Schlubericht v. 7.8.1963; ebenda, Bl. 138.

206 Einzel-Information v. 7.5.1963; BStU, ZA, AS 1420/63, Bl. 135ff. Da die Quelle nicht
gefahrdet werden sollte, wurde der Bericht v. MfS nicht zur publizistischen Auswertung
freigegeben.

207 Schreiben von Siegfried Weigel an den Autor v. 16.9.1992.

208 Vdl. zu Bialeks Auftreten auch Mischnick: Von Dresden nach Bonn (1991), S. 228ff.
Die 1997 in der ARD ausgestrahlte Biographie Bialeks von Freya Klier (Menschen haut-
nah: Das kurze Leben des Robert Bialek, ARD 1.9.1997) erscheint mir aufgrund der
nicht berticksichtigten Haltung Bialeks zu anderen Jugendorganisationen daher auch er-
heblich zu positiv in ihrer Einschétzung der Person Biaeks. Vgl. auch Herms; Noack:
Aufstieg und der Fall des Robert Biaek (1997), S. 37.

209 Vdl. hierzu Herms: Heinz Lippmann (1996), S. 63.
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Leipzig degradiert wurde; am 5. September 1952 schlofR ihn die SED ausih-
ren Reihen aus. Robert Bialek war durch unbotméRige politische AuRerun-
gen aufgefallen; am 21. Februar 1953 stellte die MfS-Kreisdienststelle Baut-
zen fedt, er sai , dringend verdachtig[t], trotzkistische Zersetzungsarbeit zu
leisten. [...] Von hiesiger Dienststelle wird sofort eine Agentur an Robert
Bialek angesetzt, um noch weiteres Belastungsmaterial zu erhalten”.210 Er
und seine Frau Inge wurden durch Geheime Informanten ausgeforscht, ihre
Post Uberwacht.211 Im Sommer 1953 hatte die Kommission zur Bekampfung
des SPD-Ostbiros der Bezirksverwaltung Dresden genug Material gesam-
melt. Man wollte ihn jedoch nicht gleich verhaften, sondern Uberlegte An-
fang September 1953, ihn alternativ auch anzuwerben.?12 Doch zu diesem
Zeitpunkt war Robert Bialek bereits fur die Staatssicherheit nicht mehr er-
reichbar; am 27. August 1953 war er nach Westberlin geflohen, er hatte einen
Hinweis auf die bevorstehende Verhaftung erhalten.213 Dort erhielt Robert
Bialek, dessen Frau und zweijahrige Tochter sich schon im Westen aufhiel-
ten, jedoch im Notaufnahmeverfahren keine Anerkennung a's politisch Ver-
folgter. Das SPD-Ostbiiro hatte dem zustdndigen Ausschul® Material Uber
Bialeks politische AuRerungen aus seiner Zeit als FDJ-Leiter in Sachsen ge-
liefert. Mit der Formulierung, der Aufnahmeausschuld mége ,, nach freiem Er-
messen“214 entscheiden, auerte es sich zu Ungunsten Bialeks. Aber nicht
nur das SPD-Osthiiro wurde im Notaufnahmeverfahren um eine Stellungnah-
me gebeten, auch die britischen Besatzungsbehdrden vernahmen den ehe-
maligen Generalinspekteur, was fir seinen Lebensweg von entscheidender
Bedeutung wurde.

Biaek ging nach London und arbeitete laut MfS ,,als Agent” fir den Leiter
des deutschsprachigen Dienstes der BBC, Austin Harrison,215 tatsachlich be-
stritt er zusammen mit James Thomson bei der BBC eine Sendereihe, die
von Mérz 1954 bis Juni 1955 unter dem Titel , Theorie und Praxis der SED*
lief. Auch zahlreiche weitere Sendungen wurden von ihm konzipiert oder
beliefert.216 Mdglicherweise machten ehemalige Arbeitskollegen den Ostbi-
roleiter Stephan Thomas, der friher ja selbst fir die BBC gearbeitet hatte,
auf Robert Bialek aufmerksam, der sich nach wie vor als Kommunist fihlte,
jedoch mit der SED gebrochen hatte.2l” Ab Mai 1955 arbeitete er jedenfalls
fUr das SPD-Ostburo. Er lieferte beispielsweise Texte fur die ,Einheit* und
» SED-Opposition® — was der Staatssicherheit schon vier Monate spéter be-

210 BeschluRv. 21.2.1953; BStU, ZA, AOP 53/56, Bd. 1, BI. 9f.

211 Vorgangin: BStU, ZA, AOP 249/56, Bd. 3.

212 Sachstandsbericht v. 4.9.1953; BStU, ZA, AOP 249/56, Bd. 3, Bl. 222.

213 Auszug aus den Notaufnahmeakten des Robert Bialek v. 17.9.1953; BStU, ZA, AP
21859/80, BI. 36.

214 Schreiben v. 30.9.1953; ebenda, BI. 37.

215 Information 129/69 v. 11.4.1969, S. 2; BStU, ZA, ZMA XX 295, o. Pag.

216 Herms; Noack: Aufstieg und Fall des Robert Bialek (1997), S. 252ff.

217 Mischnick: Von Dresden nach Bonn (1991), S. 229.
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kannt war?18 — und fuhrte unter dem Decknamen Bruno Wallmann sogar
selbst Informanten.?1® Seine Biographie wurde unter dem Titel , The Bialek
Affair* in der , Junge Welt"-Tarnausgabe vom Januar 1956 vorgestellt, ohne
jedoch auf die damalige Tétigkeit Robert Bialeks einzugehen. Am 4. Fe-
bruar 1956 wurde er entfiihrt. Danach verliert sich seine Spur.

Die Person Bialek war nicht unproblematisch, war er doch in der SBZ/
DDR an der Drangsalierung und Bekdmpfung von Demokraten beteiligt ge-
wesen.220 So verwundert es auch nicht, dai3 die Vorbehalte gegen ihn ge-
waltig waren und auch im Ostbiro der Verdacht herrschte, Robert Bialek
konne ,,zur Bewéahrung” in den Westen geschickt und zum Zeitpunkt seiner
Entfihrung wieder abberufen worden sein.221

Bialek war im Ostbiro zustandig fur die bewaffneten Organe der DDR
und fur die Haftanstalten. Daneben hielt er Kontakt zu Mitarbeitern im ZK
der SED, so0 zu Siegfried Weigel, der im Februar 1956 fllchtete und an-
schlielRend selbst fir das Ostbiro arbeitete.?22 Gefliichtete Freunde und Be-
kannte von Mitarbeitern der Volkspolizei oder Geféngnisaufsehern schrie-
ben diese im Auftrag des Ostbiros in der DDR an und trafen sich teilweise
mit ihnen in Westberlin, wo sich Robert Bialek dann unter dem Decknamen
Wallmann hinzugesellte, um diese Personen zu befragen. Da jedoch gerade
diese Berufsgruppen besonders SED-treu waren, erfuhr das MfS umgehend
von diesen Aktivitdten. Die Folge war, dal3 die Geheimpolizel ab September
1955 gleich sieben Geheime Mitarbeiter auf Wallmann ansetzte und bald
Uber seine wahre Identitét informiert war, nachdem sie hinter dem Deckna-
men zunachst Wolfgang Leonhard vermutet hatte.?23 Grund fur die schnelle
Enttarnung war auch Robert Bialeks Redseligkeit. Zwar teilte er keinem sei-
ner Besucher seinen tatsachlichen Namen mit, schilderte aber seinen politi-
schen und beruflichen Werdegang, was dem MfS eine Identifizierung leicht
machte. Daneben gab er Phantasi egeschichten aus der Widerstandsarbeit der
SPD zum Besten; schon 1935 hatten ihn Phantasiedarstellungen des kom-
munistischen Widerstandes in der Gestapohaft in arge Bedréngnis gebracht.
Damals, wie 20 Jahre spéter, hatte Robert Bialek ,, die gefdhrlichen Folgen
seiner Phantastereien nicht einkalkuliert*.224 Kurze Zeit spéater war der Staats-
sicherheit bekannt geworden, dal3 der britische Geheimdienst offenbar In-
formationen dartiber hatte, ,, dal’ Robert Bialek entweder geraubt oder besai-
tigt werden soll. [...] Unseren Gls[gegeniber] brachte er zum Ausdruck, dal3

218 Bericht v. 29.9.1955; BStU, ZA, AOP 249/56, Bd. 2, BI. 88.

219 Lebensbeichte W., 0.D.; ADL, 2923.

220 Mischnick: Von Dresden nach Bonn (1991), S. 228.

221 Lebensbeichte W., 0.D.; ADL, 2923.

222 Brief von Weigel an den Autor v. 29.3.1992.

223 Bericht v. 31.1.1956; BStU, ZA, AOP 259/56, Bd. 2, Bl. 248. Die endgliltige | dentifizie-
rung gelang am 25.9.1955. Vgl. auch Herms; Noack: Aufstieg und Fall des Robert Bialek
(1997), S. 289.

224 Ebenda, S. 77.
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er auf Grund seiner frilheren Tétigkeit und ehem[aligen] Funktion damit rech-
net, wenn er sollte zuriickgebracht werden, dal? damit sein Leben beendet
sei." 225 Bis dahin sollte noch ein knappes Jahr vergehen.

Das MfSwar von den Aktivitdten Robert Bialeks aulRerst beunruhigt, gab
es doch ernstzunehmende, wenngleich nicht verifizierbare Hinweise darauf,
dal? er auch Kontakt zum ZK-Mitglied Kurt Hager hatte.226 Hager war je-
doch so prominent, ,,dal3 von uns aus keine Ermittlungen gefthrt werden kon-
nen“, stellte die Staatssicherheit fest.227

Wenngleich bis heute in den Unterlagen der Staatssicherheit kein Opera-
tivplan zur Verschleppung Robert Bialeks aufgetaucht ist,228 so ist doch aus
verschiedenen anderen Unterlagen erkennbar, dalid er tatséchlich in den Osten
entfihrt wurde. In einem Schreiben der Bezirksverwaltung Dresden der
Staatssicherheit, nur vier Tage nach seinem Verschwinden, wird von einer
»Liquidierung des Robert Bialek* gesprochen,??9 gleichzeitig forderte das
Ministerium in Berlin Unterlagen Uber ihn bei der urspriinglich zusténdigen
MfS-Bezirksverwaltung in Dresden an.230 Gut zwei Wochen spéter stellte
die Dienststelle Riesa der Staatssicherheit ihre Ermittlungen ,, Uber den ehe-
maligen Kreissekretér der SED von GroRenhayn, Bialek, Robert”, ein, da
dieser ,sich in Haft befindet“.231 Ab hier verliert sich seine Spur. Woher die
Kreisdienststelle des MfS in Riesa wulite, dald Robert Bialek sich in Haft be-
findet, geht aus den Akten nicht hervor. In der Akte klafft ein Loch vom Mérz
1956 bis zu den ersten Briefen von Frau Bialek an die DDR-Behérden, in
denen sie sich nach dem Schicksal ihres Mannes erkundigt. Genaueres fin-
det sich hingegen in der Personalakte des Gl ,, Trommler” von der Bezirks-
verwaltung Potsdam. Er war mehrfach zu Robert Bialek alias Wallmann ge-
schickt worden, die Staatssicherheit plante sogar seine Teilnahme an der
EntfUhrung, wozu es jedoch nicht kam: In seiner IM-Personalakte heifdt es
dazu: ,,Es wurde auch ein Plan ausgearbeitet, der aber Uberfllissig wurde, da
kurz darauf von der Hauptabteilung, welche noch bessere Méglichkeiten
hatte, Wallmann in die DDR geholt wurde.“ Auf3erdem: ,,Im Februar 1956
wurde Wallmann von der Hauptverwaltung Berlin nach dem demokrati-
schen Sektor geholt und verhaftet.“232 Die Entfuihrung selbst scheint sich so
abgespielt zu haben, dal3 Robert Bialek — entgegen einer Grundregel des
Verbindungswesens des Ostbiiros — zum Gespréach mit einem in Ostberlin

225 Bericht Uber Bialek v. 5.10.1955; BStU, ZA, AOP 249/56, Bd. 2, BI. 168.

226 Kurt Hager, geb. 1912, KPD, dann SED, Spanienkampfer und ab 1939 in britischer Emi-
gration, war seit 1955 Sekretér des ZK der SED.

227 Auswertung v. 3.2.1956; BStU, ZA, AOP 249/56, Bd. 2, Bl. 241.

228 Kurze Einschdtzung v. 17.1.1955, S. 3; BStU, ZA, AS 171/56. Aus der Akte geht hervor,
dal? , aktive Mal3nahmen® vielfach lediglich mindlich besprochen wurden.

229 BStU, ZA, AOP 249/56, Bd. 1, BI. 61.

230 BeschluRv. 21.2.1953; BStU, ZA, AOP 249/56, Bd. 1, BI. 61.

231 Aktenvermerk der KD Riesav. 23.4.1956; BStU, ASt Dresden, AP 318/56.

232 BStU, ASt Potsdam, AIM 1330/66, Bd. I/1, S. 117ff.
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wohnenden ,, Meister der Volkspolizei*, namens Herbert Hellwig, in die West-
berliner Privatwohnung eines aus der DDR geflohenen Bekannten mit Na-
men Paul Drzewiecki ging.233 Beide waren Geheime Mitarbeiter des MfS:
Hellwig spitzelte normalerweise flr die Abteilung VII an seinem Arbeits-
platz, dem Geféngnis Rummelsburg, und fir Drzewiecki hatte die Staats-
sicherheit im Januar 1956 eigens diese Wohnung ,, Albert* angemietet.234
Robert Bialeks Besuche bei Drzewiecki, der in der NS-Zeit fur die SPD
Untergrundarbeit geleistet hatte, wurden zunéchst durch Mitarbeiter des Ost-
biros gesichert.235> Nach mehreren Gesprachen mit ihm und Hellwig war
sich Wallmann sicher, keine Helfer der ostdeutschen Geheimpolizel vor sich
zu haben, zumal es sich bel beiden um ehemalige Sozialdemokraten han-
delte. Vorsichtsmal3nahmen unterblieben daraufhin. Alfred Weber brachte
Robert Bialek am Tag der Entflihrung noch zur besagten Wohnung, wo
Drzewiecki eine verspétete Geburtstagsfeier abhalten wollte. Er Uberliefd
Bialek zwar zur Sicherheit seine Pistole, doch dies half wenig: Durch ein
Betdubungsmittel im Bier willenlos gemacht, wurde Bialek zusammen mit
Hellwig am Abend des 4. Februar 1956 nach Ostberlin gebracht. Drzewiecki
verschwand, kurz nachdem der Menschenraub stattgefunden hatte, ebenfalls
in den Osten.

Nach der Entfiihrung interessierte sich die Staatssicherheit sehr genau fir
die Behandlung des Falles in den Westmedien und durch die westdeutsche
Justiz. Die Ehefrau Inge Bialek hatte den Berliner Rechtsanwalt Werner
Commichau, Leiter der Rechtsstelle, die politischen H&ftlingen in der DDR
im Auftrag der Bundesregierung beistehen sollte, mit ihrer juristischen Ver-
tretung beauftragt. Aus seiner Kanzlei gelangten die Unterlagen der West-
berliner Staatsanwaltschaft, die der Rechtsanwalt angefordert hatte, vollstan-
dig an das MfS.

Alfred Weber vom SPD-Ostbiro gelang es, die Staatsanwaltschaft Berlin
davon zu Uberzeugen, dal® es im Sinne einer besseren Behandlung Robert
Bialeks in Ostberlin notwendig sei, nichts Uber sein Beschéftigungsverhalt-
nis bei der SPD zu erwahnen. Zudem sollte das Ostbiiro in der Offentlich-
keit nicht ins Gerede kommen, was Weber allerdings nicht sagte. ,,Das Ost-
biro der SPD wird in jedem Fall vorléufig auf dem Standpunkt beharren,
daR er fur den BBC gearbeitet hat*,236 teilte er der Kriminalpolizel mit. Tat-
séchlich erregte der erneute Menschenraub zwar eine erhebliche 6ffentliche
Emporung, das Ostbiiro wurde jedoch kaum in Verbindung zu Robert Bialek

233 Hellwig wurde wegen dieser Entfiihrung mit Todesfolge im Juli 1997 zu lediglich 10 Mo-
naten Haft verurteilt. Drzewiecki war zu diesem Zeitpunkt bereits tot.

234 Drzewiecki kam am 19.5.1953 als Flichtling nach Westberlin, nahm Kontakt zum SPD-
Ostbiiro jedoch erst am 23.9.1955 auf.

235 Nachfolgende Schilderung in: Niederschrift der Staatsanwaltschaft Berlin v. 5.2.1956;
BStU, ZA, AP 21859/80, BI. 16ff.

236 Ebenda, BI. 20.
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gebracht. Ohne Angabe von Griinden wurde der Mitentfihrer Paul Drze-
wiecki einige Monate spéater ganz formlich aus der SPD ausgeschl ossen.237

Der Fall Robert Bialek hétte dem SPD-Ostbiiro grof3en politischen Scha
den zufligen kénnen, doch dieser trat nicht ein. Zwar listete die Staatssicher-
heit elf angebliche V-Leute des SPD-Ostbiiros auf,238 die im Zusammenhang
mit Bialeks Verschwinden festgenommen wurden, es scheint sich aber hier
um eine Pseudo-Erfolgsmeldung zu handeln: Sechs der V-Leute gehorten
dem , PatinaKomplex® um das Ehepaar Brauning an, weitgehend Personen
aus dem Kulturbereich der DDR, zu denen Bialek Uberhaupt keinen Kontakt
hatte,23% und die teilweise schon vor Bialeks Entfiihrung inhaftiert worden
waren. Bel zwei weiteren Festgenommenen handelte es sich nicht um Hilfs-
kréfte des SPD-Ostbiiros, sondern um Kontaktleute der Ostredaktion des,, Te-
legraf“, zu der Biaek ebenfalls keinen Kontakt hatte. Und die anderen drei
Verhafteten, Arnold Wadzack, Helene Merkle und Werner Teske, tauchen
nie wieder in den Erfolgsstatistiken der Arbeit der Staatssicherheit gegen das
SPD-Ostbiiro auf. So sieht ales nach einer milhsam zusammengereimten Er-
folgsgeschichte aus, die wahrscheinlich den Mifserfolg der grofRangelegten
Operation oder gar den Tod Robert Bialeks verschleiern sollte.

Das weitere Schicksal Bialeks nach seiner Entfihrung liegt im dunkeln.
In MfS-Haft scheint sich Bialek nicht lange befunden zu haben, darauf deu-
tet ein interner Schriftwechsel zwischen der Generalstaatsanwaltschaft und
der Staatssicherheit hin.240 Eigenen Gl gegeniiber wurde so getan, als ob
sich Bidek in der Gewalt des MfS befinde und ,, arbeitsmaRige Uberlastung
vorgetauscht”. Dem Ostbiiro versuchte man weiszumachen, ,,dal3 das MfSin
Berlin im Besitz umfangreicher Listen sei und jetzt auf Hochtouren arbei-
te".241 Bialeks Frau Inge erhielt alerdings zehn Tage nach dem Verschwin-
den ihres Ehemannes den Anruf eines ,Angehdrigen der Vollstreckungsor-
gane der DDR". Dieser berichtete ihr ,, aus Griinden der Menschlichkeit”, ihr
Gatte sei ,,am 11.2. in seiner Zelle an den Folgen der Vergiftung [durch das
Betéubungsmittel] gestorben [...]. Mein Mann sei nach seiner Einlieferung
mehrere Male vom Staatssekretér des Ministeriums fir Staatssicherheit, Erich
Mielke, aufgesucht worden.“242 Die Staatssicherheit scheint ihrerseits die
eigenen Akten zum Entfihrungsvorgang so grundlich vernichtet zu haben,
dar’ 1980 (!) das restliche Material tiber Robert Bialek mit der kuriosen Be-
merkung archiviert wurde: ,, Im zurtickliegenden Bearbeitungsprozeld konn-

237 Warnrundschreiben v. 23.7.1956; AdsD, Ostburo-Archiv, 444.

238 BStU, ZA, AOP 249/56, Bd. 2, BI. 319.

239 Dieswird auch heute vom Ehepaar Bréuning, das damals verhaftet wurde, bestétigt. (Ge-
spréch des Autors mit Ursula und Heinz Brauning am 10.5.1997)

240 Handschriftliche Bemerkung Jahnke v. 9.11.1956; BStU, ZA, AOP 249/56, Bd. 3,
BI. 370.

241 Berichtv. 17.2.1956; BStU, ZA, AOP 249/56, Bd. 2, BI. 317.

242 Schreiben von Inge Bialek an Generalstaatsanwalt Melsheimer v. 30.11.1956; BStU, ZA,
AOP 249/56, Bd. 3, BI. 377.
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ten keine Angaben erarbeitet werden, die eine entsprechende feindliche T&
tigkeit bestétigen.” 243

Im Juni 1961 erfolgte eine weitere Entfihrung, die im Zusammenhang
mit dem SPD-Osthuiro zu sehen ist. Heinz Brandt?44, ehedem Kommunist
und bis August 1953 Sekretér der SED-Bezirkdeitung Berlin, spéter Chef-
redakteur des Verlages ,, Die Wirtschaft”, war 1958 in den Westen geflohen.
Er hatte 1946 Kontakt zum spéteren Ostbiroleiter Siggi Neumann aufgenom-
men, den er noch aus gemeinsamen kommunistischen Kampfzeiten kannte.
Eine Betétigung fir das Ostbiiro der SPD kann fir die Zeit zwischen 1946
und 1956 ausgeschl ossen werden, moglicherweise nahm er jedoch im Herbst
1956 wieder Kontakt zu Siggi Neumann auf, mit dem er angeblich bis zu
seiner Flucht im September 1958 zusammenarbeitete.24> Nach seiner Flucht
war er freiberuflich fr das Ostblro tétig, beispielsweise stammten einige
Exemplare der ,, SED-Opposition” sowie der Tarnausgabe der ,, Einheit* von
ihm. Schon 1959 sollte Brandt von der Staatssicherheit entfiihrt werden,246
er verlie3 jedoch noch im Mérz 1959 Berlin und wurde Redakteur der Ge-
werkschaftszeitung , Metall* in Frankfurt am Main. Doch das MfS hatte ihn
nicht vergessen. Bei einem Aufenthalt in Westberlin wurde er am 16. Juni
1961 unter Mitwirkung der Agenten der Abteilung Il der HV A ,Wein® und
»Straulberg” entfuihrt.247 Hierbei handelte es sich wahrscheinlich um den
Angestellten des 1G-Metall-V orstandes Hans Beyerlein und die unmittel bar
an der Tat beteiligte Eva Walter, die Brandt schon seinerzeit als Tatbetei-
ligte identifiziert hat.248 Im Mai 1962 wurde er zu 13 Jahren Zuchthaus ver-
urteilt, unter anderem wegen seiner Betétigung fur das Ostbiro, aber auch
seine alten Kontakte zu Neumann machte man ihm zum Vorwurf.249 Haupt-
belastungszeuge war ein Martin Béttcher, den das SPD-Ostbiiro auf einer
Pressekonferenz schon ein halbes Jahr zuvor as ,, SSD-Provokateur und
Agenten” bezeichnet hatte.250 Mitangeklagt waren in dem Prozef? Karl Rad-
datz, Abteilungsleiter beim Ausschuf? fir Deutsche Einheit, und Wilhelm
Fickenscher, denen unter anderem Spionage fur die Organisation Gehlen vor-
geworfen wurde. Sie wurden zu siebeneinhalb bzw. zw6lf Jahren Haft ver-
urteilt. Nach erheblichen internationalen Protesten wurde Brandt im Mai 1964
in den Westen entlassen.

Den wahrscheinlich grofdten operativen Erfolg erzielte die Staatssicher-
heit mit der Entfiihrung des Berliner FDP-Ostbiro-Mitarbeiters Hans Fuld-

243 Abverfiigung zur Archivierung v. 14.7.1980; BStU, ZA, AP 21859/80, BI. 61.

244 Brandt: Ein Traum (1967).

245 Kerblochkarte Nr. 63; BStU, ZA, HA 1X, 1426, Bl. 81. Vgl. auch Posser: Anwalt im
Kalten Krieg (1991), S. 321.

246 Quartasbericht 11/59; BStU, ZA, AS 1007/67, Bd. 2a, Bl. 211.

247 Fricke; Ehlert: Entfihrungsaktionen (1999), S. 1185.

248 Brandt: Traum (1967), S. 35-37, 333-339.

249 Beckert: Die erste und letzte Instanz (1995), S. 218—-221.

250 Ostspiegel v. 15.5.1962, S. 1ff.
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ner aias Ludwig: Sie warf das gerade konsolidierte FDP-Ostbiro wieder weit
zuriick. Hans Fildner, seit dem 16. Februar 1953 hauptamtlich als Sach-
bearbeiter im Ostbiiro der FDP in Berlin beschéftigt,2>1 wurde schon am
9. Oktober dieses Jahres von der Staatssicherheit verschleppt.252 Er wollte
offenbar mit Vertretern des US-Geheimdienstes in Kontakt treten. Doch die
angeblichen US-Geheimdienstler, mit denen sich Hans Flldner traf, brach-
ten ihninihrem PKW in den Ostsektor. Die Hichtlingsbetreuung, aber auch
die spétere Propagandatétigkeit Hans Fuldners waren der Staatssicherheit
gut bekannt; sie wuldte, dald er seit einem dreiviertel Jahr Dreh- und Angel-
punkt der FDP-Widerstandsarbeit in Berlin war.23 Auch Uber seine mili-
tanten Aktionen gegen SED-BUros in Westberlin wufdte sie Bescheid. Nach
dem 17. Juni 1953 , haben wir unter Zuhilfenahme der Kampfgemeinschaft
der Ost-L DP-Fiichtlinge und einer Anzahl von LDP-Fllchtlingen aus diver-
sen Hchtlingsagern die Raumung von drel SED-Bezirksbiiros [...] organi-
siert. Die Polizel leistete passiven Beistand. Eine Anzahl Fahnen, Stempel
und songtige Papiere haben wir as , Jagdtrophden' im Ostbiro untergebracht.
Aktenmaterial wurde nicht verbrannt, sondern der Polizei zur Auswertung
Ubergeben” 254 hatte Hans Fuldner damals der Bonner Leitung mitgeteilt.
Ein gutes halbes Jahr lang wurde er 56 Mal verhort, teilweise néchtelang.
Westdeutsche Zeitungen berichteten zwar Uber das Verschwinden des Ost-
biro-Mitarbeiters, doch teilweise geradezu denunziatorisch. ,, Fogner [sic!],
so beispielsweise ,Die Welt®, ,war nach der offiziellen Version vor etwa
drei Wochen auf einer privaten Geburtstagsfeier in Ostberlin verhaftet wor-
den. In Wirklichkeit hatte er als getarnter SSD-Agent im FDP-Ostbiiro gear-
beitet. Bei seiner Rickkehr nach Ostberlin, die durch eine Scheinverhaftung
verschleiert werden sollte, lieferte er dem SSD eine Liste mit den Namen
von 27 Mitarbeitern der FDP in der Sowjetzone aus. Sie sind inzwischen
festgenommen worden. [...] Fogner selbst ist inzwischen unter dem Deck-
namen Oswald Abteilungsleiter im LDP-Bezirksverband Halle geworden.” 255
Wie es zu dieser unglaublichen Falschmeldung kam, ist heute nicht mehr
nachzuvollziehen. Tatsache ist, dal? diese Méar der Staatssicherheit sehr zu
pald kam. Sie wurde allerdings auch durch Gertichte gendhrt, die im Zusam-

251 Vernehmungsprotokoll Hans Fuldner v. 10.10.1953; BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 11/8.
F. hatte als Soldat in einer britischen Einheit gedient und kam 1945 nach Deutschland zu-
ruck. Er ging nach Erfurt, heiratete und wurde LDPD-Mitglied. 1948 floh er in den We-
sten und arbeitete in Siegen-Geil3weid als Schweil3er. Zunachst als Fllichtlingsbetreuer in
eineim der drei Notaufnahmelager vorgesehen, wurde Fildner dann Mitarbeiter des HDO
Berlin.

252 Verschiedentlich wird in den Akten des MfS auch von ,,Ende September* as Verhaf-
tungszeitraum gesprochen, so in: BStU, ZA, AS 35/62, Bd. 7, BI. 55.

253 Diese und nachfolgende Angaben in Stellungnahme von Naase tber den ,, Fall Ludwig®;
BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 1/2, Bl. 37-47.

254 Monatsbericht Juni 1953 v. 3.7.1953; ADL, 2531, S. 3.

255 ,Jagd nach Agentenin der Ost-LDP*. In: DieWelt v. 24.11.1953, S. 2.
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menhang mit innerparteilichen Auseinandersetzungen gestreut wurden; selbst
der Leiter der Berliner AuRRenstelle des FDP-Ostbiros Hans Bach behaup-
tete, Hans Fuldner sei Agent der Staatssicherheit gewesen.256

Nach Angaben des MfS konnten aufgrund der Vernehmungen von Hans
Flldner zunéchst neun Verhaftungen in der DDR im Rahmen der , Aktion
Schlag” vorgenommen werden; drei der Festgenommenen wurden umge-
hend Uberworben.25” Hans Flldner nimmt heute fr sich in Anspruch, Na-
men von DDR-Blirgern erst nach einigen Tagen genannt zu haben, als er si-
cher sein konnte, das Ostbiiro habe die Betreffenden inzwischen gewarnt,
und diese befdnden sich nicht mehr an ihren Wohnorten. Offenbar wurde
aber nur ein Teil der Kontaktleute benachrichtigt. Nach Einschétzung des
Bonner Ostburoleiters Karl-Heinz Naase konnten die meisten Festnahmen,
die nach dem Verschwinden Hans Flldners erfolgt waren, nicht mit etwai-
gen Aussagen von ihm in Verbindung gebracht werden. Ein betréchtlicher
Teil der Verhafteten habe mit dem Ostbiiro und der Informationsstelle nie
etwas zu tun gehabt.258

Manche Verhaftungen, wie die desHeinz |., der ab Méarz 1953 fiir Porzigs
Informationsstelle gearbeitet hatte, flhrten schneeballartig zu weiteren Ver-
haftungen.259 Allein durch seine Aussage konnten zwolf weitere FDP-Freunde
festgenommen werden. Er selbst war am 11. Oktober 1953 inhaftiert wor-
den, anschlief3end verhorte man ihn von 22.30 bis 23.45 Uhr, von 2.00 bis
6.30 Uhr und von 9.00 bis 12.00 Uhr des kommenden Tages. Nach diesem
Dauerverhor brach er zusammen, wurde von der Staatssicherheit angewor-
ben und arbeitete schon ab dem 18. Oktober 1953 unter dem Decknamen
SHeimat* in Westberlin.

Doch auch die Leitung des FDP-Ostbiros blieb nicht untétig. Die festbe-
schéftigten und ehrenamtlichen Mitarbeiter wurden von nun an regelmaidig
sicherheitsiiberprift. Auferdem versuchte man, Entfihrungen und anderen
Operationen der Staatssicherheit vorzubeugen. Am 1. April 1954 erlief3 Karl-
Heinz Naase eine Dienstanweisung, in der ale Mitarbeiter angewiesen wur-
den, Aktenschrénke etc. nach Dienstschluf? , 18 Uhr bzw. 13 Uhr am Sonn-
abend“ zu verschlief3en. Insbesondere ordnete der Bonner Ostburoleiter an,
daf3 ,, ptinktlich zum DienstschluB die Arbeit beendet wird*.260 Zwei Monate
spéter regelte man zudem ,,aus gegebenem Anlald* die Benutzung von offent-
lichen Verkehrsmitteln: , Jeder Mitarbeiter [...] darf ab sofort nur solche
Verkehrsmittel in Berlin benutzen, bei denen gewahrleistet ist, dal? sie unter
Westberliner Regie stehen und nicht die letzte Station vor der Sektorengrenze
Uberfahren konnen. Damit ist ab sofort eine Benutzung der S-Bahn verbo-

256 Vgl. Fricke; Engelmann: , Konzentrierte Schlage" (1998), S. 79.

257 BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 11/5, BI. 16ff.

258 Vdl. Fricke; Engelmann: , Konzentrierte Schlage" (1998), S. 79.

259 Hierzu und zur Aktion ,, Schlag*: BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. I1/5.
260 Dienstanweisung v. 1.4.1954; BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. I, Bl. 194.
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ten.” Solche Regelungen galten im Prinzip fur ale Ostbiros: Die Mitarbeiter
der garage des SPD-Buros wurden abends sogar gemeinsam nach Hause ge-
fahren, das Haus selbst nachts taghell erleuchtet und von einem Hund be-
wacht.

Ehrenamtliche Mitarbeiter sollten kiinftig ,,nur nach Billigung durch die
Zentrale und eingehender Uberpriifung® im Ostbiiro der FDP arbeiten kon-
nen; bis dahin sollen es zeitweise bis zu 700 gewesen sein, 26! ein ideales
Reservoir fur Aktivitéten der Staatssicherheit. Bel ,, Nichtbefolgung obiger
Vorschriften® drohte Karl-Heinz Naase den Mitarbeitern mit strengen diszi-
plinarischen MalRnahmen bis hin zur fristlosen Kiindigung.262 Bereits einige
Wochen spéter waren erneut sicherheitswidrige Verhaltensweisen einiger Mit-
arbeiter des Osthiiros Grund fir eine weitere Dienstanweisung. Man hatte
erkannt, dal3 einer der wunden Punkte, die zur Verhaftung vieler Kontakt-
leute fUhrten, die mangel nde Abschottung der 1-Stelle vom eigentlichen Ost-
biro war. Die I-Stelle, hausintern ,, Blro Selle genannt, war eben doch nicht,
wie urspringlich konzipiert, unabhéangig betrieben worden. Zwar hatte Karl-
Heinz Naase nach der Verhaftung von Hans Flldner betont, die Parteifreun-
de, dieim Osten unter dem Vorwurf verhaftet worden waren, sie hatten mit
der I-Stelle zusammengearbeitet, habe dieser gar nicht kennen kénnen, da er
in der Wrttembergallee gearbeitet habe.263 Tatsachlich konnte aber von ei-
ner wirklichen Trennung beider Dienststellen nicht die Rede sein. So hatte
Hans Fuldner ihm schon kurz nach seiner Einstellung geschrieben: ,, Auch
Herr Selle schwirrt ab und zu einmal umher, so dal3 ich auch ihn bereits
,vereinnahmt‘ habe".264 Um diese fahrlassige Praxis zuktinftig zu unterbin-
den, erging am 28. Juni 1954 eine Anweisung des Bonner Ostblroleiters an
die Berliner Mitarbeiter, in der es unter anderem hief; ,,Ich mache erneut
und mit aller Eindringlichkeit darauf aufmerksam, dal3 zwischen dem Ostbi-
ro der FDP und dem sogenannten Biro Selle keinerlel Beziehungen zu be-
stehen haben. [...] Herr Sdle ist von mir erneut davon unterrichtet worden,
dal? er seine Besuche im Ostbiiro [...] einstellen soll.* 265

Aul¥erdem trug man der Mdglichkeit des Abhdrens von Telefongespra
chen zwischen Berlin und Bonn Rechnung. Die Ostbiroleitung verfigte im
April 1955, dal3 nur noch kodierte Namen fiir Personen und Einrichtungen
benutzt werden durften. Naase hief3 in Telefongespréchen zukinftig nur
noch der Direktor, die FDP-Bundesgeschéftsstelle galt as Direktion. Die Ber-
liner Dienststelle wurde ,, die Filiale* genannt.266

261 Tatigkeitsbericht 20.4.1956—10.1.1957; ADL, 2608. Laut Tétigkeitsbericht des Ostbiros
1954/55 v. 14.2.1955, S. 4, handelte es sich hierbei um Auskunftspersonen im Westen.

262 Dienstanweisung v. Juni 1954; BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. I, Bl. 195. Vorstehende
Zitate dort.

263 Vermerk von Naase,, Der Fall Ludwig*; ebenda, Bd. I/2, BI. 44f.

264 Schreiben von Fuldner an Naasev. 18.2.1953; ADL, 2563.

265 Dienstanweisung v. 28. Juni 1954; BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. I, Bl. 196.

266 Aktenvermerk von Naasev. 19.4.1955; ebenda, Bl. 82.
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Nach der Verhaftungswelle des Herbstes 1953 verfiigte die FDP kaum
noch Uber Mitarbeiter im Osten. Sie sal3en entweder im Geféangnis oder in
Westberlin, teilte Porzig Ende Oktober mit: , Lediglich Uber den Bezirksver-
band Frankfurt/Oder werde ich Euch noch spérliche Meldungen bringen kon-
nen. Alles andere dirfte kaputt sein. [...] So drollig esist, im Augenblick ist
es fur mich tatsachlich leichter, Meldungen Uber Flugplétze zu bekommen
als Uber irgendeinen Kreisverband der LDP. Ich glaube, es ist besser, wenn
wir uns in Zukunft auf den Verkauf von Hosentragern stiirzen.“267 Aus heu-
tiger Sicht schétzt Porzig die Zahl der Verhafteten auf rund die Halfte der
Uberhaupt jemals fur ihn t&tigen Personen und beziffert diese auf rund 25
LDPD-Freunde.268 Dal3 die Staatssicherheit erheblich mehr Festnahmen mel-
den konnte als Porzig an direkten Kontaktleuten hatte, lag an Gruppenbil-
dungen, die vom Ostbiro nicht gewollt waren, aber auch nicht verhindert
wurden, wenn man dartiber informiert war. Liberae, die Kontakt in den We-
sten hatten, scharten oftmals Gleichgesinnte um sich, die nach der Enttar-
nung der Kontaktleute in der Regel auch gefahrdet waren. Eine Konsequenz
war dann auch, dal3 Naase zukinftig nur noch Einzelkontakte zulassen woll-
te,269 ein Schritt den die SPD schon vier Jahre zuvor vollzogen hatte.

Einen Monat nach der Entfiihrung von Hans Fuldner lagen Porzig die sei-
ner Ansicht nach ersten authentischen Berichte tber die Verhaftungswelle
vor. Sie stammten aber von jenem Heinz 1., der nach seiner Verhaftung
»Uberworben” worden war und im Auftrag des MfS as ,,Fltichtling” in den
Westen gegangen war. Hans Flildner habe ,,andere Parteifreunde in der Zone
schwerer belastet, als es notwendig war. Ja, ich muf3 noch deutlicher wer-
den, er hat ihnen Dinge angehéangt, die gar nicht waren. Ich kann Dir mittei-
len, dal3 ich Ausziige aus der Vernehmung des Hans Fllldner habe*,270 schrieb
Porzig an das Bonner Biro. Offenbar hatte die Staatssicherheit ein Interesse
daran, die laufende Verhaftungswelle in LDPD-Kreisen Hans Flldner in die
Schuhe zu schieben.

Karl-Heinz Naase hielt dem entgegen, dal3 ,,ein groRer Teil“ der 70 bis 100
vom SSD verhafteten Liberaldemokraten mit der KgU, dem Untersuchungs-
ausschud Freiheitlicher Juristen und nicht zuletzt auch mit der Organisation
Gehlen zusammengearbeitet hat — und nicht mit den beiden FDP-Stellen.
~Soweit bisher festgestellt werden konnte, kann [...] nur ein Bruchteil der
seit dem 9. Oktober durchgefiihrten V erhaftungen von Liberaldemokraten in
der Sowjetzone auf die Aussagen Hans Fuldners direkt oder indirekt zu-
riickgeftihrt werden.“271 Damit lag Karl-Heinz Naase richtig, denn selbst die

267 Brief von Porzig an Schollwer v. 27.10.1953; ebenda, BI. 84.

268 Porzigin einem Gespréch mit dem Autor v. 16.12.1996.

269 Vermerk v. 3.11.1953; BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. I, BI. 80.

270 Schreiben von Selle an Naasev. 9.11.1953; ADL, 2563.

271 Vermerk von Naase ,Der Fall Ludwig*; Nachfolgendes Zitat ebenda. BStU, ZA, AOP
1539/65, Bd. 1/2, Bl. 44. Vgl. auch Interview mit Hermann Marx, v. 4.12.1996, S. 1f.
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Staatssicherheit bezifferte intern die Zahl der durch die Vernehmungen von
Hans Flldner und den finf Monate spéter entfiihrten Horst Gassa festgenom-
menen Personen auf gerade zwanzig.272 Insgesamt ordnete die Staatssicher-
heit jedoch alein Sdles Informationsstelle zirka 50 im Gebiet der DDR fest-
genommene Personen zu,2’3 ein deutlicher Hinweis darauf, dal? viele Namen
auf anderem Wege bekanntgeworden waren. Die Gerlichte um Hans Fuldner
dienten der Staatssicherheit zum Schutz ihrer Geheimen Mitarbeiter im Um-
feld der FDP-BUros, an erster Stelle von Ginter Hegewald alias ,Hans®, der
SO zun&chst ungestort weiterarbeiten konnte.274

Der Schauprozef3 gegen die FDP-Ostbiro-Mitarbeiter Fildner und Gassa
kann a's propagandistisch-justitielle Aufarbeitung des V olksaufstandes durch
das SED-Regime angesehen werden. Sie wurden zusammen mit dem Re-
dakteur Wolfgang Silgradt, der laut Generalstaatsanwalt Melsheimer unter
anderem auch fir das CDU- und das FDP-Ostbiiro gearbeitet haben soll 275
und dem Streikfuhrer vom 17. Juni Werner Mangelsdorf aus Gommern ange-
klagt, ,,am faschistischen Putschversuch am 17. Juni aktiv beteiligt” gewesen
zu sein. Der Prozef3 war vor alem eine , volkspadagogische Inszenierung®.276
Tatsachlich dirfte kaum eine Organisation weniger Anteil am Zustandekom-
men des Arbeiteraufstandes gehabt haben a's das FDP-Ostbiro. So sal? eigent-
lich nicht die FDP-Organisation auf der Anklagebank, sondern die , westli-
chen Agentenzentralen” schlechthin, die nach SED-Lesart den ,, faschistischen
Putschversuch® vorbereitet und gesteuert hatten. In diese Inszenierung paldte
die Anklage gegen Werner Mangelsdorf, der zwar nichts mit dem FDP-Ost-
biro zu tun hatte, aber daftr wirklich am Juni-Aufstand beteiligt war. Sil-
gradt stand in erster Linie as Mitarbeiter des Forschungsbeirates firr Fragen
der Wiedervereinigung unter Anklage, der als zentrales Planungsgremium
»ZUr besseren Organisierung und Intensivierung des Tages X" angesehen
wurde.27?

Zwei Umstande dieses Schauprozesses sind hervorzuheben: Alle vier An-
geklagten waren aus Westberlin entfiihrt worden, und die Urteilsbegriindung
war selbst fur einen politischen Prozel3 in der DDR dieser Zeit ausgespro-
chen konstruiert. Zu weit klaffte der Anspruch des Gerichts, ,,den Beweis
fUr den grofien Umfang und die Intensitét erbracht [zu haben], mit dem der
faschistische Putsch am 17. Juni von den Kriegstreibern organisiert wurde®
und die tatsachliche Beweislage auseinander.278 Fiildner wurde zu zehn Jah-
ren und Gassa zu funf Jahren Zuchthaus verurteilt. Fildner mufite sieben

272 BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 11/4, BI. 4.

273 Zwischenbericht v. 25.2.1955; ebenda, BI. 271.

274 V. Originalberichte; ebenda, Bd. 11/1, BI. 90.

275 Abgeschriebene ADN-Meldung; ebenda, Bd. 11/8, BI. 39.

276 Fricke; Engelmann: ,, Konzentrierte Schlage” (1998), S. 8.

277 Agentenzentralen bereiten den,, Tag X" vor. Aus dem Urteil des Obersten Gerichtsin der
Strafsache gegen Silgradt u. a. In: Neue Justiz 8(1954)16, S. 460f.

278 Ebenda, S. 460.
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Jahre in Brandenburg und in Bautzen Il und | absitzen.2” Gassa hat seine
funf Jahre sogar vollsténdig verbiif}t. Beide verhielten sich in der Haft nicht
willféhrig; bei Hans Flldner monierte die Anstaltdeitung, , er verbreite Ge-
rlchte Uber Staat und Strafvollzug, das MfS habe daher Ermittlungen gegen
ihn eingeleitet, well es Anzeichen gebe, dai er seine feindliche Tétigkeit in-
nerhalb des Strafvollzuges fortsetze".280 Die Hauptangeklagten Silgradt und
Mangelsdorf erhielten beide 15 Jahre Zuchthaus.281 Noch vor dem Urtelil
wurde am 12. Mérz 1954 von der Staatssicherheit der ,, Objektvorgang Ost-
biiro der FDP*282 sowie am 18. Méarz 1954 der ebenfalls gegen das FDP-Biro
gerichtete ,, Gruppenvorgang Allee* 283 angelegt. Die Bezirksverwaltungen des
damaligen Staatssekretariats fur Staatssicherheit folgten mit analogen ope-
rativen Vorgangen.284 Dies bedeutete weitere Ermittlungen und weitere Ak-
tionen.

Einer der wenigen von Verhaftung bedrohten LDPD-Kontaktleute, die
fliehen konnten, war Paul Cunow, der im Archiv der LDPD-Zeitung ,, Der
Morgen* in Ostberlin beschéftigt war. Cunow alias Willert war von Hans
Fildner gewonnen und anschliefRend der I-Stelle zur Verfligung gestellt wor-
den.285 Gewarnt wurde er von einem ehrenamtlichen Mitarbeiter des Ostbii-
ros, dem er zeitlebens dafiir dankbar war und von dem in einem ganz ande-
ren Kontext noch die Rede sein wird: Werner Hdhn. Cunow ist einer von
jenen Ostbiiro-Zuarbeitern, deren Verhaftung oder Beinahe-Verhaftung Hans
Fildner zugeschrieben wurde. Der Staatssicherheit war er jedoch schon drei
Wochen vor der Entfiihrung Hans Fildners vom GM , Hans®, also von
Glnter Hegewald, genannt worden.286 Cunow wurde nach Intervention Karl-
Heinz Naases Anfang 1954 selbst festangestellter Mitarbeiter des Berliner
FDP-Ostbiiros,287 spéter sogar dessen Leiter.

Zum eigenen Schutz muféten nach Fuldners Entfihrung alle Ostbiro-Mit-
arbeiter der FDP Decknamen tragen, doch die Klarnamen der Mitarbeiter
waren der Staatssicherheit schon lange bekannt. Schon im November 1953
versuchte die Staatssicherheit, den Berliner Aufl3enstellenleiter Hans Bach in
die DDR zu entfiihren, was jedoch scheiterte.288 Die Bonner Leitung riistete
die Aufenstellen in der Folgezeit regelrecht auf; 1956 wurden an die Mitar-

279 Telefonische Auskunft von Hans Fildner gegeniiber dem Autor am 17.2.1995.

280 Zit. nach: Beckert: Die erste und letzte Instanz (1995), S. 269f.

281 Vgl. ebenda S. 263 ff.

282 BeschluBv. 12.3.1954; BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. I, BI. 12.

283 Vgl. ebenda, Bd. 11/4, BI. 6.

284 Vgl. BStU, ASt Dresden, AOP 393/56, Bl. 3.

285 Brief von Fuldner an den Autor v. 30.4.1995. Auch hier werden die nicht gewollten Kon-
takte zwischen Ostbiro und I-Stelle deutlich.

286 BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 11/5, BI. 47.

287 Schreiben von Naase an Bach v. 11.1.1954; ADL, 2585. Wortlich: , Nicht zuletzt deswe-
gen, weil Clunow] im Zusammenhang mit der Angelegenheit L[udwig] fliehen mufite
und er zurzeit arbeitslos ist, empfehle ich die sofortige Beschéftigung des Herrn C.*

288 Aktennotiz von Naasev. 12.11.1953; BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 1/2, BI. 41.
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beiter Gaspistolen ausgegeben und Jiu-Jitsu-Anleitungen gekauft, um Ent-
fUhrungsversuchen begegnen zu kénnen. Ob das im Ernstfall viel geholfen
hétte, ist fraglich: ,,Von 2 Probeschiissen mit der Gaspistole in geschlosse-
nen Raumen war ich nicht sehr beeindruckt”, stellte ein Mitarbeiter fest, ,, ge-
straft ist dabei nur derjenige, der hinterher die Pistole wieder putzen muR3.“289

Cunow alias Willert besorgte sich Strichninkapseln, um der Staatssicher-
heit nicht lebend in die Hande zu fallen. Die Befirchtungen Cunows waren
begriindet, denn das MfS plante tatséchlich mehrfach, ihn zu entfiihren. Nach-
dem dies 1954 schon zweimal nicht zur Ausfihrung gekommen war, da
Willert kurz vor dem anberaumten Termin umzog, setzte man jetzt auf einen
Freund Cunows, auf Werner Hahn, eben jenen ehrenamtlichen Mitarbeiter,
der unter Gefahr fur Leib und Leben unter anderem Cunow vor der drohen-
den Verhaftung bewahrt hatte, aber am 26. August 1954 vom MfS angewor-
ben wurde.2% Der arbeitslose Hahn hatte noch zwei Wochen zuvor einen
Spitzel der Staatssicherheit, den GM , Erika’, erkannt und der Westberliner
Polizel ausgeliefert.291 Dem MfS war jedoch bekannt, dald Héhn ,,sich finan-
ziell nicht besonders gut stand und er auch sehr an seinen Kindern hangt, die
hier bei seiner geschiedenen Ehefrau im demokr[atischen] Sektor |eben”.292
o liefd er sich mit Geld ,,im Interesse und zum Schutze des Friedens®, wie
er in seiner Verpflichtung schrieb,293 (iberzeugen und lieferte der Staatssi-
cherheit as Zeichen des guten Willens gleich den ersten Namen eines FDP-
Freundes im Osten, der angeblich fir Selle gearbeitet?%4 und Hahn zwei Pi-
stolen verkauft hatte. Dieser wurde umgehend festgenommen. Daraufhin zeigte
sich auch die Staatssicherheit zu einer Gegenleistung bereit. Neben der fi-
nanziellen Anerkennung sorgte der Geheimdienst angeblich dafir, da’ Hahns
Wunsch nachgekommen wurde und seiner geschiedenen Frau, die fur die ge-
meinsamen Kinder das Sorgerecht hatte, die Kinder entzogen und in ein Heim
gesteckt wurden,2% da, so Hahn, ein verniinftiges Leben ,,bel seiner geschie-
denen Frau nicht gewahrleistet ist“.2% Hahn plante, nach einigen Jahren der
Tatigkeit fur das MfS in den Osten zuriickzugehen, um dann wieder mit sei-
nen Kindern zusammenzul eben.

Hahn arbeitete diverse Plane aus, wie er seinen ,, Freund”, mit dem er hau-
fig Zechtouren unternahm, in den Osten bringen konnte. 1955 hatte er einen
detaillierten Plan ausgeheckt, doch die Staatssicherheit verweigerte ihre Un-
terstiitzung, obwohl Hahn darauf drang, weil er unbedingt wieder in die DDR

289 Monatsbericht der Nebenstelle Schoningen v. 25.5.1956; ADL, 2521.

290 BStU, ZA, AIM 748/61, Personal akte, BI. 14.

291 Ebenda, Bl. 24.

292 Ebenda, BI. 12.

293 Ebenda, Bl. 14.

294 Laut Auskunft von Porzig ist diese Darstellung falsch. Mitteilung von Porzig v. 16.12.1996.
295 Treffbericht v. 22.4.1955; BStU, ZA, AIM 748/61, Arbeitsakte, Bd. 1, Bl. 216.

296 BStU, ZA, AIM 748/6, Arbeitsakte, Bd. 1, Bl. 215f.
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zurlick wollte, und bei dieser Gelegenheit gleich Cunow und Naase mitzu-
bringen gedachte. Die Staatssicherheit war mit dem Zeitplan nicht einverstan-
den, sie bestand darauf, ,,lieber einen glinstigeren und besseren Zeitpunkt ab-
zuwarten [...], wo wir dem Ostbiiro einen solchen Schlag versetzen werden,
daf3 es sich nicht mehr erholen kann“.297 Diese Begriindung war mdglicher-
weise vorgeschoben, denn etwa gleichzeitig plante die Staatssicherheit die
Entfiihrung Cunows auf anderem Wege.2% Im August 1958 sah die Staatssi-
cherheit jedoch wieder eine Gelegenheit, dem Ostbiro der FDP dauerhaft zu
schaden und plante, im Rahmen mehrerer Aktionen gegen die FDP auch
Cunow zu entfiihren. Sie finanzierte fir Hahn alias GM ,,Radeberg” einen
privaten PKW. Der Agent sollte damit auf einer Ausflugsfahrt von der Ber-
liner Stadtautobahn aus in die DDR fahren, wo bewaffnete MfS-Mitarbeiter
warteten. Dieser Plan scheiterte, da Cunow seine Sekretarin und deren Hund
mitnehmen wollte, und er deswegen den eigenen Wagen nehmen muf3te, den
er natlrlich selbst fuhr.2% Noch 1959 versuchte die Staatssicherheit erneut
erfolglos, Willert zu entftihren.300

Das Schicksal wollte es, dal3 Hahn just mit dem von der Staatssicherheit
finanzierten Wagen am 23. Juni 1960 ttdlich verungliickte. Bis dahin hatte
er, der in dieser Phase eigentlich nur noch am Rande mit der FDP zu tun
hatte, 15410 DM Agentenlohn bekommen, mehrere Kontaktleute verhaften
lassen und Uber sechs Jahre hinweg genaue Lageberichte aus FDP, DP und
FVP geliefert. Wie wichtig Hahn fur die Staatssicherheit war, schildert ein
spater fur Schulungszwecke erarbeiteter Bericht der ostdeutschen Geheim-
polizei Uber Anwerbung und Téatigkeit des Agenten. ,, Hervorzuheben ist hier-
bei die operative Findigkeit der [...] Genossen [Rahnsch, Grunert und H.
Fischer] der Hauptabteilung V*“. Die , Grundlage fUr eine erfolgversprechende
Werbung bildeten die umfassenden Informationen zum Personlichkeits-
bild“.301  Schon nach kurzer Zeit war es der Quelle moglich, dem MfS de-
taillierte Informationen Uber die personelle Zusammensetzung, die raumli-
chen Gegebenheiten und vorhandene Unterlagen zu geben.” Man habe bei
Hahn Arbeitsweisen angewandt, ,,die nicht nur einen historischen Platz ein-
nehmen, sondern auch fir das tschekistische Handwerk in der Gegenwart un-
erlafdich sind.”

Auch die CDU war von einer Entfiihrung und mehreren Entfihrungsver-
suchen betroffen, jedoch fihrten diese Aktionen der Staatssicherheit zu keiner
nachhaltigen Beeintréchtigung der Arbeit. Nach Angaben der Staatssicherheit
wurde der freie Ostbiro-Mitarbeiter Johannes Fasel am 20. Juli 1955 angeb-

297 Treffbericht v. 22.4.1955; ebenda, BI. 215.

298 Plan zur Operation Blitz, 0. D.; BStU, ZA, AS 171/56, Bd.1, BI. 76f.

299 Treffbericht v. 23.7.1959; BStU, ZA, AIM 748/61, Arbeitsakte, Bd. 1, Bl. 203f.
300 Treffbericht v. 23.7.1959; ebenda, Bd. 6, BI. 86.

301 BStU, ZA, HA XX/4 2469, BI. 3ff. Nachfolgendes Zitat ebenda.
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lich in der Nahe des Bahnhofs FriedrichstraRe verhaftet;392 dies war die
Standardformel fur eine Verschleppung aus Westberlin. In Wirklichkeit war
Fasel schon in der Nacht vom 18. zum 19. Juli nach seiner Riickkehr vom
Parteitag der Exil-CDU in Goéttingen auf dem Flughafen Tempelhof von zwel
Mannern in Empfang genommen worden, die ihn in den Ostsektor brach-
ten.303 Fasel hatte schon als Textilkaufmann in Dresden mit dem Exil-Vor-
stand in Berlin in Verbindung gestanden und den ,Tag" in seiner Heimat-
stadt verteilt.304 Er war dann im Oktober 1949 nach Westberlin geflohen
und im Exilvorstand Sachsen der Union tétig gewesen. In der Haft machte er
laut MfS , sehr wesentliche Angaben zum Ostbiiro,30> obwohl er kein fest-
angestellter Mitarbeiter war. Auch lber die Exil-CDU wulite die Staatssi-
cherheit anschlief3end besser Bescheid.

Die Entfihrung Fasels war der Beginn einer grol3angelegten Kampagne
der Staatssicherheit gegen diese CDU-Institution, die sich in mehreren Ak-
tionsplanen manifestierte.3% Nachhaltig storen konnte die Entfiihrung die
Arbeit des Ostbiros nicht, da Fasel wenig Uber die illegale Téatigkeit in der
DDR berichten konnte. Als effektiver schétzte die Staatssicherheit daher die
EntfUhrung eines festbeschéftigten, am besten leitenden Mitarbeiters ein. Im
Frohjahr 1955 war im Zuge der Aktion , Blitz* geplant, den Ostbiroleiter
Werner Johren selbst zu entfihren; dann wich das MfS auf den stellvertre-
tenden Leiter Erich Pleschinger aus. In beiden Féllen sollte bei der Aktion
der Fahrer des Ostbiiros eingespannt werden.307 Dieser scheint zwar Geld
angenommen zu haben, die Plane flhrte er aber nicht aus.3% Wenige Mo-
nate danach fiel die Wahl auf Heinz Baldauf. Mehrere GI und GM waren
auf ihn angesetzt. Erst wurden ihm grofRere Mengen an Geld fir die V-
Mann-Kartei angeboten, sein Onkel wurde als GM angeworben. Ein anderer
GM mit Decknamen ,, Ostinato” sollte Baldauf betrunken machen und dann
»in den Demokratischen Sektor* bringen, was aber scheiterte.3%° Ein weite-
rer Plan sah vor, dal3 ein Maer den Wagen von Baldauf als Dank fir eine
Fluchthilfe neu lackieren und ihn dann bei einer Probefahrt in den Osten
fahren sollte.310

Spéter setzte die Staatssicherheit den GM ,,Michel* aus dem séachsischen
Brand-Erbisdorf ein, der im CDU-Ostbiiro ebenfalls as Kontaktmann ge-

302 BStU, ZA, AFO 175/55.

303 Vdgl. Fricke; Ehlert: Entfuhrungsaktionen (1999), S. 1200.

304 Interview Maria Jungkunst v. 7.3.1997. Die Staatssicherheit gibt als letzten Aufenthalt
Faselsim Westen Géttingen an. BStU, ZA, AS 66/68, Bd. 2a, Bl. 198.

305 BStU, ZA, AFO 267/82, Bd. 1, BI. 109.

306 Vgl. Schwerpunkteplan; BStU, ZA, AOP 690/60, Bd. 1, BI. 63—77.

307 Fricke; Engelmann: , Konzentrierte Schidge” (1998), S. 54 u. 321.

308 Mafdnahmeplan v. 28.1.1955; BStU, ZA, AOP 690/60, Bd. 1.

309 Operativplan v. 8.10.1955; BStU, ZA, AOP 690/60, Bd. 1, BI. 68; weitere Schilderung
ebenfallsin der Akte. Vgl. auch BStU, ZA, AS 498/62.

310 BStU, ZA, AFO 267/82, BI. 159.
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fahrt wurde. Der von der Bezirksverwaltung Karl-Marx-Stadt geftihrte GM
~Michel" stand seit 1954 mit Heinz Baldauf in standigem Kontakt und lie-
ferte dreieinhalb Jahre lang Berichte an das MfS.311 Von ,Michel“ wulite
man etwa, dal? Baldauf sich leidenschaftlich mit Briefmarken beschéftigte.
Hier setzte die Staatssicherheit an und warb einen Sammler aus seinem Be-
kanntenkreis als GM ,,Feldmann“ an. Der Operativplan vom 8. Oktober 1955
sah vor, den ,Hauptagenten Baldauf in moglichst kurzer Zeit zu liquidie-
ren”. Er sollte nach einem Briefmarkentauschabend entfiihrt werden; vorge-
sehen war, , einen Taxifahrer in W[est]B[erlin] anzuwerben, mit dessen Hil-
fe* Baldauf in den Osten gebracht werden sollte.312 Die Staatssicherheit war
sich sicher: , Durch die Uberfiihrung des Baldaufs werden sich eine Reihe
von Festnahmen ergeben, da Baldauf Uber ein Agenturnetz hier im Gebiet
der DDR verflgt, worlber er aussagen wird.”

Der Plan scheiterte daran, dalR der GM ,, Feldmann“ sich Baldauf nach ei-
ner gewissen Zeit offenbarte und am 14. Mérz 1956 aus der DDR floh, nach-
dem er ,den Glauben an die Richtigkeit” seiner Zusammenarbeit mit der
Staatssicherheit verloren hatte.313 Das MfS konnte feststellen, dal? die Flucht
»wenn auch plétzlich und Uberhastet, so doch vorbereitet erfolgte”: Er hatte
Couch, Radio und Schrank mitgenommen.314 Die Staatssicherheit spirte ihn
jedoch auf und warb ihn unter massiven Drohungen im November 1956 er-
neut an.

Es muf3 noch weitere Entfiihrungsversuche gegeben haben, von denen sich
heute nur noch wenig in den Akten findet: Werner Johren teilte dem stell-
vertretenden Bundesgeschéftsfihrer der CDU, Konrad Kraske, Ende Dezem-
ber 1957 mit, dal3 Baldauf am 14. Dezember entfiihrt werden sollte. Grund-
lage waren wahrscheinlich Beobachtungen des GM , Walter”, der ihn bis
zum Oktober Uiberwacht hatte.31> Aus Johren nicht bekannten Griinden schei-
terte die EntfUhrung; Baldauf verliel3 Anfang 1958 das Ostbiiro und ging zur
Deutschen Bundesbahn.316

Ein in der DDR lebender Sohn eines CDU-Ostbiiro-Mitarbeiters wurde
1958 zwar zur Ausforschung seines Vater erfolgreich angeworben, dieser mif3-
traute ihm jedoch schon bei seinem ersten Besuch in Westberlin, so dal3 hier
von vornherein keine Moglichkeiten zur Entfihrung entstanden.317

Leon St., Hausmeister der CDU-Parteizentrale im sowjetischen Sektor un-
ter Hermes und Kaiser, war am 31. Mé&rz 1948 — nachdem Kaiser-treue Christ-
demokraten Kasse, Unterlagen und Biromobel in den Westen geschmuggelt

311 BStU; ZA, AOP 690/60, Bd. 1, BI. 89.

312 BStU, ASt Erfurt, AIM 329/79, Tell I, Bd. 4, Bl. 22.

313 BStU, ZA, AOP 690/60, Bd. 1, BI. 122.

314 Ebenda, Bl. 117.

315 Ebenda, BI. 216.

316 Brief von Werner Johren an Dr. Konrad Kraske; ACDP, 111-013, 1027.
317 BStU, ZA, AFO 267/82, Bd. 1, BI. 169.

192



hatten — nach Westberlin gefllichtet und arbeitete beim Exil-Vorstand der
Union. Um Ansatzpunkte fir Mal3nahmen gegen ihn, etwa eine Entfhrung,
zu haben, schickte die Staatssicherheit einen , Zeitungswerber” in seine
Wohnung, der das Abonnement fir katholische Schriften vertrieb. Der Mit-
arbeiter des Staatssicherheitsdienstes sollte sich umsehen, um Anhaltspunkte
dafiir zu finden, St. ,,unschédlich* zu machen. ,, Der technische Dienstbetrieb
im Ostbiro wiirde sehr wesentlich beeintréchtigt wenn es gelange, [...] das
,Méadchen fir alles* festzunehmen.318 Angeblich fuhrte St. auch Botengange
in Ostberlin durch, bei denen die Moglichkeit fir eine Festhahme gegeben
war. Doch St. bezog bereits drei katholische Zeitungen, so dal3 schon der
Anndherungsversuch mifdang. Ebenso scheiterte das MfS mit der Absicht,
den Fluchtlingsbetreuer Karl B., zunéchst im Ostbiro der CDU, spéter beim
Berliner Senat beschéftigt, zu ,, ziehen*, wie eine Entfihrung im Amtsdeutsch
der Staatssicherheit umschrieben wurde.31° Diese Absicht wurde erst 1957,
fast finf Jahre nach B.”s Abschied vom Ostbiiro, aufgegeben.

Wie schon erwahnt, hatte das MfS mit der Infiltration des Ostbiros der
CDU besonders grof3e Probleme; auch die Vernehmung von festgenomme-
nen Kontaktleuten war offensichtlich nicht sehr ertragreich. Dal? es auch in
Bonn eine Dienststelle dieser Institution gab, die sich vornehmlich mit Pres-
sefragen und der Befragung ostdeutscher CDU-Fliichtlinge befal3te,320 blieb
der Staatssicherheit lange Jahre vollig unbekannt. , Bis zum August 1959
[gemeint ist wohl der August 1955] war uns nur ein geringer Teil der haupt-
amtlichen Mitarbeiter dieser Zentrale bekannt”, mufdte die Staatssicherheit
im November 1959 feststellen.321 Die unmittelbare ,, Arbeit an diesen Perso-
nen" erstreckte sich vor alen Dingen auf , die Feststellung ihrer Verwandten
und Bekannten, die noch im Gebiet der DDR wohnhaft waren bzw. sind”.
Doch diese Personen seien, nachdem sie von der Staatssicherheit auf eine
Mitarbeit angesprochen wurden, zu einem grof3en Tell republikfllchtig ge-
worden, stellte die Staatssicherheit frustriert fest. ,Um die in der Vergan-
genheit begangenen Fehler nicht zu wiederholen, it eine schwerpunktmaliige
Arbeit an den wichtigsten hauptamtlichen Mitarbeitern des Ostbiiros der CDU
notwendig“, faldte der Bericht die Zukunftsaufgaben der Hauptabteilung V/5
zusammen.322 Die noch arbeitenden Mitarbeiter des Ostbiiros sollten verun-
sichert oder ,,unschadlich® gemacht, die inhaftierten CDU-V ertrauensleute
in den Haftanstalten angeworben werden, um nach der Haftentlassung das
Ostbiro aufzukl&ren.

Auch nach ihrem Ausscheiden aus dem Ostbiro lebten ehemalige Mitar-
beiter gefahrlich: Gertrud Grothe, Registratorin und Schreibkraft der Exil-

318 BStU, ZA, ZKG 1262, BI. 62.

319 Fahndungsvorgang Invalid; BStU, ASt Chemnitz, AOP 56/56, Bd. 2, BI. 161.
320 Auskunftv. 7.7.1956; BStU, ZA, AFO 267/82, Bd. 1, Bl. 349.

321 Ebenda, BI. 126.

322 Ebenda, BI. 207.
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CDU und des Ostbiiros seit November 1948, zuletzt Johrens Sekretarin, wur-
de 1960 im Alter von Uber 60 Jahren vom Staatssicherheitsdienst aufgrund
ihrer friheren Tétigkeit am Grab der Eltern in Ostberlin verhaftet und zu
zweieinha b Jahren Haft verurteilt.323 Andere Mitarbeiter gerieten aus Leicht-
sinn in den Osten: Fritz B. beispielsweise, Mitarbeiter des CDU-Ostbiros,
wahlte morgens auf dem Weg zur Arbeit den kirzesten Weg, ndmlich den
mit der U-Bahn unter Ostberlin, obwohl dies — wie auch die Benutzung der
Berliner S-Bahn — den Mitarbeitern aler Ostblros untersagt war. Am Bahn-
hof Friedrichstral3e wurde er aus dem Zug geholt und muf3te eine Verpflich-
tungserklérung der Staatssicherheit unterschreiben. Daraufhin wurde er um-
gehend wieder in den Westen geschickt. B. offenbarte sich umgehend dem
Ostbirroleiter und wurde versetzt.324

Somit scheiterten samtliche Versuche der Staatssicherheit, eines festange-
stellten CDU-Mitarbeiters habhaft zu werden. Den einzigen, den siejein die
Héande bekommen hatte, Fritz B., hatte die Staatssicherheit mit hochgesteck-
ten Erwartungen wieder in den Westen geschickt — ohne Erfolg. In einer
Material zusammenstel lung von 1959 stellte das MfS hierzu selbstkritisch fest,
daB esihr ,bisher nicht gelungen ist, einen qualifizierten inoffiziellen Mitar-
beiter aus dem Kreis der Agenten bzw. hauptamtlichen Mitarbeiter anzu-
werben® 325

Seltener waren Entfihrungsversuche aus dem Bundesgebiet. Zwar wur-
den immer wieder Agenten der Staatssicherheit festgenommen, die sich beim
Beobachten der Ostbiros und ihrer Mitarbeiter zu aufféllig verhielten, ernst-
hafte Entfihrungsplane jedoch scheint es beziiglich des Bonner Raumes
nicht gegeben zu haben. Wenn Bonner entfiihrt werden sollten, dann in Ber-
lin. Im September 1956 wurde ein Agent namens ,Herbert Weinberg” fest-
genommen, der sich in Bonn bis in die unmittelbare Umgebung Wolfgang
Schollwers vorgearbeitet hatte.326  Weinberg“ hatte den Auftrag gehabt,
Schollwer nach einem Treffen in Westberlin in den sowjetischen Sektor der
Stadt zu bringen.327

323 Vgl. handschriftliche Notiz; BStU, ZA, AFO 267/82, Bd. 1, Bl. 265.

324 Interview mit Maria Jungkunst v. 7.3.1997. 1960 sorgte ein Vorgang fir Aufsehen, der
nicht in dieses Schema paldte: Die Sekretérin des zum Minister aufgestiegenen Ernst
Lemmer hatte jahrelang mit Duldung Lemmers einen Westberliner und einen DDR-Paf3
besessen und hatte mit dem DDR-Pal3 regel méf3ig ihre Eltern in Babelsberg besucht. Die-
ser Vorgang kann den DDR-Behdrden nicht verborgen geblieben sein, trotzdem wurde
sie angeblich nie vom SSD angesprochen. (Vgl. ,,In Bonn fragt man: Wie naiv darf ein
Minister sein?*. In: Spandauer Volksblatt v. 2.8.1960.)

325 BStU, ZA, AFO 267/82, Bd. 1, BI. 129.

326 Fall Gerhard Wengler aias Herbert Weinberg; ADL, 2585.

327 Schollwer: Staatssicherheit und FDP-Ostbiiro (1996), S. 103.
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3.5 Waeitere , aktive Mal3nahmen® im Westen:
Zersetzungsmal3nahmen, Einbriiche und
Brandanschlage

Ein besonders effektives Mittel, genaue Informationen Uber die , Feindzen-
tralen® zu erhaten, waren Einbriiche in die entsprechenden Dienst- und Pri-
vatraume in Westberlin oder in der Bundesrepublik. Wahrend inoffizielle
Mitarbeiter, als gewohnliche Besucher oder Hiichtlinge aus der ,, Ostzone*
getarnt, die R&ume auskundschafteten, warb die Staatssicherheit im krimi-
nellen Milieu Einbrecher an, die genauestens dartiber instruiert wurden, wo-
nach sie zu suchen hatten. Bei weitem nicht alle Einbruchsversuche gelangen.
Doch hatte die Staatssicherheit Erfolg, so wurden die erbeuteten Unterlagen
auf schnellstem Wege ausgewertet und etwaige Malinahmen, zumeist Fest-
nahmen, die sich aus dem Materia ergaben teilweise noch in derselben Nacht
durchgefhrt.

Bei der SPD scheint es keine Einbriiche gegeben zu haben. Méglicher-
weise hatte es die Staatssicherheit hier nicht nétig, sich auf diese Art und
Weise Informationen zu beschaffen. Am 20. Juli 1956 wurde allerdings ein
Postangestellter in Berlin verhaftet, der nach Polizeierkenntnissen seit Juli
1955 die Telefonate aller drei Apparate im oberhaus, also in der Langobar-
denallee mitschnitt und die Bander mit Hilfe seiner Ehefrau der Staatssi-
cherheit Ubermittelte.328

Wie erheblich diese Aktivitaten waren, zeigt die Tatsache, dal3 der Ostburo-
Vertrauensmann Richard Mgjunke seine Verhaftung 1956 ursachlich auf ein
abgehdrtes Telefongesprach, das ihm in der Untersuchungshaft vorgespielt
wurde, und auf ein Foto, das ihn vor dem Ostblro zeigte, zuriickfihrte.
Auch friher schon war inhaftierten Sozialdemokraten gesagt worden, man
habe sie im Westen fotografiert und man wisse genau, ,dald Sie telefoniert
haben“ 329 Dem entfihrten Kurier Heinz Kilhne wurden 1949 gar 14 Auf-
nahmen vorgelegt, auf denen er mit V-Leuten vor Westberliner Bahnhtfen
und Lokalen zu sehen war. Auch beim CDU-Ostburo hatten sich Gertichte
gehalten, der sowjetische Geheimdienst habe ,,auf der anderen Strallenseite
heimlich Kameras eingebaut und wiirde jeden Besucher fotografieren®.330

Am 7. August 1956, sechs Wochen nach der Verhaftung des Ehepaares
Geilder, dem die Staatssicherheit spéter Uber 50 Inhaftierungen von Ostbiiro-
Vertrauensleuten zuschrieb,331 wurde von der politischen Polizei in West-

328 Bericht von Wandel an Thomasv. 21.7.1956; AdsD, Ostburo-Archiv, 337 111.

329 Interview mit Majunke v. 1.6.1988. Alfred Geifldler wurde zu 6 Jahren, seine Frau zu
zweieinhalb Jahren Haft verurteilt. Ein Austausch Geilllers gegen Westspione in der DDR
scheiterte am Veto der SPD-Fuihrung.

330 Schlomann: Mit so viel Hoffnung (1991), S. 134.

331 Potzl: Basar der Spione (1997), S. 70.
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berlin das Hausmeisterehepaar Albrecht festgenommen,332 das im Gebaude des
Ostbiros in der Langobardenallee 14 eine Wohnung hatte. Thomas erklarte
dazu in der Berliner Presse, die Eheleute hétten in keinem Dienstverhdtnis zur
Berliner Fllchtlingsbetreuungsstelle gestanden und lediglich aufgrund eines
Mietvertrages mit dem privaten Hauseigentiimer im Haus gewohnt, ,,in dem
sich keine Dienstraume des Ostbiiros befinden333 — eine eindeutig nur halb-
wahre Stellungnahme, denn die Albrechts wohnten dort, seit das Ostbiro sich
hier eingemietet hatte, und Frau Albrecht wurde zur Reinigung der Biro-
réume herangezogen. In der Wohnung der Albrechts war eine Alarmanlage
fur die Burordume eingebaut worden, auf3erdem bezahlte das Ostbiiro den
Telefonanschlul? des Ehepaares mit der Auflage, bei Vorkommnissen die Po-
lizei zu benachrichtigen. Daneben hatten die beiden Verhafteten Schliissel
zu sémtlichen Birordumen, und , sie waren die einzigen, die von 24 Stunden
volle 14 Stunden ungestort alle Raume des Ostbiiros betreten konnten* 334 wie
ein anonymer Informant dem SPD-Bundestagsabgeordneten Herbert Wehner
mitteilte. Was Wehner nicht wufdte: Der anonyme Informant war die Staats-
sicherheit.33> Die von dort aus verbreiteten Informationen stammten sowohl
vom Hausmeister selbst a's auch aus einem Kassenpriifungsbericht von 1954,
den dieser wohl an seine Auftraggeber geliefert hatte.336

Vordergriindig beschéftigte sich das anonyme Schreiben mit der Diskus-
sion Westberliner Zeitungen Uber das Ostbiro: ,, Zwischen mehreren West-
berliner Zeitungen ist es zu einer Auseinandersetzung Uber die politische
Problematik des in Westberlin arbeitenden Ostbiros der SPD gekommen®,
wobei diese Diskussion tatséchlich lediglich in der Boulevardzeitung BZ
stattgefunden hatte, welche die verdffentlichten Informationen vermutlich
von dem ehemaligen Ostbiro-Mitarbeiter namens W. alias Rothe gekauft
hatte. Die fir das Schreiben benutzte Schreibmaschine schien wegen ihrer
kleinen Schrifttypen auf den damaligen stellvertretenden Ostbiiroleiter Eber-
hard Zachmann337 als Informanten hinzuweisen; alerdings war eine kri-
minaltechnische Uberpriifung nicht moglich, da die Staatssicherheit nicht
das Original, sondern lediglich einen Kohlepapier-Durchschlag an Wehner
versandt hatte. In dem Dokument fanden sich neben kritischen Sétzen Uber
das Ostburo aus Westberliner Zeitungsartikeln auch die Zahlenschliissel ei-
niger Vertrauensleute des Ostbiros. Schon diese Tatsache grenzte die még-
lichen Briefschreiber auf eine Handvoll Personen im Berliner Ostbiro ein,
wufdten doch Informanten im Osten ihre eigene V-Nummer nicht und konn-

332 Vgl.BZv. 13.9.1956, S. 3.

333 Vgl. Telegraf v. 9.8.1956, S. 3.

334 Unterlage fur Wehner v. Februar 1957; AdsD, Fraktionsunterlagen, Buro Wehner, 735
T-Z

335 Original des Schreibensin: BStU, ZA, AS 1007/67, Bd. 2a, Bl. 277 ff.

336 Vgl. ebenda, Bd. 2b, Bl. 52ff.

337 Zachmann wurde spéter Leiter des Berliner Landesamtes fur Verfassungsschutz.
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ten sie daher bel einer Festnahme auch nicht verraten. Wie die Staatssicher-
heit in den Besitz dieser Verschllisselungen kam, ist unbekannt.338 In dem
Schreiben wurde von der Ostberliner Presse als ,, sowjetzonaler SED-Presse"
gesprochen und Wehner wegen seiner Sachkenntnis hofiert: , Welche M&g-
lichkeiten sich aus den oben aufgezeigten Dingen ergeben, kann jeder, der
schon mal in der Widerstandsarbeit tétig war, selbst ermessen.”

Tatsachlich wiesen ale Indizien in dem Dokument darauf hin, dafl3 hier ein
unzufriedener Mitarbeiter des Ostbiros einem Mitglied des Parteivorstandes
der SPD die Fehler und Versaumnisse der Ostburoleitung um Thomas und
seinen Berliner Vertreter Weber schildern wollte. So barg das Papier geni-
gend Zindstoff, um dieser Leitung zu schaden. Auch wenn das Dokument
zahlreiche zutreffende Informationen enthielt, so wurden sie jedoch gleich-
zeitig durch das Weglassen von entscheidenden Details verfélscht. Dies trifft
beispielsweise auf die Kiindigungsgriinde fir den Mitarbeiter Herbert W.
alias Rothe zu. Wie W. selber zugab,339 hatte er wahrend seiner Tatigkeit im
Osthiiro Kontakte zu US-Geheimdienststellen aufgenommen und dabei den
spéter entfihrten Robert Bialek als MfS-Agenten angeschwérzt. W. wurde
also nicht, wie das Schreiben an Wehner suggerierte, nur wegen finanzieller
Unregelméldigkeiten entlassen, sondern weil beim SPD-Ostbiiro die Kontakt-
aufnahme eigener Mitarbeiter zu dliierten Stellen Grund fir eine fristlose
Kindigung war.340

Das anonyme Schreiben an Wehner erweist sich somit als eine gekonnte
Mischung aus wahrheitsgetreu wiedergegebener Kritik Westberliner Zeitun-
gen am Ostbiro und Kenntnissen der Staatssicherheit, wahrscheinlich durch
die Ehepaare Geifder und Albrecht Gbermittelt.

Das siebenseitige anonyme Schreiben, das Wehner im Februar 1957 er-
hielt, sollte spater noch eine grofie Wirkung entfalten. Es wurde in Wehners
Argumentation gegen das Ostbiiro zum Schllisseldokument. Wehner selbst
ging offenbar davon aus, dal Eberhard Zachmann der Urheber des Schrei-
bens war, ordnete er es doch in seinen Fraktionsunterlagen beim Schrift-
wechsel unter die Buchstaben T—Z ein.

Die Westberliner BZ griff das Ostbiiro der SPD nach der Verhaftung des
Hausmeisterehepaares Albrecht wochenlang an. Am 8. August 1956 hatte sie
schon gefordert: ,, Bestraft den Leichtsinn. [...] Mit Bestirzung mufdten die
Beamten bei den gestrigen Vernehmungen feststellen, mit welchem Leicht-

338 In den Akten des Ostbiiro-V-Mannes Leuter befinden sich Ablichtungen seiner Berichte,
dieim Monatsbericht an den Parteivorstand abgedruckt waren. Es scheint, dal3 die Staats-
sicherheit hiertiber von jemanden im PV informiert wurde und sich anschlief3end zusam-
menreimen konnte, wer der Betreffende war. Zudem soll der Spion Gromnica Einsicht in
Akten gehabt haben (Telefonat mit Zachmann v. 15.5.1999).

339 Lebensbeichte W., 0. D. (1957); ADL, 2923.

340 Vgl. auch den Fall Markwitz, der zu britischen Stellen Kontakt hatte. Bericht v. 30.12.1949;
SAPMO-BA, DY 30, IV 2/4/405, BI. 69. Zur Vorgeschichte vgl. Herms; Noack: Anfang
in Breslau (1987), S. 399.
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sinn diese Dienststelle, auf die Hunderttausende von Sowjetzonenbewoh-
nern all ihre Hoffnungen gesetzt haben, arbeitet.* Und am 21. August: , Die
gute Sache des echten Widerstandes wird zum Teil von ungeeigneten Leuten
mit schlecht angewandten Mitteln dilettantisch und verantwortungslos um
ihren Erfolg gebracht. Einzelne sitzen ruhig im Hintergrund und viele der
von ihnen Verflhrten sitzen in sowjetzonalen Zuchthausern.* Als der West-
berliner Staatsschutz nur einen Monat spater den Eigentimer eines Liefer-
wagens verhaftete, der fir den Staatssicherheitsdienst spioniert hatte, indem
er mit einer im Wagen eingebauten Kamera Besucher des Birosin der Lan-
gobardenallee fotografierte, titelte die BZ: ,, Macht endlich die Bude zu!“341

Die negativen Auswirkungen dieser Affére auf das Renommee des SPD-
Ostburos sind nicht abschétzbar. Sicherlich war der Vertrauensverlust in der
Offentlichkeit mindestens so schwerwiegend wie der tatsichliche Schaden
fur das V-Leute-Netz: Die offentliche Diskreditierung des Ostbiiros tat je-
denfalls seine Wirkung. Auch in der SPD und ihrem Parteivorstand mehrten
sich die kritischen Stimmen, die meinten, man solle ,, Spionage" lieber den
professionellen Geheimdiensten Uberlassen. Das Ende der Tétigkeit von Al-
fred Weber und Alfred Bach in Berlin verbuchte die Staatssicherheit auf ihr
Konto,342 — sicherlich nicht ganz zu unrecht, wenn man die indirekte Muni-
tionierung Wehners durch die Staatssicherheit bedenkt.

Die geheimen Telefonnummern der basis in der Spechtstrale ermittelte das
MfS regelmaRig neu.343 Doch weitere Ausforschungen dieses Stiitzpunktes
waren schwierig; noch 1961 mufite der Gl ,, Werner Remscheid”, der die Lage
erkunden sollte, feststellen: , Beobachtungsmdglichkeit: Allgemein denkbar
schlecht. Das Haus kann nur frontal eingesehen werden. Die Sicht ist [...] un-
glnstig. Die Baume und Straucher versperren einem Beobachter die Sicht.* 344

Besonders erfolgreich war die Staatssicherheit bei ihren Einbriichen in
Dienststellen des FDP-Ostbiros. In der zentralen Verwaltung des Fliicht-
lingslagers Uelzen kam es in der Nacht zum 15. Juli 1954 zu einem Akten-
diebstahl, bei dem auch am Rande einige wenige Unterlagen der FDP ab-
handen kamen, der Raub galt jedoch nicht den Ostbiros. Gerade die FDP
hatte zuvor einen wunden Punkt angesprochen. Aufgrund der schlechten
materiellen Lage der Angestellten in den Huchtlingsagern sei die Gefahr
gegeben, stellte man schon 1952 fest, dal3 der eine oder andere Mitarbeiter
nach einem Nebenverdienst bei anderen Stellen suche. So sei es zu verste-
hen, , dal3 es Agenten des SSD auch im Lager Giefen gabe“ .34 Die Einbre-
cher kamen jedoch zumeist von auRerhalb. Die Kriminalpolizei verhinderte
bei spielsweise 1956 einen Einbruch in die Zweigstelle des SPD-Ostbiiros im

341 BZv. 14.10.1956, S. 2.

342 Anaysev. 11.1.1960; BStU, ZA, AS 1007/67, Bd. 26, BI. 267.

343 Aktennotiz v. 11.11.1956 u. v. 20.12.1955; BStU, ZA, AS 1007/67, Bd. 1, BI. 3f.
344 Bericht v. 29.5.1961; ebenda, Bd. 2a, BI. 30.

345 Tagungsprotokoll v. 19.4.1952, S. 7; ADL, 2582.
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Fluchtlingdager Uelzen. Der Téter kam aus Salzgitter und erhielt fir den Ein-
bruchsversuch 14 Monate Haft.346

Auf die Gefahren eines Einbruchs in die Berliner FDP-Ostbiirozweig-
stelle hatte schon der AulBenstellenleiter Otto im Dezember 1952 hingewie-
sen. ,Wegen der immerhin nicht zu unterschétzenden Einbruchsgefahr in
unsere neuen Blrordume [...] haben wir einen Kosten[vor]anschlag Uber ei-
ne elektroautomatische Alarmanlage eingeholt.“347 Doch Naase lehnte den
Einbau aus Kostengriinden ab, vielleicht auch deswegen, weil Friedrich
Hemminger im Ostbiiro wohnte und daher die Gefahr eines Einbruchs nicht
gegeben schien. Doch Hemminger zog 1953 aus, und wie berechtigt die Be-
farchtungen Ottos waren, zeigte sich schon bald bel der 1-Stelle, bel der im
Dezember 1953 ein Einbruchsversuch veriibt wurde. Den Tétern gelang es
jedoch nicht, sich durch die aufgemeiRRelte Decke abzuseilen. Laut Staatssi-
cherheit soll es auRerdem zu einem Einbruch in die Privatwohnung eines der
Angestellten gekommen sein,348 bei dem angeblich diverse Unterlagen mit-
genommen wurden, die zu einigen Festnahmen fiihrten.34° Genauere Hin-
weise fir den Einbruch in die Wohnung eines |-Stellen-Mitarbeiters finden
sich im betreffenden Objektvorgang der Staatssicherheit nicht. Flr seine Per-
son schlieft Porzig dies kategorisch aus.3%0

Doch die grof3en Einbrtiche sollten noch kommen: GM ,,Hans*, also Glinter
Hegewald, hatte die Staatssicherheit auf die Aktenbesténde des FDP-Ost-
biros aufmerksam gemacht, der GM ,,Heimat”, also Heinz I., erkundete, wo
sich diese Akten befanden. Um einen genauen Uberblick tber das Material
zu erhalten, wurde vom GM ,,Radeberg® im Januar 1955 ein Aktenplan ge-
stohlen. Aus diesem schlofR die Staatssicherheit, ,dald sich im Ostbiro wich-
tige Unterlagen befinden, wodurch wir Aufklérung Gber die Agentur [...] er-
halten und aulRerdem in den Besitz von Original-Unterlagen gelangen, wo
[sic!] der ganze verbrecherische Charakter dieser Organisation der Offent-
lichkeit aufgezeigt werden kann“.351 In der Nacht vom 12. zum 13. Februar
1955 wurde dann tatséchlich eingebrochen. Es handelte sich um eine auf3er-
ordentlich erfolgreiche Teiloperation der Grof3aktion ,,Blitz* mit dem bezeich-
nenden Codenamen ,, Feierabend”. Dreizehn Mitarbeiter des Staatssekretariats
fUr Staatssicherheit waren insgesamt am ,,Bruch® in der Aullenstelle des
FDP-Ostbiros in Berlin beteiligt. ,, Geplant war auch, dal3 unsere Operativ-

346 Vgl. Telegraf v. 31.10.1956.

347 Schreiben von Otto an Naase v. 3.12.1952; ADL, 2584.

348 BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 11/1, BI. 64.

349 Ebenda, Bd. I, Bl. 81. Vgl. auch ebenda, Bd. I1/B, BI. 27f.

350 Mitteillung von Porzig v. 16.12.1996.

351 BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 11/8, BI. 18. Operativplan mit falschem Datum 1954. Ra-
deberg wurde It. MfS am 20.8.1954 , Uberworben®, d. h., er war zum Zeitpunkt seiner
Flucht noch kein Agent der Staatssicherheit. Dieses Datum ist ebenfalls falsch, Hahn
wurde am 26.8. angeworben. Vgl. die Definition von ,, Uberwerbung” in Suckut (Hg.):
Woérterbuch der Staatssicherheit (1996), S. 376 f.
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gruppe, die die Mal3nahme in Westberlin durchfiihrt, versucht, ein Safe, wel-
ches in die Wand eingelassen ist und in dem sich die Geldkassette befindet,
aufzubrechen, um dadurch den Anschein zu erwecken, dal es sich tatsich-
lich nur um einen kriminellen Einbruch handelt.“352 Eine Tarnung, die je-
doch nicht gelang.353

Die Staatssicherheit nahm in der Folge 23 Personen fest;3% dabei han-
delte es sich in erster Linie um LDPD-Mitglieder aus Pritzwalk, die dort eine
oppositionelle Gruppe gebildet hatten. Am folgenden Tag konnte die West-
berliner Polizei einen inoffiziellen Mitarbeiter der Staatssicherheit im Hof des
Hauses verhaften.355 Unterlagen, die eigentlich einer akkuraten Sicherung be-
durft hétten, fielen in die Hande der Staatssicherheit. Sie enthielten Hinweise
auf 957 regimekritische LDPD-Mitglieder.356 Als besonders verhangnisvoll
erwies sich ein eigentlich nichtssagendes Schreiben von Hans Fildner an
das Bonner Ostbiiro vom 18. August 1953, dessen Durchschlag bei dieser
Aktion in die Hande der Staatssicherheit fiel.35” Hans Fuldner hatte Karl-
Heinz Naase um eine kleine finanzielle Unterstiitzung fur einen Pritzwalker
Parteifreund namens Otto Siber gebeten, der ,,dem Ostbiro wiederholt zwar
nicht ausgesprochen wertvolle, aber doch Informationen zukommen lassen
[hatte], die seinen guten und festen Willen unter Beweis stellen, aktiv an der
Wiedervereinigung Deutschlands in Freiheit mitzuwirken“. Uber Siber ge-
langte das SfS an die eigentliche oppositionelle Gruppe um den Lehrer und
LDPD-Kreisverbandsvorsitzenden Alfred Effinger, da Siber hier gelegent-
lich mitarbeitete, Flugbléatter verteilte und an politischen Diskussionen teil-
nahm.358

Obwohl die seit 1950 bestehende Gruppe um Effinger nicht mehr sehr ak-
tiv war, wurden die zwdlf Mitglieder, derer man habhaft wurde, zu hohen
Freiheitsstrafen, Alfred Effinger selbst zu 15 Jahren, verurteilt. Wahrend die
Staatsanwaltschaft in einem internen Schreiben darauf verwies, dald Effinger
lediglich Uber , 6rtliche Verhdltnisse' an das FDP-Ostbiro berichtet habe,
und dal3 , eine ganze Reihe von Angaben von nicht allzu grof3er Bedeutung*
war,3%9 wurde der FDP-Bundestagsabgeordnete Bucher, der ein Jahr spéter
ein Gnadengesuch stellte, angelogen, Effinger habe , eine intensive Militar-
spionage betrieben. [...] Darliber hinaus hat er eng mit der Terrororganisation
KgU zusammengearbeitet* 360 Effinger hatte sich in Wirklichkeit lediglich

352 BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 11/8, BI. 21.

353 Auf den Geheimdienstcharakter des Einbruchs verwiesen viele Zeitungsartikel, so in der
Berliner Morgenpost v. 19.2.1955 und in der BZ v. 22.2.1955.

354 BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 11/4, BI. 5.

355 Zum Hergang vgl. auch Fricke; Engelmann: ,, Konzentrierte Schlage” (1998), S. 195-197.

356 Plan zur Operation , Blitz*, 0.D.; BStU, ZA, AS 171/56, Bd. 1, BI. 78f.

357 BStU, ZA, AU 350/55, Bd. 3, Bl. 145-147.

358 V(gl. auch Sommer: Liberal-Demokratische Partei Deutschlands (1996), S. 224 ff.

359 Schreibenv. 9.9.1955; BStU, ZA, AU 350/55, Bd. 8, BI. 80.

360 Schreibenv. 13.12.1956; ebenda, Bl. 84.
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einmal dort informiert. Digjenigen Angeklagten, die es gewagt hatten, gegen
ihr Urteil Berufung einzulegen, wurden in der Revision mit hoheren Strafen
belegt. Hermann Winter mit vier statt drei Jahren Haft, Wilhelm Weber mit
zweieinhalb statt zwei Jahren. Otto Siber wurde Ubrigens schon nach 22 Mo-
naten entlassen, obwohl er zu sechs Jahren Haft verurteilt worden war. Er
hatte in der Haft ds,, Zelleninformator* des MfS den aus Westberlin entfiihr-
ten Journalisten Karl Wilhelm Fricke ausgehorcht.361

Doch nicht nur das Berliner FDP-Ostbiiros war Schuld an der Verhaftung
dieser Gruppe, sondern auch eigene Unachtsamkeit. So fand die Staatssicher-
heit schriftliche Einladungen zu den politischen Gespréchsabenden bei den
Angeklagten, mit folgendem Text: , Lieber Alfred! Wenn es Dir moglich ist,
komme doch bitte morgen am Sonntagabend so gegen 20 Uhr fir eine Stun-
dezuK.[...] Eswére mir dabei alerdings lieb, wenn Du diese Einladung als
vertraulich behandeln kdnntest.” 362

Interessant an diesem Fall ist auch noch ein weiterer Aspekt: die Reaktion
der LDPD, die ein Schlaglicht auf den mittlerweile erreichten moralischen
Tiefstand des Funktionérsapparates wirft. Die Partei schlof3 gleich nach der
Verhaftung, aso noch vor Anklageerhebung sdmtliche Beschuldigten aus
der Partel aus. Da einer der Haftlinge freiberuflicher Taxiunternehmer war,
beantragte die Potsdamer LDPD lange vor der Verurteilung des Eigentiimers
die Beschlagnahme seines PKW zu ihren eigenen Gunsten. Doch die Genos-
sen von der SED waren schneller: Der Wagen, damals schon Mangelware in
der DDR, landete beim Vorsitzenden des Rates des Bezirkes, und der war
SED-Genosse.353 Die sofortige Distanzierung mafi3geblicher Parteifunktiond
re von inhaftierten Parteifreunden ,, entsprach der typischen Verhaltensweise
von Menschen und besonders Politikern in totalitdren Systemen® 364 Sie [t
sich auch bei der Ost-CDU ausmachen. Beispielsweise distanzierte sie sich
demonstrativ von den im Juli und August 1952 in Erfurt verhafteten Christ-
demokraten auf ihrem Parteitag im Oktober desselben Jahres. Die freige-
wordenen Amter wurden neu besetzt, bevor die Opfer tiberhaupt angeklagt
oder gar verurteilt waren.

Schon vor dem Einbruch in das Berliner FDP-Biro hatte der dort beschéf-
tigte GM ,,Hans* Kopien von Originalberichten in den Osten geliefert, dar-
unter auch komplette Besetzungslisten fir Positionen in der liberalen Partei
am , Tag X“.365 In der Ostpresse wurde die Agitation gegen das Ostbiiro
verstarkt; der Bezirkssekretdr der LDPD von Frankfurt/Oder sprach gar von
»Agenten”, die, Briicken Uber die Oder, Verkehrs- und Versorgungsanlagen

361 Fricke: Akten-Einsicht (1995), S. 76.

362 Schreibenv. 1.5.1954, BStU, ZA, AU 350/55, Bd. 10, BI. 229.

363 Ebenda, Bd. 4, Bl. 115 u. 117.

364 Kos: Der Erfurter Schauprozef3 (1995), S. 126. Nachfolgende Schilderung ebenda.
365 Vgl. BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 11/B, BI. 134.
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sprengen” wollten.36 Doch auch in Westberlin schoB sich die Presse auf das
Ostburo der FDP ein. Die Westberliner Boulevardzeitung BZ sprach nach
dem Einbruch von einem ,, Skandal im Ostbiiro der FDP*.367 Noch vor dem
Aktendiebstahl war der GM ,,Hans' alias Ginter Hegewald aus Westberlin
abgezogen worden.358 |nzwischen hatte sich auch der Verfassungsschutz fir
die untriebige Person interessiert und offenbar mit Spielmaterial versorgt.369
Die Staatssicherheit blieb jedenfalls auch nach seiner Flucht in den Ostsek-
tor gut informiert, auch der Inhalt von Vier-Augen-Gespréachen Karl-Heinz
Naases mit Carl-Hubert Schwennicke landete umgehend bel der Staatssi-
cherheit.370

Doch das Osthiiro der FDP kam nicht zur Ruhe. Gleich zu Beginn der
Tétigkeit des neuen Berliner Leiters Siegfried Bernhardt alias Trautmann
fUhrte die Staatssicherheit erneut einen Anschlag durch, der diesmal einem
Gasflaschendepot fir Ballonaktionen in Berlin galt.371 Mit Hilfe von Schwe-
felsdure versuchte man im Juli 1955, die Verschliisse der Metallflaschen zu
zerstéren. Aufgrund der dilettantischen Arbeitsausfiihrung blieb dies genau-
so ergebnidos wie der Versuch, das Wasserstoffgas in Brand zu setzen. Wére
es gelungen, hétten sich die Attentéter wahrscheinlich gleich mit in die Luft
gesprengt.372 Gegen die SPD-Ballonbasen in Tann und Domgrund scheint es
zu dhnlichen Anschlagen gekommen zu sein.373

Nach der ,Affére Ludwig“ war der Einbruch in die Berliner Aul3enstelle
der zweite schwere Schlag gegen das FDP-BUuro. Die FDP geriet intern und
extern unter Beschuf3, und so wundert es nicht, dal3 Ostbiroleiter Karl-Heinz
Naase versuchte, die Sache herunterzuspielen. Es sai kein ,, schwerer Schlag®
gewesen, diese Definition tréfe nur dann zu, wenn man ,, Meldungen beson-
ders, seridser' Zeitungen wie Bild und BZ" folge. Tatséchlich seien , offen-
bar andere Unterlagen gesucht” worden, ,,die alerdings seit mehreren Mo-
naten in Berlin nicht mehr zu finden waren“.374 Das wuf3te mittlerweile
alerdings auch die Staatssicherheit; sie richtete ihren néchsten Schlag des-
halb auch gegen die Zentrale des Ostbirosin Bonn.

366 Zit. nach: Parteibliro oder Agentenzentrale. In: DID-Informationen. Oktober 1955.

367 BZ v. 19.2.1955. Ungeklart ist, ob die negative Berichterstattung der BZ, die auch ein
Jahr spéter beim SPD-Ostbiiro ahnlich massiv war, vom MfS gelenkt wurde, denn andere
Westberliner Boulevardzeitungen hielten sich mit Angriffen auf die Widerstandsorgani-
sationen sehr zuriick.

368 Porzig spricht davon, er habe sich schon im Oktober 1953 wieder in den Osten abgesetzt,
die Staatssicherheit nennt hingegen den August 1954. BStU, ZA, AIM 4210/56, Arbeits-
akte, Bl. 92.

369 Schreiben von Helmar Meinel an den Autor v. 29.1.1999.

370 BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 11/8, BI. 52.

371 Ebenda, Bd. 11/9, BI. 13.

372 Vgl. Monatsberichte des Buros Arnold von Juli und August 1955; ADL, 2531.

373 Vorschlag Uber die Bekémpfung der Abschul3asen des SPD-Ostbiros v. 22.7.1957; BSU,
ZA, AS 312/63.

374 Schreiben von Naase an Tillich v. 21.3.1955; ADL, 2575.

202



Nach dem néchtlichen Besuch des MfS im Berliner Ostbiiro baute man
in Berlin im April 1955 eine Alarmanlage ein, diesma ohne die Kosten zu
scheuen. Doch auch der Mechanismus dieser Anlage wurde vom Spitzel
Werner Hdhn umgehend an die Staatssicherheit in Ostberlin verraten,37 so
wie das MfS auch genaue Informationen Uber den Wirkmechanismus der
Alarmanlage im Bonner SPD-Ostbiiro erhielt, hier durch einen sowjetischen
Agenten.376

Hier war im Februar 1955 eine Alarmanlage eingebaut worden.3”7 Zehn
Monate spéter wurde dort trotzdem ein Einbruch vertbt, durch den die Staats-
sicherheit in den Besitz umfangreicher Finanzunterlagen des Ostbiros, der
Personalakten der Mitarbeiter, des Briefwechsels zwischen dem Bonner Biiro
und der Berliner I-Stelle sowie ausgerechnet des Vorganges , Ludwig” ge-
langte.378 Damit war das Ostbiiro der FDP fur das MfS ein ziemlich offenes
Buch. In den Monatsberichten, die das Berliner Ostbiiro nach Bonn geschickt
hatte, waren Aktionen der Verbindungsleute in der DDR teilweise mit ihren
Klarnamen beschrieben. Da auch solche Monatsberichte erbeutet wurden,
konnten diese Personen jetzt ermittelt werden.37 Auch die sogenannte X-
Kartei mit rund 690 Namen von vertrauenswirdigen Liberalen fiel in die
Hande des MfS, das im Januar 1956 feststellte, ,, davon wohnen zur Zeit im
Gebiet der DDR noch 330 Personen“.380 Die Kartei war mit Hilfe von Besu-
chern des Obstiiros immer weiter vervollsténdigt worden. Sie wurden ,,um
die politische Bewertung von LDPD-, Staats- und Wirtschaftsfunktionéren
mit Hilfe einer standardisierten Skala von 1 (,Regimegegner') bis 6 (,Sy-
stemtrager') gebeten.“381 Auch die X-Kartel West, also das Ansprechpart-
nerverzeichnis des Ostbiiros im Westen mit 250 Karteikarten gelangte nach
Ostberlin.382

Uber diesen mysteridsen Einbruch, um den sich Geriichte (iber die Mithilfe
durch Ostbiro-Mitarbeiter rankten, stellte der , Telegraf “ am 21. Dezember
1955 fest: ,Der Polizei ist es réatselhaft, wie der Einbruch moglich war. Das
Biro besitzt eine vollelektronische Sicherheitsanlage. Die Einbrecher mis-
sen technische Spezialisten gewesen sein.“383 Durch den Einbruch gelang es
dem MfS, vier V-Leute des Ostbiros festzunehmen.384 Die Staatssicherheit
ging alerdings auch alten Spuren nach. Beispielsweise erbeutete sie eine Li-

375 Treffbericht v. 22.4.1955; BStU, ZA, AIM 748/61, Arbeitsakte, Bd. 1, Bl. 214.

376 BStU, ZA, AS 1003/67, Bd. 1, BI. 206.

377 Details Uber die Alarmanlage und den zwischen Naase und der Fa. Akusta-Sicherungs-
Gerdte GmbH gefuhrten Schriftwechsel befinden sich in: BStU, ZA, AOP 1539/65,
Bd. 11/1, BI. 1-9.

378 Vgl. Schollwer: Staatssicherheit und FDP-Ostbiro (1996), S. 104.

379 Schreibenv. 28.12.1955; BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 11/5, BI. 617.

380 Aktennotiz v. 10.1.1956; ebenda, Bd. 11/8, BI. 134.

381 Schreiben von Helmar Meinel an den Autor v. 29.1.1999.

382 Kopienin: BStU, ZA, HA 11 2653.

383 , Palitischer Einbruch in Bonn“. In: Telegraf v. 21.12.1955.

384 BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 11/4, BI. 5.
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ste alter V-Leute-Abrechnungen; sie sollten nun , operativ bearbeitet wer-
den, danoch nicht alle aufgefiihrten V-Leute inhaftiert sind“.385

Die Alarmanlage des Bonner Ostbiros wurde nach der Aktion der Staats-
sicherheit durch eine neue ersetzt, die Uber eine direkte Notrufverbindung
zur Polizei verfligte. Karl-Heinz Naase war davon ausgegangen, dal3 dies
auch schon bei der vorherigen Anlage der Fall gewesen war, muféte sich je-
doch eines Besseren belehren lassen. Der Einbruch wurde, wie die anderen
auch, polizeilich nie vollstandig aufgeklart. Es handelte sich ,,nach Angaben
der Kriminapolizei um eine der raffiniertesten Aktionen, die bisher auf die-
sem Gebiet Uberhaupt gestartet worden sind“.386 Die FDP-Spitze vermutete
spéater, der Propagandareferent der FDP-Hauptgeschéftsstelle, Erik Rinné,
der fir den KGB gearbeitet haben soll und Selbstmord verlbte, sei an der
Ausfiihrung beteiligt gewesen.387 Nach Angaben des MfS hat auch der GM
,Heimat“ den Einbruch mit vorbereitet. Wahrscheinlich hat dieser die Kon-
takte an einem Fenster ,, kurzgeschlossen und den Ausldsekontakt des zwei-
ten Fensters mit Knete verstopft”.388 Durch diese beiden Fenster stiegen die
Diebe ein und konnten dann die Alarmanlage ausschalten.

Die Staatssicherheit benutzte die erbeuteten Informationen der ,, Aktion
Wiederholung* als Grundlage fir neue ,, Anwerbungen, wobei es nicht nur
um die Gewinnung von neuen Geheimen Mitarbeitern fir die Tétigkeit im
Gebiet der DDR geht, sondern es gelingen muf3, einige Personen in das feind-
liche Lager zum Zwecke des Eindringens in die Zentralen absetzen zu las-
sen“.389 Die erbeuteten Schriftstiicke wurden nicht nur fir unmittelbare Ver-
haftungen genutzt, sondern auch perspektivisch eingesetzt. Es handelte sich
mengenmaldig um so viel Material, dald man nach der Auswertung einen GM
mit zwei Koffern Unterlagen nach Westberlin schicken konnte, die geeignet
waren, das Ansehen des Berliner Landesvorsitzenden Carl-Hubert Schwen-
nicke und der Ostarbeiter der FDP zu beschadigen.3%0

Die anschlieffende publizistische Auswertung des erbeuteten Materials
sollte bewirken, dal? das Ostbiiro der FDP ,,in den Mitgliederkreisen wie ein
Schmutzfleck betrachtet wird.391 Natiirlich wulte jedermann, daB die in
ostdeutschen gleichgeschalteten Zeitungen abgedruckten Dokumente nicht
»aus Kreisen der FDP (Liberale Studentenschaft), die Dehler nahestehen®,
stammten,392 sondern von der Staatssicherheit bei Einbriichen erbeutet wor-
den waren. Aber an der Echtheit der Dokumente gab es keinen Zweifel, wenn
vieles auch aus dem Zusammenhang gerissen worden war.

385 Ebenda, Bd. 11/B, BI. 28.

386 Schreiben von Schollwer an Hippner v. 16.1.1956; ADL, 2533.

387 Schollwer: Staatssicherheit und FDP-Ostbiiro (1996), S. 104.

388 Treffbericht v. 4.1.1956; BStU, ZA, AIM 748/61, Arbeitsakte, Bd. 2, Bl. 172.
389 Aktion Wiederholung; BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 11/8, BI. 136.

390 Ebenda, BI. 143.

391 Ebenda, BI. 146.

392 Vgl., Von Beruf Agent”. In: Sachsisches Tageblatt v. 9.6.1956.
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Nach dem Abdruck der ersten Originalbriefe in Ostberliner Zeitungen
muldte Karl-Heinz Naase eine Stellungnahme zu den Anschuldigungen fir
den Parteivorsitzenden anfertigen.393 Darin behauptete er, das Ostbiiro ver-
flge ,,weder Uber Vertrauendeute in der Zone noch Uber Personen, die in
seinem Auftrag zur Durchfhrung irgendwel cher politischer Aktionen in das
Gebiet der SBZ fahren“, eine eindeutig nur halbwahre Behauptung. Naase
hatte in der Vergangenheit das Vorhandensein von ,,Verbindungsleute[n] aus
Wirtschaft, Verwaltung und Partei in der SBZ* auch in Berichten an den
Bundesvorstand der FDP positiv herausgestellt.3%4 Im Jahresbericht des Ost-
biros von 1953 ist etwa nachzulesen, dal’ zahlreiche Personen ,,unaufgefor-
dert von selbst kommen und uns die Beschaffung von Informationen anbieten.
Esist selbstverstandlich®, so Naase, ,,dal? das Ostbiiro von dieser Méglichkeit
stets reichlich Gebrauch gemacht hat“ .39

Noch haltloser wurde Naases Rechtfertigung, als er mitteilte, Selles In-
formationsstelle habe ,, vdllig unabhangig von der Dienststelle der Freien De-
mokraten” gearbeitet. ,, Auch an dieses Biro wurden niemals Auftrage zur
Spionage oder Sabotage in der SBZ gegeben”, betonte er. Auch dies war nur
die halbe Wahrheit, denn salbstverstandlich verdankte das Ostbiro der 1-Stelle
einen erheblichen Tell seiner Erkenntnisse Uber die inneren Verhaltnisse der
LDPD.

Thomas Dehler scheint sich mit dieser Stellungnahme Naases nicht abge-
funden zu haben. Das Verhdtnis zwischen beiden blieb gespannt. Dehler
und verschiedene andere Bundesvorstandsmitglieder arbeiteten von nun an
offen auf eine Aufgabenverdnderung oder gar Aufldsung des Ostbiros hin —
ab Frihsommer 1956 palite es nicht mehr in die Ost- und Deutschlandpolitik
der FDP, die ganz im Zeichen einer Abkehr vom Kalten Krieg stand.3%

Auch beim Ostbiiro der CDU hat sich die Staatssicherheit lange mit Vor-
arbeiten fir einen Einbruch beschéftigt. Das CDU-Ostburo in der Manfred-
von-Richthofenstral3e 2 wurde ausgespaht, aulferdem sondierte man bel Mit-
bewohnern: ,,Der Buchprifer [hat] in der 2. Etage ein Biro. [...] [Er] ist Jude
und war as solcher unter den Faschisten einer Reihe von Drangsalierungen
ausgesetzt. Aus diesem Grunde schien er uns geeignet, uns im Kampf gegen
die Agentenzentrale zu helfen”, stellte das MfS fest.397 Eine Anwerbung des
alten Buchprifers scheiterte jedoch, und so versuchte das MfS, ihm unter
einer Legende seine Praxis abzukaufen. Erst nach einem Jahr willigte dieser
ein, ohne zu ahnen, wem er sein Blro Uberlassen hatte. Der Westberliner
Steuerberater und GM ,, Werner Kempfe" wurde beauftragt, die Praxis zu

393 Stellungnahme von Naase v. 5.6.1956; ADL, 2582.

394 Vgl. Stand der Vorarbeiten des HDO der FDP fur die sachliche und personelle Vorbe-
reitung der Wiedervereinigung Deutschlands v. 27.6.1952; ADL, 2582.

395 Tétigkeitsbericht 1.1.-30.9.1953, S. 6; ADL, 2608.

396 Vgl. Engelmann: Briichige Verbindungen (1993), S. 17-21.

397 Nachfolgende Schilderung in: BStU, ZA, AFO 276/82, Bd. 1, Bl. 160 ff.
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Ubernehmen; die Staatssicherheit hatte ihm einen Tell des Kaufpreises vor-
gestreckt. ,Der GM it [...] in der Lage, uns monatlich einen gewissen Be-
trag zuriickzuerstatten”, stellte das MfS befriedigt fest. Nach Ubernahme der
Praxis sollte eine 22jdhrige Geheime Informantin Kontakt zum Nachtpfort-
ner ankniipfen und ,,innerhalb kurzer Zeit ein gutes Vertrauensverhatnis’
aufbauen. Einige Zeit spéater sollten dann zwei inoffizielle Mitarbeiter aus
dem ,Milieu“, GM , Teddy* 3% und ,, Bimbo*, , eine aktive Mal3nahme* durch-
fuhren, also in das Ostbiiro einbrechen und Unterlagen mitnehmen. ,, Ziel die-
ser Aktionen ist es, die Karteikarten und den wichtigsten Schriftverkehr des
Ostbiros in unser Gebiet zu bringen. Der anwesende Nachtpfortner ist eben-
falls auf jeden Fall mitzubringen.” Der neue Inhaber des Steuerberatungsbii-
ros, das als Stitzpunkt auserkoren war, sollte sich zu diesem Zeitpunkt auf
einer langeren Geschéftsreise in Westdeutschland befinden, um jeden Ver-
dacht von sich abzulenken.

Alternativ plante die Staatssicherheit auch das gewaltsame Eindringen Uber
den Hinterhof sowie das Anwerben von einer oder mehreren Putzfrauen, die
im Ostbiro tétig waren. Die geplanten Einbruchvarianten scheinen alle des-
wegen gescheitert zu sein, weil ,,wegen der vorhandenen Sicherungseinrich-
tungen im Ostbiro der CDU sehr schlecht an Unterlagen heranzukommen
ist*,3%99 wie die Staatssicherheit resigniert feststellte. Alternativ wurde die
Vernichtung der Unterlagen durch einen Brandanschlag ins Auge gefald. An
die Kartei des CDU-Ostburos wére das MfS ohnehin nur durch einen echten
Bankeinbruch gekommen: Sie befand sich, wahrscheinlich seit 1956, in ei-
nem Schlief3fach der dem Ostburo direkt benachbarten Bank fir Handel und
Industrie.400

3.6 Anmerkungen zum Ausmal3 der Verhaftungen in den
funfziger Jahren

Alle Aktivitaten des MfS hatten das Ziel, die Arbeit der Ostbiiros zu behin-
dern und langerfristig moglichst zu beenden. Neben den ,, aktiven Mal3nah-
men“ im Westen war hierzu die Ausschaltung des V erbindungsnetzes in der
DDR entscheidend. Die Daten tber Verhaftungen sind aber &ul3erst unvoll-
sténdig, vor allem hinsichtlich der friihen DDR-Jahre. 1951 ist nur eine ein-
zige Verhaftung von SPD-V -Personen nachwei sbar —jene von Richard Netsch

398 Der Gemiisehandler GM , Teddy gehdrte zu einem Ring westdeutscher Krimineller um
den Rennfahrer und MfS-Beauftragten Hans Wax (GM ,, Donner*), der gemeinsam in den
fUnfziger Jahren mehrfach Auftrage wie Einbriiche, Menschenraub u. a. fir die Staatssi-
cherheit im Westen erledigte. Vgl. Der Spiegel Nr. 10/1996, S. 52 ff.

399 BStU, ZA, AOP 290/60, Bd. 1, S. 77.

400 BStU, ZA, AFO 267/82, Bd. 1, S. 262.
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aus Freital 401 Fir 1952 meldete die SPD die Verhaftung von Siegfried Flack,
Ludwig Hayne, Hans Hartel, Rolf Uhlig, Gerhard Schnate, Alfred Bayer
sowie von Mader, Ostermann und Winter, die nur indirekt mit dem Ostbiiro
in Verbindung standen.402 Tatsachlich dirften es erheblich mehr gewesen
sein. Wahrend des Juni-Aufstandes 1953 scheinen drel Sozialdemokraten, die
mit dem Ostbiiro in Verbindung standen, verhaftet worden zu sein, allerdings
ohne Bezug zu ihrer Verbindungstétigkeit. Als Ergebnis der Grof3aktion
,Blitz* 1954/55 gab Mielke 17 verhaftete SPD-Anhanger an,*3 es folgte 1956
die Festnahme des sogenannten ,, Patina-Komplexes®, bestehend aus acht Per-
sonen, sowie Heinz Knappe, Rudolf Seeger, Richard und Hildegard Majunke,
denen Schauprozesse gemacht wurden. Christoph Engel wurde verhaftet, trat
jedoch offentlich gegen das SPD-Ostbiro auf und wurde daher nicht verur-
teilt.

Die Vorgeschichte dieser Verhaftungen beim Ostbiro der SPD ist schwer
zu rekonstruieren. Die Staatssicherheit erklarte und verkléarte die Erfolge im
Kampf gegen das Ostbiro Jahre spéter auch mit dem Wirken des verstorbe-
nen Agentenfihrers Paul Laufer und der , Kundschafter* Willi Gronau und
seiner Freundin Karola.4%4 Durch die Unterwanderung des DGB-Referats
Wiedervereinigung sei eine ,weitgehende Zerschlagung des Agentennetzes
des SPD-Ostbtiros in der DDR* gelungen. Zudem sei Willi Gronau durch
einen Trick in den Besitz der ,Agentenkartei* gekommen. , Wenige Tage
spéter berichtete die Presse von zahlreichen Verhaftungen in der DDR.* Ob
diese Darstellung, die von belletristisch begabten Autoren abgeschrieben
wurde,05 zutrifft, ist zweifelhaft. Der zustandige Mitarbeiter des SPD-Ost-
biros hat sich jedenfalls bis zu seinem Tod gegen diese auch in der Offent-
lichkeit erhobenen Vorwiirfe entschieden gewehrt und ein Unterlassungsbe-
gehren vor dem Bonner Landgericht durchgesetzt. Es scheint sich tatséchlich
eher um die Glorifizierung eines Toten im Sinne tschekistischer Traditions
pflege gehandelt zu haben, die im Ubrigen nur schwer mit dem Inhalt seiner
Kaderakte in Ubereinstimmung zu bringen ist, die ihm unter anderem er-
hebliche Leitungsprobleme attestiert.406

Eher kann davon ausgegangen werden, dal3 ein Zusammenwirken ver-
schiedener Aktionen, also unter anderem die Téatigkeit des Hausmeisterehe-
paares Albrecht in der Langobardenallee, das Abhoren der Telefongespréche
des Ostburos durch einen Mitarbeiter der Bundespost und das Fotografieren
von Besuchern durch einen Westberliner Kleingewerbetreibenden, dazu fiihrte,

401 Vdl. auch Grebing; Klefimann; Schonhoven: Situation der Sozialdemokratie (1992), S. 43.

402 Bericht Uber Sonderaktionen, Dezember 1952; AdsD, Ostbiiro-Archiv.

403 Stenographisches Protokoll des 23. ZK-Plenums v. 14.4.1955, zit. nach: Fricke; Engel-
mann: ,, Konzentrierte Schlage* (1998), S. 328.

404 Dieses und folgendes Zitat: Deckname Stabil (1988), S. 88f.

405 Koch: BRD contra DDR (1994), S. 199.

406 BSU, ZA, KS137/71.
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dal’ teillweise Jahre spéter, auch in Verbindung mit den Aussagen Ubergelau-
fener Mitarbeiter, V-Leute des SPD-Ostbiiros enttarnt werden konnten. Hin-
zu kommt der Fall des Bonner SPD-Kreissekretérs Fritz Lompscher, der mit
Hilfe des Ostbiiros 1954 seine Flucht aus Chemnitz in die Wege leitete, um
dann bis 1962 die 6rtliche Parteiorganisation und das Ostbiiro auszuspionie-
ren. Von ihm stammten vor allem Angaben Uber die personelle Besetzung
der Dienststelle. Lompscher wurde im April 1963 zu zwei Jahren Haft ver-
urteilt.407

Andere Verhaftungen kénnten dadurch zustandegekommen sein, daf3 die
Staatssicherheit erfahren hatte, dal3 sozialdemokratische V-Leute Kuren der
Arbeiterwohlfahrt in Westdeutschland in Anspruch nehmen konnten.#%8 Auch
die politische Weiterbildung von V-Leuten, durchgefiihrt in der SPD-Partei-
schule in Kochel, kdnnte zu Festnahmen beigetragen haben: Der Hausmei-
ster der Schule war als GM ,,Winkler bei der Staatssicherheit registriert.409

Beim CDU-Ostbiro hatte das MfS, wie schon erwéhnt, noch grof3ere Pro-
bleme, Kontaktpersonen zu identifizieren, denn ,,durch die griindliche Aus-
wahl und Aufklérung der V-Leute wurden Uberwiegend , zuverlassige Per-
sonen' geworben®.410 Die Angaben zu den Festnahmen variieren stark. Ende
der sechziger Jahre bezifferte das MfS im Rahmen des Vorgangs ,, Zentrum*
dlein die im August/September 1952 festgenommenen CDU-V-Leute mit
68 Personen.*11 15 Jahre zuvor, 1955, ging die Staatssicherheit von bis da-
hin insgesamt gut 60 Festnahmen im Zusammenhang mit der Tétigkeit des
CDU-Ostbiros aus; der gréfite Teil hiervon dirfte zwischen 1949 und 1952
inhaftiert worden sein. Enthalten waren bei den 60 Personen noch ,,zwei Vor-
gange mit insgesamt 11 Personen” der BV Leipzig vom April 1954 sowie
Festnahmen von kleineren Gruppen mit jeweils bis zu finf Personen. Aller-
dings verfuhr das MfS bei der Zuordnung von Festnahmen sehr grof3ziigig
und listete etwa auch den ,, Agenten Dertinger und den Mitarbeiter der CDU-
Parteileitung Felix Schienkéthe auf, die mit der Widerstandszentrale keinen
Kontakt gehabt hatten.#12 1959 zahlte die Staatssicherheit insgesamt 91 Per-
sonen auf, die, unter dem Vorwurf, fir das CDU-Ostbiiro gearbeitet zu ha-
ben, in den vergangenen zehn Jahren festgenommen worden waren;#13 ein
grof3er Teil war zu diesem Zeitpunkt bereits wieder entlassen worden.

407 Gerken, Richard: Spione unter uns (1965), S. 86ff.

408 BStU, ZA, AS 1003/67, Bd. 5, BI. 3ff.

409 Ebenda, Bd. 8, BI. 6, 52.

410 Alnalyse Uber das ,, Ostbiro der CDU" in Westberlin, 0. D.; BStU, ZA, XX/AKG 1047,
BI. 33.

411 Ebenda, BI. 84.

412 Schwerpunktplan v. 11.10.1955; BStU, ZA, AOP 690/60, BI. 67.

413 BStU, ZA, AFO 267/82, Bd. 1, BI. 206.
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4 DasVerhdtnis der Ostblros untereinander
und zu vergleichbaren Organisationen

Eine Zusammenarbeit der Ostbiiros ergab sich in den Anfanggahren aus dem
antikommunistischen Konsens der demokratischen Parteien. Dieser zeigte
sich bei entsprechenden Anléssen, etwa bei der Grof3kundgebung gegen die
Berlin-Blockade am 2. Juli 1948 in Hamburg, auf der Jakob Kaiser, Otto
Suhr und Carl-Hubert Schwennicke gleichermalien as Redner auftraten. Im
September 1950 rief der Bundesminister fir Gesamtdeutsche Fragen, Jakob
Kaiser, Vertreter der demokratischen Parteien und Spitzenverbéande erstmals
Zu einer Sitzung zusammen, um in diesem Rahmen Mal3nahmen gegen die
DDR und die kommunistischen Aktivitdten in Westdeutschland zu bespre-
chen. In der Folgezeit sollen , die Vertreter der Ostbiros der FDP, CDU, SPD
sowie der KgU und der VPO vom Kaiser-Ministerium in Absténden von etwa
zwel Monaten, bel besonderen politischen Ereignissen auch auf3erturnusmé
[3ig, zu gemeinsamen Besprechungen im Bundeshaus in Berlin-Wilmersdorf
zusammengerufen* worden sein, um Uber die politische Situation in der DDR
zu konferieren.

1951 hatten die Ostbiros von SPD, CDU und FDP bei einer Besprechung
der Leiter dieser Institutionen im Gesamtdeutschen Ministerium den Aus-
tausch von Warnmeldungen vereinbart. ,, Mitteilungen Uber noch in der Zone
befindliche Agenten und Spitzel” sollten danach insofern ausgetauscht wer-
den, , als die Parteien, die betroffen sind, von den anderen Parteien Mittei-
lung erhalten”. Personen, die sich schon in kommunistischem Auftrag aus
der DDR in den Westen abgesetzt haben, sollten dem Bundesamt fir Ver-
fassungsschutz mitgeteilt, Informationen Uber fihrende Funktionére in der
DDR sowie sachlicher Art an das Gesamtdeutsche Ministerium weitergege-
ben werden2. Neben staatlichen Stellen arbeitete das CDU-Ostbiiro auch mit
privaten Sicherheitsdiensten zusammen, so mit der , Beratungsstelle fir Be-
triebsschutz in Essen — nach eigenem Selbstverstandnis ,,an Auskiinften Gber
Personen aus der SBZ interessiert, die in der Bundesrepublik um eine Anstel-
lung nachsuchen oder bereits im ArbeitsprozeR stehen“.3 Ahnlicher Art war
die Zusammenarbeit mit dem ,,VVolksbund fir Frieden und Freiheit”, der das
CDU-Osthiiro als Gegenleistung furr Uberpriifungen auf neu eintreffende CDU-

1 Neue Justiz 8(1954)16, S. 461. Diese Darstellung kann, obwohl aus einer Urteilsbegriin-
dung in einem Schauprozef3 stammend, als durchaus zutreffend angesehen werden.

2 Brief von Johrenv. 24.2.1951; ACDP, 111-013, 830.

3 Brief von der Beratungsstelle an das Ostbiiro der CDU v. 21.1.1959; ACDP, 111-013, 556.

209



Fliichtlinge aufmerksam machte.# Gute Kontakte scheint es auch zum Unter-
suchungsausschuB Freiheitlicher Juristen gegeben zu haben, dem zahlreiche
illegal in der DDR arbeitende Christdemokraten ebenfalls zuarbeiteten.t
Kontakte oppositioneller CDU-Mitglieder und -Gruppen zur ,, Kampfgruppe
gegen Unmenschlichkeit” scheinen zudem nicht die Ausnahme gewesen zu
sein.’

Bel der SPD bestanden Kontakte hauptsachlich zu parteinahen Organisa
tionen wie den Falken oder der Arbeiterwohlfahrt sowie dem eigenen Hicht-
lingsverband. Hervorzuheben ist allerdings die Zusammenarbeit mit dem
Ostbiiro des DGB, das 1951 in Berlin gegriindet worden war und unter der
Leitung von Gerhard Haas stand. Es wurde Zeit seiner Existenz logistisch
vom SPD-Ostbiiro unterstiitzt, in seinem Auftrag druckte das SPD-Ostbiro
Schriften und schmuggelte siein die DDR.

Ein besonderes Kapitel sind die Kontakte des Ostbiiros der SPD in die
LDPD. Mitte 1948 war der Versuch des SPD-Ostbliros endgiiltig gescheitert,
im SED-Apparat Positionen zu erobern.8 Vereinigungsunwillige Sozialde-
mokraten traten aus der SED aus, einige gingen in andere Parteien. Nur we-
nige sich der Sozialdemokratie zurechnende Personen wechselten nach der
Zwangsvereinigung zur CDU. Einer dieser Einzelfélle ist das Landesvor-
standsmitglied der sdchsischen SED, Arno Wend, der Hospitant der CDU-
Stadtratsfraktion in Dresden wurde. Ahnliches gilt fir Gunter Nollau, spater
Leiter des Bundesamtes fir Verfassungsschutz, der ebenfalls aus Dresden
stammt: Er gehorte ,nominell der CDU an“, wurde jedoch von der SPD als
»unser Mann“ bezeichnet.® Doch bei der Ost-CDU Unterschlupf zu suchen,
war in Hannover bzw. Bonn auch nie beabsichtigt gewesen. Statt dessen
empfahl man den Ost-Genossen, eine Struktur innerhalb der LDPD aufzu-
bauen, in der man glaubte, sich leichter halten zu kénnen als in der kommu-
nistischen Kaderpartei SED. Die Angst der Westliberalen, die SPD und ihr
Osthiiro konnten die LDPD der DDR unterwandern, war schon frih ver-
breitet. Dazu trug sicherlich bei, dal3 viele enttduschte Sozialdemokraten
nach der Zwangsvereinigung 1946 der LDPD ihre Stimme gaben und teil-
weise auch Mitglieder der liberalen Partel wurden. Die LDPD hatte vor al-
lem in den Stadten aus dem sozialdemokratischen Wahlerpotential schopfen
konnen, mit eindrucksvollen Ergebnissen bei den Gemeinde-, Kreis- und Land-
tagswahlen im Herbst 1946.10 , Man wollte die noch wenig klassenbewuf3ten

Schreiben von Johren an Weygold v. 18.3.1952; ACDP, 111-013, 750.

Vgl. Aussage von Fasel; BStU, ZA, AOP 1539/65, BI. 52.

Vgl. aseinesvon vielen Beispielen Mampel: So fing es an (1987), S. 416—-437.

Vdl. Richter: Ost-CDU (1991), S. 279.

Murphy; Kondrashev; Bailey: Battleground Berlin (1997), S. 407.

Schreiben i. A. Brandt an Hans Hermsdorf v. 15.6.1950; AdsD, WBA, Beruflicher Wer-
degang 1947-1966, Bd. 5.

10 Krippendorff erwahnt die Stadte Leipzig, Magdeburg, Eisenach und Gera. In: Krippen-
dorff: Liberal-Demokratische Partei Deutschlands 1945/48 (1961), S. 99.
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Teile der Arbeiterschaft gewinnen, jene einstigen Sozialdemokraten an sich
ziehen, die aus diesem oder jenem Grunde mit der V erschmelzung von KPD
und SPD zur SED nicht einverstanden waren.“11 Die Stimmen nahm man
gerne, die Ex-Funktionére der SPD wollte man nicht. Auch befiirchtete man,
die Sozialdemokraten kénnten sich bei den Liberaldemokraten langfristig
wohler fihlen als in der vereinigten Arbeiterpartei. Hans Lehmann und der
in Haft gestorbene Schade aus Gorlitz sind hierfir Beispiele. Symptomatisch
fur die Unterwanderungsingste der angestammten Funktionare sind die Au-
Rerungen des damaligen Brandenburger LDPD-Landessekretérs Wolfgang
Schollwer, der im Februar 1949 in sein Tagebuch schrieb: ,, Wir miissen vor
allem achthaben auf die , Sozis', die in der LDP Unterschlupf gefunden ha
ben, um unter deren Deckmantel die alte sozialdemokratische Parteiarbeit
fortzusetzen und die LDP-Politik systematisch zu sabotieren. Diese Leute
sitzen zum Teil in den Orts- und Kreisvorstdnden unserer Partei und machen
jede Palitik, nur keine liberale.12

Das Problem blieb aktuell. Dem FDP-Ostbiiro lagen ab Ende 1956 Hin-
weise vor, dald ,nach zuverléassigen Aussagen aus Kreisen der Sozialdemo-
kratischen Partei das Ostbiro der SPD in der letzten Zeit mehr und mehr
versucht, im Rahmen seiner Ostarbeit in die Organisation der LDPD einzu-
dringen und unter den Funktionéren dieser Partel Mitarbeiter fiir den Aufbau
von SPD-Organisationen nach der Wiedervereinigung zu gewinnen®.13 Zu-
dem waren mittlerweile einige V-Leute des Ostbiiros der SPD festgenom-
men worden, so etwa Alfred Maiwald aus Neukirch,4 die Mitglieder der
LDPD waren. Die Rivalitdt zwischen FDP und SPD bei der Ostarbeit zeigte
sich auch im Zusammenhang mit der Fllichtlingsbetreuung. Mit Argusaugen
beobachteten die zustandigen FDP-Mitarbeiter die Flichtlingsarbeit der SPD,
wie etliche interne Schreiben des FDP-Ostbiros an die Berliner Parteiorga-
nisation belegen.1®

Wolfgang Schollwer befirchtete aufgrund mehrerer konkreter Vorfélle
eine planméliige Unterwanderung der LDPD durch das SPD-Ostbiro. Be-
sonders deutlich war das im Fall Heinz Mller aus Grimma geworden. Die-
ser war vom Staatssicherheitsdienst Ende 1954 beauftragt worden, seinen
ehemaligen Klassenkameraden Horst Becker, seit 1948 im SPD-Ostbiiro be-
schéftigt, zu bespitzeln. Miiller, der LDPD-Mitglied war, Gbernahm den Auf-
trag zwar zum Schein, weihte Becker jedoch ein, der ihn daraufhin Spiel-
material an die Staatssicherheit Ubermitteln lief3. Gleichzeitig erhielt MUller
vom Ostbiro der SPD den Auftrag, sich um den Posten des Kreissekretérs
der LDPD in Grimma zu bemihen, um Einblick in die Parteiorganisation zu

11 Agsten; Bogisch: LDPD 1946-1949 (1974), S. 71.

12 Schollwer: Potsdamer Tagebuch (1988), S. 110.

13 Vermerk von Schollwer an Mendev. 6.2.1957; ADL, 2923.
14 Vdgl. Junge Welt v. 3.4.1956.

15 Unterlagenin: ADL, 2923.
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erhaten, was auch gelang. Nach seiner Flucht aus der DDR berichtete Miller
dies in Giel3en der FDP-Flichtlingsbetreuerin Christa von Holly. Nachdem
bekanntermallen nicht wenige ehemalige Sozialdemokraten in der LDPD
Unterschlupf erhalten hatten, war das Ostbiro der FDP von diesem Vorgang
aufs Hochste alarmiert und informierte sofort die Parteispitze.16

Es kam hinzu, dal3 verschiedene Liberaldemokraten nach ihrer Flucht im
SPD-Osthiiro arbeiteten, so der stellvertretende Ostburrochef in Bonn, Helmut
Barwald, Charlotte Heyden, bis 1948 Stadtratsmitglied der LDPD und spéter
Leiterin der Berliner Zweigstelle des SPD-Ostbiiros, sowie der Hiichtlings-
betreuer Werner Maletzki alias Kohler, der nach der SED-Griindung zundchst
zur LDPD Ubergewechselt war. Liberaldemokraten, die in den Fluchtlings-
lagern ankamen, wurden teilweise vom SPD-Ostbiiro befragt und im Notauf-
nahmeverfahren betreut. Fir die FDP bedeutete dies ales eine Geféhrdung
des Kernzieles ihrer eigenen Ostarbeit, denn sie muféte davon ausgehen, ,, dal3
die SPD die LDP unterwandert, um sich beim Eintreten des Tages X auf eine
arbeitsfahige Organisation stiitzen zu kénnen“.17 Sozialdemokratische V-Leute
befanden sich im Ubrigen auch in der NDPD. So war ein enger Mitarbeiter
von General Paulus Ostbiiro-V-Mann: Hans Rosenburg, NDPD-Mitarbeiter
aus Dessau, der von der Staatssicherheit im Méarz 1954 enttarnt wurde.

Uberhaupt scheint das SPD-Osthiiro die Infiltration anderer Organisatio-
nen relativ systematisch betrieben zu haben. ,, Insbesondere durch Wandels
Bemuihungen ist es dem Ostbiiro gelungen, in fast allen Westberliner Wider-
standsorganisationen, aber auch in den Westberliner Verwaltungsstellen Zu-
tréger und Spitzel einzubauen oder zu gewinnen®, teilte ein ehemaliger SPD-
Ostbiro-Mitarbeiter Ende 1955 allen mit, die es horen wollten.18

16 Vermerk fur die Herren Mende, Déring, Stephan v. 22.2.1957; ADL, 2608.
17 Ebenda
18 LebensbeichteW., 0.D.; ADL, 2923, S. 30.
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5 Das Ende der Ostbiros

5.1 Fruher Niedergang bei der FDP

Das zuletzt gegrindete FDP-Osthiiro trat als erstes in die Phase seines Nie-
dergangs ein, allerdings in mehreren Etappen. Nach der Entfihrung Fild-
ners und den nachfolgenden Aktionen der Staatssicherheit wurde die Infor-
mationsstelle im Juni 1954 erneut verlegt, diesmal in die Charlottenburger
Bismarckstral3e. Porzig hatte fir seine I-Stelle inzwischen wieder viele In-
formanten angeworben; in fast allen Bezirken der DDR sowie in Ostberlin
konnte er auf Kontakte zurlickgreifen.r Doch schon im Monat darauf mufite
diese Dienststelle geschlossen werden. Nach Ansicht der Staatssicherheit
geschah dies ,,auf BeschluR der Bonner Leitung® des Ostbiiros.2 Dies war
jedoch nur bedingt richtig. Tats&chlich hatten die Amerikaner den Finanz-
hahn abgedreht, so dal?3 schon ab dem 20. Juli keine Informanten mehr be-
zahlt werden konnten.3 Porzig wechselte zur Organisation Gehlen, dem Vor-
laufer des BND, die sich nach einer Grof3aktion der Staatssicherheit in einer
Krise befand.# In der Folgezeit spielte das FDP-Osthiiro seine Verbindungen
zu Porzig und seiner 1-Stelle herunter. Sprachregelung war, ,dal3 das Biiro
des Herrn Porzig keine Dienststelle des Ostbiiros gewesen ist, sondern un-
abhangig”“ von ihm arbeitete. ,Da Herr Porzig ebenfalls der FDP angehort”,
sei es, verstandlich, dal? er mit dem Ostburo identifiziert wurde.”>

Das von Entfiihrungen, Einbriichen und Verhaftungen gebeutelte Ostbi-
ro, das zudem sténdig mit Personal- und Finanzproblemen zu kdmpfen hatte,
brauchte einen politischen Schirmherren, der es vor innerparteilichen An-
griffen vor allem im Bundesvorstand, in Schutz nehmen konnte. Man fand
ihn im Berliner Landesvorsitzenden Carl-Hubert Schwennicke, der sich im
April 1955 bereit fand, ,die politische Aufsicht Gber das Ostblro auszu-
tben“.8 Schwennicke war hierzu jedoch zeitlich kaum in der Lage. Er hatte
genug mit seiner Parteiarbeit und seinem eigentlichen Beruf zu tun; er war

Schreiben von Porzig an Naase v. 30.12.1953; BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 11/B, BI. 37.
Auskunftsbericht tber das Buro fir Wiedervereinigung; ebenda, Bd. |, Bl. 11.

Schreiben von Porzig an Naase v. 30.7.1954; ebenda, Bd. 11/B, BI. 43.

Reese: Organisation Gehlen (1992), S. 194ff., sowie Fricke; Engelmann: , Konzentrierte
Schlage" (1998), S. 42—47. Porzig arbeitete nach 1955 beim BND als Aufklérer im jour-
nalistischen Umfeld der sowjetischen Botschaft in Rolandseck bei Bonn (Schreiben von
Helmar Meinel an den Autor v. 29.1.1999).

Schreiben von Schollwer an Wrochem v. 26.5.1955; ADL, 2382.

Besuchsbericht von Naase in Berlin, 0. D. (April 1955); ADL, 2585.
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Leiter der Siemens-Niederlassung in Berlin. AuRerdem promovierte er auch
noch gerade an der Technischen Universitét Berlin.” Das Hauptproblem war
jedoch der schwindende politische Riickhalt fur das Ostbiro bei der Mehr-
heit der FDP-Bundespolitiker. Naase hatte in einem Gespréch mit Thomas
Dehler, dem FDP-Parteivorsitzenden, zwar griines Licht fir eine Weliterar-
beit bekommen, es wurde jedoch schon kurze Zeit spéter ,,im Gegensatz zu
der Tendenz dieses Gesprachs® deutlich, dal3 die von ihm , gehegten Be-
farchtungen, das Ostbiiro personell zu reduzieren und gegebenenfallsin sei-
ner politischen Arbeit zu beschranken®, berechtigt waren.8

Hinzu kam das propagandistische Trommelfeuer aus der DDR. Seit 1953
hatten L DPD-Funktionére keine Gelegenheit ausgelassen, die , kriegsvorbe-
reitende Rolle des Ostbiiros der FDP*? in den dustersten Farben zu malen.
Volkskammerprasident Johannes Dieckmann forderte zudem am 28. April
1955 die LDPD-Mitglieder auf, ale Parteifreunde zu melden, die zu den
»republik- und volksfeindlichen Elementen“ gehoren konnten.10 Der Spiel-
raum fUr regimekritische Liberale war in dieser Blockpartei mittlerweile mi-
nimal.

Hans Bach quittierte nach zweieinhalb Jahren am 12. Mérz 1955 seine T&
tigkeit als Leiter der Berliner Aul3enstelle. Die Staatssicherheit meinte, er sei
wegen des Einbruchs vom vorangegangenen Januar entlassen worden,! eine
in der damaligen Zeit typische Uberschatzung der eigenen Wirksamkeit. Die
Personalfluktuation im Berliner Biro war Uberhaupt erheblich; die Staatssi-
cherheit z&hlte noch finf weitere Personen auf, die von 1953 bis 1955 die
nicht gerade groRe Dienststelle verlassen hatten.12

Im Frihjahr 1955 wurde auch Gunter Hegewald wieder aktiv — diesmal
aus Ostberlin. Man gab ihn jetzt, fast ein Jahr nach seiner Flucht aus West-
berlin, in der DDR-Presse as ,,Kenner der imperialistischen Auftraggeber
des FDP-Osthiiros* aus.13 Er gab Horfunkinterviews, um nach den Pléanen der
Staatssicherheit, ,,innerhalb der Reihen der FDP und auch im Ostbiiro der
FDP Unsicherheit hervorzurufen und Zersetzung zu betreiben.14 Karl-Heinz
Naase wurde als ,, zynischer junger Schnosel“ bezeichnet, andere Mitarbeiter
as,eiskalt’, ,brutal” oder ,machtgierig”. Parteimitgliedern der Berliner FDP
schrieb Hegewald, vom Ghostwriter der Staatssicherheit zunéchst versehent-
lich,, G. Tregewald“ genannt, Briefe mit wisten Anschuldigungen gegen das

7 Schlwennicke, Carl-Hubert: Organisationsprobleme industrieller Grof3betriebe. Diss. TU
Berlin 1955.
8 Schreiben von Naase an Dehler v. 16.4.1955; ADL, 2585.
9 Zit. nach: Ostdienst v. 27.7.1954, S. 7.
10 Ostdienst v. 28.4.1955, S. 7.
11 Vdl. den umfangreichen Auskunftsbericht in: BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. I, BI. 10ff.
12 Ebenda.
13 Unterlagen hierzuin: BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 11/8. Vgl. Mein Leben glich einer Hélle.
In: Neues Deutschland v. 24.4.1955.
14 BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 11/8, BI. 47.
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FDP-Ostbiiro. Von Militérspionage, Ausnutzung von Parteimitgliedern, Geld-
verschwendung, Prostitution und gemeiner Verbrechertétigkeit war hier die
Rede.1

Dal’R Hegewald von vornherein as inoffizieller MfS-Mitarbeiter erst in die
Dresdener Oppositionsgruppe und dann in das Berliner Biro eingeschleust
worden war, Uberstieg wohl das Vorstellungsvermdgen auch der meisten
Ostarbeiter. Der ehemalige kommissarische Leiter der Berliner Dienststelle,
Friedrich Hemminger, schrieb nach dem ersten in der Ostberliner Presse ver-
Offentlichten Hegewald-Brief eine bose Erwiderung, in der er ihm vorwarf,
er habe sich im FDP-Ostbiiro ,, bel Kaffee, Kuchen, Ami-Zigaretten und reich-
lich Spesen ganz wohl“ gefhlt, bisihm pl6tzlich die Erleuchtung gekommen
sei, daid er und ,, die anderen Parteifreunde aus der SBZ*, die er dort getrof-
fen habe, flr militarische Spionage miRbraucht worden seien.16 |hn 6ffent-
lich der Stasi-Tétigkeit zu verdéachtigen, kam Hemminger nicht in den Sinn.

Nachfolger des ausgeschiedenen Hans Bach wurde kurzzeitig Gebhardt,
der jedoch schon nach wenigen Wochen wieder ausschied. Es drohte in der
Berliner AuRBenstelle ein dhnliches Leitungschaos wie zu Anfang der flinfzi-
ger Jahre. So schaltete sich der Landesvorsitzende Carl-Hubert Schwennicke
ein und empfahl als Aul¥enstellenleiter seinen Freund Siegfried Bernhardt, ei-
nen Verwaltungsfachmann, der zuvor Bezirksstadtrat in Charlottenburg und
davor Landesgeschéftsfuhrer der FDP gewesen war. Bernhardt Ubernahm die
Leitung unter dem Decknamen Trautmann. Seine Einstellung stief3 jedoch
bei den Mitarbeitern nicht auf ungeteilte Gegenliebe, weil man ihn als Auf-
passer des Berliner Landesverbandes empfand.

Im Laufe des Jahres 1955 spitzte sich der deutschlandpolitische Konflikt
zwischen Adenauer und Dehler zu, und die DDR hatte jedes Interesse, die-
sen , Differenzierungsprozel?* zu unterstiitzen. Die FDP hatte in dieser Zeit
eine Reihe eigenstandiger Gesprache mit dem sowjetischen Botschafter Va
lerian Sorin begonnen, die in Bonn in der jugoslawischen Botschaft stattfan-
den und bel denen die Moglichkeiten ausgelotet werden sollten, noch zur
Wiedervereinigung zu kommen.1’

Schwennicke lehnte Dehlers Forderungen nach Gespréachen mit der So-
wijetunion ab!8 und trat, nachdem er im Bundesvorstand nicht die notwendi-
ge Unterstiitzung fand, von seinem Posten als Stellvertretender Bundesvor-
sitzender der FDP zuriick. Im Ostbiro dachte man ahnlich Uber Gespréche
mit DDR-Vertretern: , Abgesehen davon, dal3 die Vertreter der sogenannten
DDR-Regierung nichts anderes sagen und abmachen dirfen as ihnen die
Sowijets zuvor gestatten, wirden es Millionen unseres Volkes as eine Pro-

15 Vgl. Schreiben von Tregewald (sic!) an Wrochem v. Mai 1955; ADL, 2382.

16 Schreiben von Hemminger an Hegewald v. 5.6.1955; BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 11/8,
BI. 85f.

17 Sommer: Liberal-Demokratische Partei Deutschlands (1996), S. 237 ff.

18 50 Jahre Berliner FDP (1995), S. 47.
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vokation betrachten, wenn westdeutsche Vertreter sich mit den Leuten an
einen Tisch setzten, die am 17. Juni 1953 die Volkspolizei und die Sowjet-
truppen zur Niederkntippelung des deutschen Aufstandes veranlaldten*,19 hatte
sich Naase im Juli 1953 gegeniber einem Bremer Parteifreund gedullert.
Auch 1955 war dasin etwa noch die Position der Ostarbeiter.

Am 25. Februar 1956 zerbrach die Bonner Koalition aus CDU/CSU und
FDP an Differenzen in der Wahlrechtsfrage und der Deutschlandpolitik. Die
vier FDP-Minister, darunter der ehemalige Bundesvorsitzende Franz Bliicher,
schlossen sich daraufhin mit einigen FDP-Bundestagsabgeordneten zu einer
eigenen regierungstreuen Fraktion zusammen. Zundchst lief sie unter dem
Namen ,, Arbeitsgemeinschaft Freier Demokraten®, spéter dann as eigene Par-
tei unter dem Namen Freie Volkspartel (FVP), der auch Schwennicke spéter
beitrat.

Die DDR sah in diesen Vorgangen die Chance, den innerparteilichen Rick-
halt der Ostarbeiter in der FDP noch weiter zu schwéchen. Gunter Hegewald
beklagte sich im April 1956 im Auftrag der Staatssicherheit sowohl beim
Parteivorsitzenden Dehler als auch bei Parteifreunden im Westen Berlins
Uber die ,unaufrichtige Haltung* der Kreise um Schwennicke und das Ost-
biro, die beabsichtigten, den FDP-Bundesvorsitzenden zu stiirzen.20 Einen
Monat spéter berichteten die Zeitungen der DDR Uber die ,, unaufrichtige®
Haltung der Berliner FDP; mehrere entwendete Briefe wurden zur Erl&ute-
rung als Faksimile abgedruckt.21

Die Staatssicherheit war 1955 in den Besitz interner Unterlagen aus dem
FDP-Ostbiiro gekommen, ,,aus denen zu ersehen war, dal3 innerhalb der FDP
zwischen einigen Funktiondren Spannungen bestanden und sich eine gegen
Carl-Hubert Schwennicke gerichtete Opposition herausgebildet hatte”. Laut
MfS grebte Schwennicke schon damals an, ,,sich mit seinen Anhéngern vom
FDP-Landesverband abzuspalten und eine eigene Partel zu griinden. Diese
Situation in der FDP nutzten wir aus und verschickten [ab April 1956] an
Mitglieder und Funktionére dieser Partei sogenannte Mitteilungsblétter, die
sich ihrem Inhalt nach gegen den Schwennicke-Kurs richteten und verlang-
ten, dal’ Schwennicke austreten solle.“22 Auch erbeutete Unterlagen, etwa per-
sonliche Schreiben Schwennickes, wurden an fihrende FDP-Mitglieder ver-
sandt, um so Zwist in der Partel zu schiiren.

Siegfried Bernhardt hatte sich scheinbar Hoffnungen darauf gemacht, fir
die letzten Jahre seines Berufslebens in Bonn Naases Nachfolger zu werden.23

19 Schreiben von Naase an Dieckmann v. 25.7.1953; ADL, 2415.

20 BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 11/8, BI. 49f.

21 V. Berliner Zeitung v. 24.5.1956; Der Morgen v. 25.5.1956.

22 BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 11/9, BI. 83. Dies war eine erprobte Mal3nahme der Staatssi-
cherheit, die sie auch bei anderen Partelen durchfuhrte. Vgl. Wolle: SPD in Ostberlin (1995),
S. 2956.

23 Berichtv. 14.2.1956; BStU, ZA, AIM 748/61, Arbeitsakte, Bd. 2, Bl. 193.
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Er mufdte jedoch zum 30. Juni 1956 ausscheiden, weil er zu den Mitbegrin-
dern der Freien Volkspartel gehtrte und seine Beschéftigungsgrundlage im
Ostbliro der FDP damit erloschen war. Er begriindete seinen Austritt aus Par-
tei und Ostbhiiro mit den Worten: ,,Ich kann aber nicht eine Arbeit fortsetzen,
bei der ich mich in eéinem standigen Konflikt mit der von der Partei vertrete-
nen politischen Auffassung befinde.“24 Dies war nicht vollig Uberzeugend,
denn noch vier Monate zuvor hatte er dem Parteivorsitzenden Dehler vorge-
schlagen, das Ostbiro solle zukinftig ,, keine Spionage- und Flugblattaktio-
nen gegen die DDR* mehr durchfiihren. Auf3erdem vermittelte er im Auftrag
Dehlers Gesprache zwischen Kreis- und Bezirksverbdnden von FDP und
LDPD.2> Paul Cunow alias Willert, seit 1954 zunachst als Aushilfe, dann als
Sachbearbeiter im Ostbiiro beschéftigt, wurde zundchst ab dem 23. Juni 1956
kommissarisch, dann anschlief3end offiziell der Leiter der Berliner Einrich-
tung. Cunow, zunédchst eher eine Verlegenheitddsung, blieb bis zu seiner
Pensionierung Leiter des wenig spater in Referat Wiedervereinigung umbe-
nannten Ostbuiros.

Das Osthiro hatte mit dem Ausscheiden Carl-Hubert Schwennickes sei-
nen grofRen Mentor verloren. Es hatte sich in der Vergangenheit immer auf
die politische Unterstiitzung Schwennickes verlassen konnen. Auch die Flicht-
lingsbetreuungsstelle im Notaufnahmelager Marienfelde war von der Partei-
spaltung betroffen: ,Aufgrund der innerparteilichen Ereignisse sind zwei
Mitarbeiter, die in der Flichtlingsbetreuungsstelle Marienfelde beschéaftigt
waren, ausgeschieden“,26 hief3 es im aktuellen Monatsbericht des Berliner
Ostbiiros.

Im Bundesvorstand der FDP witterten die Gegner des Ostbiiros Morgen-
luft, wobei es sich nicht allein um die Anhénger einer anderen Deutschland-
politik handelte. Dem Parteichef in Nordrhein-Westfalen Friedrich Middel-
hauve zum Beispiel war das Ostbiro vor allem deshalb ein Dorn im Auge,
weil es seiner Auffassung nach zuviel Mittel verschlang, FDP-Schatzmeister
Hans-Wolfgang Rubin war das Ostbiiro ebenfalls zu teuer. Dem Vorsitzen-
den der nordrhein-westfalischen Landtagsfraktion, Wolfgang Doring, palite
die konfrontative Ausrichtung der Ostarbeit nicht, daher verhandelte er auf
eigene Faust mit der FDP-Fihrung.2” Nur einen Monat nach Schwennickes
Parteiaustritt bahnte sich zumindest eine Kompetenzverringerung fur das
FDP-Ostbiiros an. Karl-Heinz Naase versuchte Mitte Juli 1956 vergeblich,
den Landesgeschéftsfihrer der Berliner FDP, Adolf Rieckhoff, in Stellung

24 Schreiben von Bernhardt an Naase v. 25.6.1956; ADL, 2585.

25 Bericht v. 14.2.1956; BStU, ZA, AIM 748/61, Arbeitsakte, Bd. 2, Bl. 193.

26 Monatsbericht fur Juni 1956 v. 9.7.1956; ADL, 2531. Es entbehrt nicht einer gewissen
Komik, daR die Staatssicherheit Kynast anwerben wollte, obwohl es unzutreffende Be-
rii:hte Ugcer seine Zusammenarbeit mit dem MfS gab. BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 11/4,
Bl. 205ff.

27 Vdgl. hierzu Schollwer: Liberale Opposition (1991), S. 25.
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zu bringen.28 Statt dessen geriet er selbst wieder in die Schulllinie. Die alten
Vorwirfe der ,, Affare Ludwig® wurden wieder aufgekocht.2® AuRRerdem wur-
de ihm vorgeworfen, tendenzidse Stimmungsberichte Uber die negative Ein-
stellung von DDR-Besuchern zur Politik Dehlers angefertigt zu haben, ein
Vorwurf, der moglicherweise sogar zutraf .30

Auf Antrag von Wolfgang Déring und FDP-Schatzmeister Hans-Wolfgang
Rubin sprach sich der FDP-Bundesvorstand am 31. August 1956 zunéchst
fur die Einstellung aler Flugblattaktionen per Balon aus; die Staatssicher-
heit fihrte diese Entscheidung falschlicherweise allein auf den Parteivorsit-
zenden Thomas Dehler zuriick.3! Karl-Heinz Naase hatte in der Diskussion
as positiven Aspekt herausgestellt, dal? diese Aufklarungsarbeit durch ,,pri-
vate Spenden” ermdglicht werde, doch gerade die externe Finanzierung war
zu einem der Hauptkritikpunkte an der Ostbirotétigkeit geworden. Schritt-
weise muldten die AuRRenstellen daraufhin ihre Ballonaktionen einstellen; in
Giefien liefs man die restlichen Ballons bis Ende September 1956 in die L uft,
in Uelzen zog sich dies bisin den Oktober hinein.

Hintergrund fur die Abkehr von der Ostarbeit, so wie sie sich in der ersten
Hélfte der fUnfziger Jahre herausgebildet hatte, waren die Gespréche von
FDP-Vertretern mit der LDPD in Garmisch-Partenkirchen und Weimar.32
Wolfgang Doring, Initiator der Unterredungen mit der LDPD, hatte schon
Ende Juli 1956 in Garmisch gegentiber Spitzenfunktionéren der LDPD erklart,
»daR auch ihm die Arbeit des Ostbuiros nicht gefiel“.33 Doring, der spéter bis
zu seinem frihen Tod eher ein Verfechter sozialliberaer Politik war, galt
damals noch as Nationalliberaler, ein Weltkriegsoffizier, der aufgrund sei-
ner Verwicklung in die ,,Naumannaffére* des rechtslastigen Landesverban-
des Nordrhein-Westfalen von einem Untersuchungsausschuf? des Bundesvor-
standes fur ungeeignet erklart wurde, FDP-Landesgeschéftsfihrer der Partei
zu sein.34

Was Naase vor alem enttauschte, war das Umschwenken des Bundesge-
schéftsfihrers Werner Stephan, der im Méarz 1955 seinen Antrittsbesuch im
Ostbiiro gemacht hatte und damals ,,zu verstehen gab, dal? gewisse Tenden-
zen vorhanden seien, das Ostbiiro auf die Betreuungsarbeit zu beschranken®.
Nach einer Beschaftigung mit der Arbeit der Dienststelle hatte er aber er-
klart, ,dald er eindeutig fir die Notwendigkeit der politischen Arbeit unseres

28 Schreiben von Naase an Rieckhoff v. 23.7.1956; ADL, 2589.

29 Vermerk zu Trautmann v. 31.1.1956; BStU, ZA, AIM 748/61, Arbeitsakte, Bd. 2,
Bl. 184f. Vgl. auch ebenda, BI. 192.

30 Bericht von Naasev. 14.2.1956; BStU, ZA, AIM 748/61, Arbeitsakte, Bd. 2, BI. 192.

31 Auskunftsbericht Uber das Biro fur Wiedervereinigung; BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. I,
BI. 15.

32 Vgl. Engelmann: Brichige Verbindungen (1993), S. 18—47.

33 Ebenda, S. 26.

34 Mende: FDP (1972), S. 81ff.
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Buros eingtehen werde" .35 Stephan hatte damals dazu beigetragen, Dehler von
der Notwendigkeit des Weitermachens zu tiberzeugen. Jetzt, ein Jahr spéter,
schlof3 auch er sich zwangdaufig der Mehrheitslinie im Bundesvorstand an.

Nicht nur das FDP-Ostbiiro, auch die Staatssicherheit der DDR sah die
FDP-LDPD-Gespréache des Jahres 1956 mit Unbehagen. Zwar unterstiitzte
das MfS mit Hilfe seiner inoffiziellen Mitarbeiter die , verstandigungsberei-
ten Kréfte" innerhalb der FDP,36 beflirchtete aber gleichzeitig, dal3 die Kon-
takte dazu dienen wirden, ,die Haltung der kleinbiirgerlichen Parteien in
der DDR abzutasten mit dem Ziel, sie in gewisser Beziehung politisch zu
unterwandern“.3” Der ,,Block der antifaschistisch-demokratischen Parteien*
solle unterhohlt, die kapitalistische Ordnung auch in der DDR wieder aufge-
richtet werden.

Dehler versuchte seinerseits, die Kontakte zur LDPD-Fihrung im Interesse
verhafteter Liberaler einzusetzen. Beispielsweise wurde Karl Hamann im
Oktober 1956 freigelassen; Dehler hatte sich im Zusammenhang mit den
Weimarer Gespréchen flr ihn eingesetzt. Doch, ob die Freilassung wirklich
mit der Intervention Dehlers und den liberalen Deutschlandgesprachen in
Zusammenhang gebracht werden kann, ist anzuzweifeln. Denn schon im
April 1956 war Hamanns Mitangeklagter Paul Baender freigelassen worden,
und am 3. Ma 1956 verfiigte die , Kommission des Zentralkomitees der SED
zur Uberprifung von Angelegenheiten von Parteimitgliedern” bereits die
mogliche Freilassung des politischen Héftlings. ,, In der Angelegenheit des
ehemaligen Ministers Hamann soll ein Vertreter des MfSin das leitende BU-
ro der LDP gehen und nach Darlegung der Grinde fur die Verurteilung Ha-
manns die Frage stellen, ob seine Freilassung gewtinscht wird.*38

Im Rickblick ist festzustellen, dal? der Einbruch in das Bonner Osthiiro im
Dezember 1955 und die danach folgenden ,, Enthiillungen® den Ostarbeitern
den letzten entscheidenden Rickhalt in der Parteifiihrung gekostet hat. Hin-
zu kamen die Entspannungsbemiihungen des Jahres 1956, die sich nicht mit
einer aggressiven grenziiberschreitenden Propaganda vereinbaren lief?en. Die
FDP konnte schlecht mit ihrem Ostbiro auf jene LDPD-Fihrung einschla-
gen, mit der sie gleichzeitig politische Gespréche fiihrte. So wurde das Ost-
biro auf Beschlul? des Bundesvorstandes der FDP vom 28. September 1956,
also eine Woche vor dem zweiten Treffen in Weimar, zum 1. November in
Referat Wiedervereinigung umbenannt, gegliedert ,,in die Sachgebiete Wie-
dervereinigung und Flichtlingsbetreuung”.3° An der Sitzung des Ausschus-
ses ,, Kontakte mit der SBZ", der am 19. September diese Entscheidung vor-

35 Schreiben von Naase an Schwennickev. 17.3.1955; ADL, 2515.

36 Vdgl. Buschfort: Schwennicke (1997), S. 252—-257.

37 Dienstanweisung 20/56 zur Sachakte Kontakt v. 10.11.1956, S. 3; BStU, ZA, DSt 100980.
38 Zit. nach: Beckert: Die erste und letzte Instanz (1995), S. 141.

39 Wengst (Hg.): FDP-Bundesvorstand (1991), S. 202.
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bereitet und die Einstellung der ausldndischen Finanzierung empfohlen hatte,
nahm Wolfgang Schollwer als Sekretér teil 40

Letztendlich flhrte dieser BeschluR3 zu einer radikalen Einschrénkung der
Arbeitsmoglichkeiten des FDP-Ostbiros, da die US-Finanzierung aufgege-
ben werden mufdte und Parteigelder kaum flossen. Die Gesamtausgaben der
Bonner Zweigstelle des FDP-Ostbiiros fur Druck, Porto und Verpackung wur-
den im Jahr 1956 auf insgesamt rund 39 000 DM pro Monat geschétzt.#1 Hier-
von erhielt die FDP nach Schétzungen der Staatssicherheit monatlich rund
15000 DM aus dem BMG. Die Deckung der Differenz konnte das MfS
nicht erklaren,*2 sie wurde im wesentlichen von den Amerikanern getragen.
Auf diese Weise erhielt das FDP-Ostblro von Januar bis Oktober 1956
151 646 DM .*3 Thomas Dehler war das Finanzierungsproblem nach dem Ver-
zicht auf die amerikanischen Zuwendungen durchaus bewufd, er initiierte
daher im November 1956 einen Spendenaufruf fur die Ostarbeit. Doch die-
ser brachte nur enttduschende 1 191 DM ein.44

Die Abkehr der FDP von der Politik des Katen Krieges gegeniiber der DDR
barg fur die Machthaber im Osten allerdings neue Gefahren. Um alen Even-
tualitéten, die aus dem innerdeutschen Dialog entstehen konnten, gegentiber
gewappnet zu sein, plante die Staatssicherheit, das Spitzelnetz sowohl in der
LDPD als auch in der FDP dichter zu kntipfen. Eine grobschlachtige Dar-
legung der Situation durch den zustandigen stellvertretenden Minister, Bruno
Beater, gipfelte in der Aufforderung an ale MfS-Dienststellen: ,Das Auf-
treten von Rednern westdeutscher Parteien in Versammlungen obengenannter
Parteien der DDR ist unter alen Umsténden zu verhindern.“4>

Mit welchem Miftrauen auch die Mitarbeiter des FDP-Ostbiros der An-
ndherungspolitik der eigenen Parteifiihrung gegentiberstanden, belegen Ge-
richte, die im Zusammenhang mit den Gespréchen in Berlin kursierten.46
Danach sollten vor der Wiedervereinigung die Mitglieder der LDPD-Fih-
rung ,,wie Loch, Gerlach, Taschner, und andere ,,salonféhig” gemacht wer-
den. Dafur miRten , selbstverstéandlich nachteilige und belastende Unterla
gen, die vorliegen, aus dem Wege geschafft werden. Einige grofiindustrielle
Unternehmen® wiirden diese Schritte finanziell vorbereiten.#” Doch der Red-
neraustausch, fir den die FDP mit der Aufgabe der eigenen Widerstands-
zentrale eine Vorbereitung erbracht hatte, kam nie zustande: Nach den bluti-
gen Ereignissen in Ungarn Anfang November 1956 wurden alle offiziellen

40 Der Arbeitskreis war am 31.8.1956 gebildet worden. Vgl. Engelmann: Briichige Verbin-
dungen (1993), S. 30.

41 Auskunftv. 7.7.1956; BStU, ZA, AFO 267/82, Bd. 1, S. 350.

42 BStU, ZA, AFO 267/82, Bd. 1, S. 118f.

43 Aufstellung, 0. D. (Februar 1957); ADL, 2608.

44 BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 11/8, BI. 362.

45 Dienstanweisung 20/56 zur Sachakte Kontakt, S. 13; BStU, ZA, DSt 100980.

46 Schriftwechsel Naase/Willert v. September/Oktober 1956; ADL, 2585.

47 Schreiben von Willert an Naase v. 25.9.1956; ebenda.
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Kontakte zur LDPD gekappt. Zwar gab es in den folgenden Jahren noch zahl-
reiche, meist inoffizielle Treffen westdeutscher Liberaler mit ostdeutschen
LDPD-Funktionéren, diese hatten aber keinen groRRen politischen Effekt.48

Waéhrend in Bonn und Berlin um den Fortbestand des Ostbiiros und die
zukiinftige Beschreibung seiner Aufgaben gerungen wurde, plagten die Mit-
arbeiter vor Ort ganz alltégliche Sorgen. Es werden mit der Umbenennung
in Referat Wiedervereinigung ,, gewisse Anderungen wohl nicht zu umgehen
sein”, schrieb der Uelzener Helmut Rief3 in Verkennung der sehr bedrohli-
chen Situation an Naase: ,Ich denke dabei an [...] Siegel, Stempel sowie
Briefbogenkopfpapier.“4® Offiziell veranderte sich die Aufgabenbeschrei-
bung fir das neue Referat gar nicht so sehr: Es sollte ,, Vorbereitungsarbeiten
zur Wiedervereinigung Deutschlands® leisten und ,, Hiichtlingsbetreuung*
durchfiihren.®0 Tatsichlich wurden aber alle konfrontativen grenziiberschrei-
tenden Aktivitdten eingestellt: Nachrichtenbeschaffung, Propaganda und
konspirative Verbindungsarbeit.>!

Das Wegfalen der US-Finanzierung beeintréchtigte auch noch weitere Té:
tigkeiten wie zum Beispiel den Arztlichen Beratungsdienst. Karl-Heinz Naase
benttigte 15000 DM Zuschuf3 fur das Ostbiro und noch einmal 1500 DM
fUr den Beratungsdienst. Finanziell sei eigentlich alles recht gut gelaufen,
»Dis in Bonn irgendeiner der damals Verantwortlichen grofRenwahnsinnig
geworden sei und auf die Finanzierungsguellen verzichtete,52 schrieb der
Berliner Ostbiroleiter spéter. Um die chronischen Finanzprobleme des Be-
ratungsdienstes zu 16sen, kam Karl-Hermann Flach, neuer Leiter der Politi-
schen Abteilung der Bundesgeschéftsstelle, auf die Idee, ihn zum 1. Mérz
1958 aus dem Referat auszugliedern und in die Freie Demokratische Wohl-
fahrt e. V. einzubringen. Nach langwierigen Diskussionen und Interventionen
auf hochster politischer Ebene3 zahlte das BMG ab 1960 eine zusétzliche
monatliche ZuschuRsumme von 600 DM 54 hiermit konnte der Betrieb an
zwei Tagen pro Woche aufrechterhalten werden.®> Der FDP-Bundestags-
abgeordnete Wolfgang Stammberger sorgte dafiir, dal3 die Pharmaindustrie
Medikamente stiftete.6

Selbst die LDPD-Hichtlinge, die sich im Westen in Landesbeiréten und
dem Bundesbeirat organisiert hatten, nahmen die De-facto-Abschaffung des

48 Vgl. Engelmann: Briichige Verbindungen (1993), S. 49-89, sowie Bode: Liberal-Demo-
kraten und deutsche Frage (1997), S. 305—349.

49 Schreiben von Riefd an Naasev. 7.11.1956; ADL, 2582.

50 Tétigkeitsbericht fir die Zeit v. 20.4.1956-10.1.1957; ADL, 2606.

51 Interview mit Hermann Marx v. 4.12.1996.

52 Zit. nach: Information der Abt. 11, 0. D.; BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. |11, BI. 147.

53 Vgl. Vermerk von Flach fur Stephan v. 5.11.1958; ADL, 2504.

54 Ausgiebiger Schriftwechsel in: ADL, 2504.

55 HVA, Abt. VII, anHAV v. 5.4.1960; BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. I11, Bl. 163.

56 Ebenda Stammberger, damals Vorsitzender des Gesundheitsausschusses des Deutschen Bun-
destages und spéter Justizminister, trat 1964 zur SPD Uber, aus der er 1978 wieder austrat.
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Ostbiiros ohne Erregung zur Kenntnis. Als beim LDP-Bundeskongref3 Ende
Mai 1957 der Vorsitzende ,Walter Kunze in seinem [...] Geschéftsbericht
den ehemaligen Mitarbeitern des Ostbiros fur die geleistete Arbeit dankte,
rihrte sich kaum eine Hand zum Beifall. In der nachfolgenden Aussprache
wurde auf die Tatigkeit unseres alten Referates nur zwei- oder dreimal, und
dann nur im negativen Sinne hingewiesen“,>” mufte Wolfgang Schollwer
frustriert feststellen.

Die Schriftenreihen des FDP-Ostbiiros wurden Zug um Zug eingestellt;
nach den , Jedermann-Briefen* mufdte der ,, Ostdienst” im Februar 1957 sein
Erscheinen beenden. Zu diesem Zeitpunkt sollte auch die Berliner Dienst-
stelle samt Flichtlingsbiro wieder dem Landesverband untergeordnet wer-
den; man sah beim Bundesvorstand in Bonn keine Notwendigkeit mehr, diese
Arbeit bundeseinheitlich anzuleiten.58 Schollwer in Bonn und der Berliner
Leiter Paul Cunow alias Willert konnten dieses Ansinnen und damit einen
weiteren Bedeutungsverlust des Ostreferates verhindern, womit das Vorha-
ben aber nicht endglitig vom Tisch war.

Neue Aktionen des Staatssicherheitsdienstes liefen ins Leere, da das Per-
sonal drastisch abgebaut wurde.>® Auch zu der konspirativen Festnahme der
Tochter von Cunow, die fir das Ostbiro Botendienste durchfihrte, scheint
es nicht gekommen zu sein.®0 Zudem war noch ein weiterer Einbruch ge-
plant, wurde jedoch nicht mehr ausgefuihrt.61 Die wichtigsten Unterlagen des
Referates Wiedervereinigung waren ohnehin nicht mehr zu stehlen: Sie be-
fanden sich in zwel ,, verschniirten und versiegelten Koffer[n]* bei der Deut-
schen Bank in Bonn.52 Allerdings wurde durch Vermittlung des GM ,, Rade-
berg” im Sommer 1958 der GM , Irma* in der Berliner Dienststelle des
Referats eingestellt.53 Und Uber den Leiter des Biros Cunow sammelte das
MfS emsig Informationen.54

Geblieben waren dem Referat Wiedervereinigung die Aufgaben Fliicht-
lingsbetreuung und Uberpriifung; letztere war jedoch nur noch auf der Grund-
lage der alten Akten moglich war, da neue Berichte nicht mehr gesammelt
werden durften. Daneben gab man Broschiren mit innerpolitischer Ziel-
richtung heraus, etwa gegen die SPD (,,Die SPD im Schlepptau der Sowjet-
politik”) oder gegen die neutralistische Gesamtdeutsche Volkspartei von

57 Schollwer: Liberale Opposition (1991), S. 24.

58 Schreiben von Schollwer an Rieckhoff v. 20.3.1957; ADL, 2585.

59 Einschétzung v. 31.8.1956; BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. I1/4, BI. 205f. Operativplan
Unkraut; ebenda, BI. 203.

60 Zwischenbericht v. 25.2.1955; ebenda, BI. 272.

61 Vgl. Schreiben HA 1/2/b an HA V/3 v. 9.8.1958; ebenda, Bd. I, BI. 107.

62 Schreiben Referat Wiedervereinigung an die Deutsche Bank AG v. 22.11.1957; ADL,
2582.

63 ,Einschdtzung v. 18.8.1959“; BStU, ZA, AIM 748/61, Personalakte, BI. 55; Treffbericht
v. 8.7.1958; ebenda, Arbeitsakte, Bd. 5, Bl. 178ff.

64 Berichtv. 14.2.1956; BStU, ZA, AIM 748/61, Arbeitsakte, Bd. 2, Bl. 193.
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Gustav Heinemann (,,Der Bourgeois als Bundesgenosse des Kreml*). Kon-
kurrenz erwuchs der FDP in Gestalt des Ostbiros der FVP, das mit Hilfe
amerikanischer Finanziers gegriindet worden war> und im Fluchtlingslager
Berlin-Marienfelde unter dem Namen , Mitteldeutsche Hilfsstelle FVP* resi-
dierte. Deren Mitarbeiter taten alles, um zum Ansprechpartner fir die LDPD-
Flichtlinge zu werden und sie zur FV P, hinliberzuziehen* .66

Auch nach dem Niedergang des FDP-Osthiiros machte sich Werner Hdhn
alias GM ,,Radeberg” fur das MfS niitzlich. Im Auftrag der Staatssicherheit
wechselte er von der FDP zur FVP und anschlief3end zur Deutschen Partei
(DP). Er war wiederum an einem Einbruch beteiligt, diesmal in das DP-
Ostburo; auRerdem bekam er dessen Personenkartei in die Hande. Der Leiter
des Ostburos war gestorben, und ,, Radeberg” holte sie einfach bei seiner
Witwe ab. Wenig spéater war Hahn sogar im Gespréch as Leiter des DP-
Ostbiiros.

Karl-Heinz Naase, der das FDP-Ostbiiro aufgebaut und sechs Jahre lang
geleitet hatte, ging zum 1. Januar 1957 as Personalchef zur Druckerei ,, Maul
& Co" in Nirnberg,57 ein Betrieb, der dem Fotogrofthandler, FDP-Mitglied
und HVA-Agenten Hannsheinz Porst gehdrte. Nach einer ,,unfreundlichen
Stellungnahme des Bundesvorstandes® stand fir ihn der seit langem erwo-
gene EntschluB, das Ostbiiro zu verlassen, fest.68 Wolfgang Schollwer be-
kam, zundchst kommissarisch, die Referatsleitung in Bonn, wurde dann je-
doch bereits Mitte April 1957 abgel st und in die Pressestelle versetzt.59

Karl-Hermann Flach, zuvor Mitarbeiter des Leiters der FDP-Pressestelle
Josef Ungeheuer, tUbernahm ,,im Zuge einer Umorganisation innerhalb der
Bundesparteileitung der FDP [...] neben der Abteilung Politik, zu der auch
das Referat Wiedervereinigung (friher Ostbiiro der FDP) gehort, die Lei-
tung des Referats'.”0 Hach war Realpolitiker; er war wie sein ehemaliger
Chef Ungeheuer ein Anhénger der ostpolitischen Konzeptionen Karl Georg
Pfleiderers, die in der FDP sehr umstritten waren.”® Er stellte Ende 1958 in
einem Gutachten fir die FDP-Bundestagsfraktion fest, man misse sich , be-
reits jetzt darauf einstellen, [...] dal3 [es] eines Tages aufgrund der standigen
Aktionen der Sowjetunion [zu] einelr] De-facto- wie De-jure-Anerkennung
der DDR kommen muf3*.”2 Flach war Weggenosse von Arno Esch gewesen,
der wegen seiner liberalen Widerstandsarbeit von den Sowjets hingerichtet
worden war. Er hatte somit im Unterschied zu manchem anderen FDP-Po-

65 Bericht v. 9.10.1956; ebenda, Bd. 3, Bl. 110.

66 Schreiben von Lorenz an Bundesgeschéftsstellev. 8.5.1957; ADL, 2582.

67 Naase machte sich dann spéter in Bonn mit einer eigenen Druckerei selbstandig.

68 Schreiben von Willert an von Holly v. 4.1.1957; ADL, 2743.

69 Vgl. hierzu Schollwer: Liberale Opposition (1991), S. 9f.

70 Schreiben von G. an Riel3 v. 23.12.1957; ADL, 2592. Vgl. auch Sldwest-Merkur v.
1.3.1957.

71 Vdgl. Bretschneider; Hofmann: Karl-Hermann Flach (1974), S. 23.

72 Gutachtenv. 1.12.1958; BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. |11, BI. 309.
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litiker eine realistische Vorstellung von den Verhdltnissen in der DDR. Trotz-
dem oder gerade deswegen hielt er nichts von einer Weiterfihrung der kon-
frontativen Ostarbeit. Das Beibehalten von Personendatensammlungen wie
der X-Kartei geféhrdete oppositionelle LDPD-Mitglieder mehr als sie der
FDP nutzen konnten. So sah er die Aufgabe des Referates Wiedervereini-
gung in der Information der westdeutschen Bevolkerung Uber die Verhalt-
nisse in der DDR, aber auch in der Anbahnung von Kontakten zwischen
LDPD und FDP.

Mit der Umbenennung und Umprofilierung ihres Ostbiros exerzierte die
FDP 1956/57 eine Marschrichtung vor, die zehn Jahre spéter auch die SPD
einschlug. Das Referat Wiedervereinigung hatte im Grunde wenig mit seiner
Vorl&ufereinrichtung zu tun. Es war vor allem kein politisches Kampforgan
mehr, was allerdings das MfS nicht daran hinderte, es nach wie vor fir ge-
fahrlich zu halten. Noch 1962 rligte es seinen zusténdigen Mitarbeiter, er
habe ,, nicht genligend MalRnahmen unternommen”, daher sei es ,,nicht még-
lich [gewesen], festzustellen, ob die zwar in geringer Anzahl erschienenen
Besucher von Clunow] Auftrage erhielten“.”3 Im selben Jahr gelang es der
Staatssicherheit noch einmal, durch einen GM der Bezirksverwaltung Pots-
dam die Besucherzettel des Ostbiiros zu erbeuten und damit DDR-BUrger zu
identifizieren, die diese Dienststelle bis zum Mauerbau moglicherweise auf-
gesucht hatten. Acht Personen wurden vorléufig festgenommen und vernom-
men, ein Besucher deswegen, ein weiterer wegen des Kontaktes zum Unter-
suchungsausschu® Freiheitlicher Juristen verurteilt.”# Die Staatssicherheit
schlofd aus der Tatsache, dal3 die angeblichen Besucher steif und fest be-
haupteten, nie im FDP-Ostbiiro gewesen zu sein, dald von den Mitarbeitern
des Referats Wiedervereinigung ,,nur Namen in das Besucherbuch eingetra-
gen wurden, um einmal nachweisen zu kénnen, dal3 laufend noch Besucher
im ,Ostbiro* erscheinen und zum anderen evtl. daraus finanzielle Vorteile
zu ziehen®.”> Solche Befunde fuhrten dazu, daR es in einer Dissertation der
sogenannten Juristischen Hochschule des MfS Uber ,, die wichtigsten Zentren
der politisch-ideologischen Diversion* nur noch am Rande erwahnt wird.”6

Im Berliner Biro des Referates arbeiteten 1960 noch zwei Mitarbeiter,
die lediglich Betreuungsaufgaben hatten. Hinzu kam der Arztliche Beratungs-
dienst, Uber dessen finanzielle Probleme der Staatssicherheitsdienst perfekt
informiert blieb.”” Trotz der weitgehenden Bedeutungslosigkeit der Einrich-
tung arbeitete die DDR nach wie vor auf ihre vollige Auflésung hin. Bei-
spiel sweise wurde Carlheinz Freiherr von Briick, Beauftragter der LDPD fir
die Beziehungen zur FDP, nach Bonn zu Wolgang Schollwer geschickt, um

73 Analysev. 5.1.1962; BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. |, BI. 294.
74 Ebenda.

75 Ebenda, BIl. 295.

76 BStU, ZA, JHS 23017.

77 Andysev. 5.1.1962; BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. |, BI. 292f.
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diesen — der inzwischen nicht mehr zusténdig war — auf die entspannungspo-
litische Unglaubwrdigkeit der FDP hinzuweisen, solange dieses Referat be-
stehe.”8

Zu einschneidenden Personalreduzierungen kam es auch in den Aufen-
stellen. Das Biro im Flichtlingslager Uelzen wurde Mitte 1958 nur noch
von zwei bis acht Besuchern im Monat aufgesucht; wenig spéter stellte der
nur noch teilzeitbeschéftigte Mitarbeiter fest, , dal3 sich fast alle ehemaligen
LDP-Mitglieder an die SPD-Stelle Fliichtlingsbetreuung wenden“.”® CDU und
SPD hatten zu dieser Zeit noch jeweils zwei Vollzeitbeschéftigte im Lager
Uelzen.

1959/60 aktuaisierte die FDP, um zumindest im Westen noch einschldgige
Auskunftspersonen zu haben, die jetzt ,, Gewéhrsleutekartel* genannte West-
Kartei in einer Gemeinschaftsaktion aller noch verbliebenen FDP-Dienst-
stellen, eine Arbeit, die rund ein Jahr in Anspruch nahm. Ziel war es, fir jeden
DDR-Kreisim Westen Uber zwei oder drei Ansprechpartner zu verfligen.

Uberfliissig wurde das Referat Wiedervereinigung fiir die Bundes-FDP
nach dem Mauerbau am 13. August 1961. Schon finf Tage spéter konnte ein
Informant der Staatssicherheit melden, dafd sich ,der Leiter des Ostbiiros
Willert [...] seit Montag in Berlin [aufhalte], um eine entsprechende Vorar-
beit fir eine eventuelle Umorganisation in die Wege zu leiten“.80 Diese
sollte so aussehen, dal3 die Arbeit des Biros von der Landesgeschéftsstelle
mit Gbernommen oder dal3 es ganz aufgel 6st wird. Letztendlich lief es darauf
hinaus, dal3 Berlin lediglich noch Zeitungsartikel zur DDR auswertete. Der
Arztliche Beratungsdienst wurde, nachdem man sich im September und Ok-
tober 1961 damit begniigen mufdte, an ehemalige Besucher M edikamente per
Post zu versenden, vollig eingestellt.

Im Jahr 1965 stellte die Staatssicherheit dann endlich fest, das FDP-Ost-
biro habe ,,immer mehr an Bedeutung verloren® und spiele ,in der Feindté
tigkeit gegen die DDR keine Rolle mehr. Die Bearbeitungen dieses Objektes
werden daher eingestellt und die Unterlagen kommen ins Archiv der Abtei-
lung XII zur Ablage.“81 Das hinderte das MfS Mitte der siebziger Jahre je-
doch nicht daran, die im Keller des Berliner Landesverbandes abgestellten
Aktenbestdnde erneut genauestens unter die Lupe zu nehmen. Wahrschein-
lich lief3 die Staatssicherheit sémtliche Flichtlingsbeurteilungen, Gber die
Jahre hinweg einige zehntausend Stlick, kopieren, um sie anschlief3end in
Ostberlin auszuwerten.82 Hierzu gehorte auch der komplette Schriftwechsel
des Ostbiiros und seines Nachfolgereferats mit den Landesamtern bzw. dem
Bundesamt fir Verfassungsschutz und den Flichtlingsamtern, auRerdem Spit-

78 Vgl. hierzu Schollwer: Liberale Opposition (1991), S. 115f.

79 Monatsbericht von Arnhold v. 1.10.1958; ADL, 2592.

80 Information der Abt. 11/2v. 18.8.1961; BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. I, BI. 5.
81 Handschriftlicher Vermerk v. 15.1.1965; ebenda, BI. 40.

82 Vgl. Akten mit Buchstabe B in: BStU, ZA, HA |1 2708.
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zelmeldungen und vieles mehr. Wahrscheinlich etwa zur gleichen Zeit wurde
von einem Agenten der Staatssicherheit im Landesverband der Berliner FDP
eine fotografische Dokumentation Uber die dort vorhandenen Karteikéasten
und Akten angelegt, es sollten ,Beispiele flr operativ-interessante Kartei-
karten des sich im Kellergeschol3 befindlichen Archivs der Geschéftsstelle
der FDP in Berlin (West)" geliefert werden.83 Dokumente aus den sechziger
Jahren wanderten so ebenfals in die DDR, beispielsweise der Schriftwech-
sel des Referats mit Hans Fildner nach seiner Haftentlassung 1961.84 Au-
[3erdem , bearbeitete” die Staatssicherheit immer noch die meisten ehemali-
gen Mitarbeiter des Ostbiiros der FDP, selbst den mittlerweile 82jdhrigen
Friedrich Hemminger.8>

5.2 Das SPD-Ostbhiuro im Konflikt mit Wehner und der
Entspannungspolitik

Die Vorgange in der FDP, aber auch entsprechende Entwicklungen beim
Ostbirro des DGB, die zu einer analogen Umbenennung fihrten, waren der
Ausdruck einer veranderten politischen Situation, die auch auf die anderen
Ostburos wirkte. Schon 1959 konnte die Staatssicherheit Uber die SPD ver-
melden, , die konspirative Tétigkeit des Ostbiiros soll angeblich wegfallen*.86
In der néchsten Zeit solle &hnlich wie beim DGB-Bundesvorstand ein , Wie-
dervereinigungsbiiro* beim Parteivorstand geschaffen werden. Der Gesamt-
deutsche Minister Ernst Lemmer, der auch Vorsitzender der Exil-CDU war,
machte 1960 den Ostbiiros aller Parteien den Vorschlag, ihre Tatigkeit ganz
einzustellen, da sie , heute nicht mehr die Bedeutung wie friher haben und
zum grof3en Teil nur noch eine soziale Betreuungstétigkeit durchfiihren. Die
DDR macht jedoch mit dem Bestehen der Ostbiiros auch weiterhin Propa
ganda, indem sie diese Biiros als Agentenzentralen bezeichnet.“87 Dieser Vor-
stol3 lief bei den Verantwortlichen ins Leere, zeigt jedoch, dal? maligebliche
Politiker begannen, diese Ingtitutionen als Ballast anzusehen.

Bel der SPD ist das Ende der Ostbirotétigkeit vor allem mit dem Namen
Herbert Wehner verbunden. Wehner hatte fast von Anfang an Material ge-
gen das Ostbiiro und seinen Leiter Stephan Thomas gesammelt. Nur in den
ersten Jahren hatten beide noch gut zusammengearbeitet. So fertigte der ehe-
malige Kommunist Wehner nach seinem SPD-Parteieintritt 1946 zwei Bénde

83 BStU, ZA, HA 11 2709.

84 BStU, ZA, HA Il 3283.

85 BStU, ZA, HA 11 2653.

86 Einzel-Information v. 8.4.1959; BStU, ZA, AOP 13251/63, BI. 58. Diese Information
stammt wahrscheinlich vom GM ,, Christian”, der Kontakte zum Sekretér des SPD-Frak-
tionsgeschéftsfihrers Karl Mommer unterhielt.

87 BStU, ZA, AOP 1539/65, Bd. 111, BI. 183.
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mit personlichen Beurteilungen prominenter KPD-Funktionére fir das Ost-
biro an.88 Spéter organisierte Stephan Thomas die Flucht von Wehners Bru-
der Rudolf in den Westen. Doch schon wenig spéter verschlechterte sich das
Verhdtnis zwischen den beiden, hatte Wehner doch erfahren, da? der Ost-
biroleiter im Auftrag des Parteivorsitzenden Kurt Schumacher Nachforschun-
gen Uber seine Zeit im sowjetischen und schwedischen Exil angestellt hatte.
Deren Ergebnisse deckten sich nicht vollsténdig mit Wehners eigenen Aus-
sagen von 1946 gegeniiber dem SPD-Parteivorsitzenden.8® Die Folge war,
daf3 das Verhdltnis Kurt Schumachers zu Herbert Wehner ruiniert war, mehr
as ein Jahr lang sprach der Parteivorsitzende nicht mehr mit ihm. Doch
Wehner suchte die Schuld an dieser Entfremdung nicht bei sich, sondern
schob sie dem SPD-Ostbiiro und insbesondere Stephan Thomas zu, der in sei-
ner Vergangenheit gewthlit hatte. Thomas hatte bei seinen Nachforschungen
in Skandinavien insgesamt sieben Aktenordner mit Material angelegt, das
groftenteils vom schwedischen Geheimdienst und der schwedischen Polizei
stammte. Als Wehner nach Schumachers Tod 1952 von diesen Aktenb&nden
erfuhr, steigerte sich seine Abneigung gegen Stephan Thomas in offene Geg-
nerschaft. Er sasmmelte nun alles, was dem Ostbiiro und dessen Leiter scha-
den konnte. Unversohnlich arbeitete er auf eine Auflésung dieser Partei-
dienststelle hin. Nach seiner Wahl zum stellvertretenden Parteivorsitzenden
im Mai 1958 ging Wehner folgendermal3en vor: Beschwerden lief? er sich
schriftlich geben und wartete auf den Tag, an dem sie niitzlich sein konnten,
hielt sich aber ansonsten aus dem Tagesgeschéft des Ostblros tunlichst her-
aus. %0

Das MfS versuchte, diesen Konflikt zu schiren. Es félschte im Dezember
1958 ein Rundschreiben von Stephan Thomas an 149 unterschiedliche Adres-
sen wie Unterbezirke, wichtige sozialdemokratische Funktiondre und die
Presse. Thomas nahm darin kritisch zur Arbeit Wehners und anderer gegen
das Ostbiro Stellung. Dabei war zwar das Briefpapier originalgetreu nach-
geahmt worden, der Sprachduktus jedoch, vor alem die mehrfache Anru-
fung Gottes war fir den Atheisten Thomas untypisch.91 Uberhaupt zielte die
Staatssicherheit spater vor alem darauf, Stephan Thomas in der Partei un-
maoglich zu machen. Sie streute Gerlichte, wonach der SPD-Ostbirochef im
Zusammenspiel mit , rechten Sozialdemokraten den Parteivorstand bespit-
zele und illegale Bandaufzeichnungen von Vorstandssitzungen anfertige. Mif3-

88 PATh, Bde. A 128. Diese Béande, 1987 vom Autor eingesehen, sind mittlerweile nicht
mehr auffindbar. Charakteristiken von hohen KPD/SED-Fuhrern anzufertigen war ein oft
an ehemalige Kommunisten herangetragener Wunsch des Ostbiros. Vgl. Herms: Heinz
Lippmann (1966), S. 206.

89 Wehners eigene Darstellung ist spater weitgehend verdffentlicht worden. In: Wehner:
Zeugnis (1984).

90 BStU, ZA, ZAIG 9737, BI. 172.

91 Aktenvermerk v. 4.12.1958 u. Origina des Schreibensin: BStU, ZA, AS 1007/67, Bd. 2a,
BIl. 353ff.
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trauen erzeugen sollte etwa folgende Behauptung: ,, Seine speziellen Bemi-
hungen, in Konferenzpausen mit Funktiondren Gespréche politischer und per-
sonlicher Natur zu fihren, sind nur getragen von der Absicht, seine Ge-
sprachspartner bei ihm und seinen Freunden wie Mommer und Brandt bei
passenden Gelegenheiten kompromittieren respektive erpressen zu konnen. 92

Herbert Wehner verfligte 1958 Uber einen stattlichen Bestand an Negativ-
informationen Uber das Ostbiiro, eine Sammlung von Beschuldigungen ge-
gen die Institution und dessen Leiter, mit denen er nun offen in den Kampf
treten konnte. Im Mittelpunkt stand dabei ein von der Staatssicherheit fabri-
ziertes Schreiben, das vermeintliche und tatsachliche konspirative Fehler in
der Arbeit des Ostbiros benannte. Nach der Abwahl von Fritz Heine aus
dem Parteivorstand, dem bis dahin das Ostbiro unterstanden hatte, und der
Wahl Herbert Wehners zum stellvertretenden Parteivorsitzenden auf dem
Stuttgarter Parteitag Mitte Mai 1958 wurde die Lage fir das Ostbiro und
Stephan Thomas bedrohlich. ,, Noch wahrend des Parteitages|[...] diskutierte er
[Stephan Thomas] mit einigen Freunden dartiber, die Arbeit des Ostbiiros auf
anderer Grundlage, dem Einflu3 Wehners entzogen, fortzusetzen.” 93 Stephan
Thomas hatte scheinbar mit einer US-Stelle (iber die Ubernahme von Mitar-
beitern und Material verhandelt, so wie dies bei der I-Stelle der FDP und bei
der KgU geschehen war, doch die Amerikaner waren angeblich nur bereit,
einen Betrag von 25000 DM zum Betrieb eines ostwissenschaftlichen For-
schungsingtitutes bereitzustellen.%4 Herbert Wehner erhielt (wie im Gbrigen
auch das MfS) Uber Umwege Nachricht von diesen Planen. Diese hétten be-
deutet, mit Hilfe der vorhandenen Kontakte in der DDR eine echte nach-
richtendienstliche Organisation aufzubauen.%>

Auf Antrag von Herbert Wehner beschéftigte sich der Parteivorstand am
10. Juli 1958 mit der Zukunft des Ostbiiros.% Jetzt war der Zeitpunkt ge-
kommen, das gesammelte Materia einzusetzen. Doch Wehner erreichte sein
Ziel zunéchst nicht. Weder wurde er im Parteivorstand fir das Ostbiro zu-
sténdig noch wurde diese Parteidienststelle aufgel6st. Er bekam unter ande-
rem die Pressearbeit zugeteilt, wodurch er starken Einflu® auf das Ostbiro
austiben konnte, da ein wichtiger Teil seiner Tétigkeit Offentlichkeits- und

92 BStU, ZA, ZAIG 9737, Bl. 191. Spéter verdffentlicht u. a in der ,,Berliner Zeitung® und
»Die andere Zeitung“. Auch hier schlief3t das MfS von sich auf andere: Zum Bundespar-
teitag der SPD 1954 in Berlin ging beispielsweise die Anordnung an die zahlreichen dort
eingesetzten Kréfte des Ministeriums: ,, Beschaffung von kompromittierenden Tatsachen
(auch Organisieren derartiger Tatsachen)“ Uber die Delegierten der SPD. Plan v. 15.7.1954;
BStU, ZA, AS79/54, BI. 28.

93 Bérwald: Ostbiliro der SPD (1991), S. 128.

94 BStU, ZA, AS 1007/67, Bd. 1, BI. 231.

95 Ebenda. Vgl. auch Stahl: Brief an von Caprivi v. 3.7.1958; AdsD, Fraktionsunterlagen,
Korrespondenz Wehner, Bd. 731 A-E.

96 Organisationsplan v. 10.7.1958, beschlossen auf der PV-Sitzung v. 10.-12.7.1958; AdsD,
PV-Protokolle, 1958.
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Propagandaarbeit war. Mit der Aufsicht Uber das Ostblro wurde aber Max
Kukil als Vertreter des Parteivorstandes in Berlin betraut. Doch Wehner
scheint weiter insistiert zu haben, ein Informant der Staatssicherheit berich-
tete im August, er habe , die Absicht, die , Affare’ Ostbiiro der SPD im Herbst
Zu bereinigen. Dazu bendtigt [er] fUr die Parteivorstandssitzung — fir den
Vorsitzenden Ollenhauer — entsprechendes Material, was Hand und Ful? hat
[...]“97 Die neuen, von Wehner im Parteivorstand vorgebrachten Vorwirfe
fdhrten zu einer Untersuchung der Ostbirotétigkeit durch Max Kukil, die
Ende 1958 begann. Der Umstand, dal’ Kukil am 17. Januar 1959 wenige Stun-
den nach einem Besuch im Berliner Ostbiro an Herzversagen starb, fiihrte
zu der von der Staatssicherheit inspirierten Spekulation in der ostdeutschen
Presse,% er sei von Mitarbeitern des Ostbiros gerade noch rechtzeitig ver-
giftet worden, um seine Erkenntnisse nicht an den Parteivorstand der SPD
weitergeben zu konnen. Auch in der Bundesrepublik wurde dieses Gerlicht
verbreitet.

Im Jahre 1962 machten Gertichte die Runde, Stephan Thomas habe aufgrund
seiner Gespréche mit dem frilheren Ostburoleiter Siggi Neumann starke Vor-
behalte gegen den Berliner Birgermeister Willy Brandt, den neuen Hoff-
nungstréger der Partei. Thomas konterte, Neumann habe ihm zwar im Frih-
jahr 1948 gewisse Ratschldge gegeben, jedoch sei er dann ,,aufgrund der
guten Zusammenarbeit” zu einer ,eigenen positiven Beurteilung® gekom-
men.1%0 Die Absicht, die hinter diesem Gerlicht stand, war relativ durchsich-
tig: Das noch aus gemeinsamen Berliner Kampftagen herriihrende sehr po-
sitive Verhdtnis zwischen Brandt und Thomas sollte belastet, die Stellung
des Osthtiroleiters dadurch geschwéacht werden.

Ab 1964 war von Planen die Rede, nach denen das Ostbiro aufgel 6st wer-
den sollte, um in ein wissenschaftliches Institut zur Osteuropaforschung um-
gewandelt zu werden. Die Siiddeutsche Zeitung meldete, der Hauptgrund fiir
die Auflésung dieser Ingtitution seien nicht die jahrelangen Auseinanderset-
zungen zwischen Thomas und Wehner, sondern dal3 ,, seit der Errichtung der
Mauer die eigentliche Aufgabe des Biros, Kontakt zu den unterdriickten
und verfolgten Sozialdemokraten in der DDR zu halten, immer schwieriger
geworden sei“.101 Barwald schreibt, 1965/66 sei ein Bonner Maklerbiiro be-
reits mit der Suche nach geeigneten Blrordumen fir das Institut beauftragt
worden. , Uber finanzielle und personelle Probleme wurde im Kreis von

97 BStU, ZA, AS1007/67, Bd. 2b, BI. 152.

98 BStU, ZA, ZAIG 9737, BI. 187.

99 Vdl. , Starb Max Kukil im rechten Augenblick? In: Die Andere Zeitung v. 26.2.1959.
Der Chefredakteur dieser Zeitung, Gerhard Gleifl3berg, war zuvor Chefredakteur beim so-
zialdemokratischen V orwérts gewesen.

100 Geheime Aktennoctiz von Thomas an Brandt v. 26.11.1962; PATh, ungeordnet.
101 ,, SPD-Ostbiiro wird aufgel6st”. In: Sliddeutsche Zeitung v. 12.7.1964.
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Freunden und Sympathisanten beraten.“102 Doch die Plane wurden nicht reali-
siert. Auch die finanziellen Quellen flossen schwacher. Zwar zahlte das BMG
noch, aber die SPD-Fuihrung drehte den Finanzhahn immer weiter zu. Die
sozialdemokratischen Zeitungsverlage, die das Ostbiro in den ersten Jahren
stark unterstiitzt hatten, bestanden teilweise nicht mehr. Nur die Zusammen-
arbeit mit der Bundeswehr brachte etwas finanzielle Entspannung.

Auch Stephan Thomas war sich mittlerweile im klaren dariber, dal3 sein
angestammtes Aufgabengebiet keine Zukunft mehr hatte. Er arbeitete jetzt
offen an einer politischen Wahlkarriere. Im Méarz 1959 wurde er 2. Vorsit-
zender, spédter Vorsitzender des SPD-Ortsvereinsvorstandes in Bad Godes-
berg. Auf ein Bundestagsmandat hoffte er jedoch vergeblich. Im Ostbiro
agierte er noch gut sechs Jahre unter der Fiihrung seines Intimfeindes Her-
bert Wehner; engagierte sich in dieser Zeit verstarkt in der politischen Bil-
dung, sowohl bei der Friedrich-Ebert-Stiftung als auch bei verschiedenen Ein-
richtungen in England und in den USA.

Anfang 1966 sah sich Thomas dem — unbegriindeten — V orwurf ausgesetzt,
einer der ,, Heckenschiitzen" gewesen zu sein, die mit grof3em Insiderwissen,
unter anderem aus dem Ostbiiro, Herbert Wehners Flhrungsstil kritisiert und
an seine kommunistische Vergangenheit erinnert hatten. Eine parteiinterne
Untersuchungskommission unter Leitung des spdteren Bundegjustizministers
Gerhard Jahn erbrachte keine Erkenntnisse tiber die Urheber der Kampagne.
Tatsachlich hatten ein Mitarbeiter des Ostburos, Rudi Maerker, und ein Re-
dakteur des (westdeutschen) ,,Vorwarts*, Carl Guggomos, die Presseberichte
lanciert.103

Mitte 1966 verlief’ Stephan Thomas ,, verbittert das Ostbiiro, ,, dessen grofde
Zeit der fUnfziger Jahre alerdings langst vorbei“ war,194 und wechselte als
Leiter der Abteilung Internationale Beziehungen flr anderthalb Jahre zur
Friedrich-Ebert-Stiftung. Um jeden Zusammenhang mit der ,, Heckenschiitzen-
affare” zu vermeiden, betonte die SPD in einer Pressemitteilung — finf Tage
nachdem die Meldung in vielen Zeitungen erschienen war —, Thomas sei ,, auf
eigenen Wunsch und im besten Einvernehmen® ausgeschieden, der Wechsel
zur Stiftung bereits im Januar beschlossen worden.105 Bel der Friedrich-Ebert-
Stiftung leitete Stephan Thomas vor allem eine Ausdehnung der Tétigkeit
nach Lateinamerika und Ostasien ein, bevor er auf Anregung seines Freun-
des und ehemaligen Staatssekretdrs im BMG, Franz Thedieck, mit dem er
lange Jahre vertrauensvoll zusammengearbeitet hatte, zum 15. Mai 1968 zum
Chefredakteur des Deutschlandfunks berufen wurde.106

102 Barwald: Ostbiiro der SPD (1991), S. 133.

103 Zur zwidichtigen Rolle von Guggomos vgl. Knabe: Unterwanderte Republik (1999), S. 211f.

104 Vgl. , Thomas geht“. In: Christ und Welt v. 24.6.1966.

105 Vgl. SPD-Pressemitteilung Nr. 327/66 v. 4.7.1966.

106 Tagung zum 75. Geburtstag von Stephan Thomas, Politische Akademie Tutzing, Bd. XV/
1-9, S. 3. Stephan Thomas starb im Juni 1987 im Alter von 76 Jahren.
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Zum Zeitpunkt, a's Stephan Thomas das Ostbiiro verlief, war nicht klar, ob
es Uberhaupt bestehen bleiben sollte, zumal die SPD gerade in dieser Phase
erstmals mit der SED ins Gesprach gekommen war und einen Redneraustausch
vereinbarte. Zunachst kommissarisch, dann als Referatdeiter ibernahm Hel-
mut Barwald nach einem ,,geheimen” Parteivorstandsbeschlul® vom 28. April
1967 das Birro, das fortan ,, Referat fur gesamtdeutsche Fragen® hief3. Barwald
wurde von Schatzmeister Alfred Nau am 5. Mai von diesem Beschluf3 unter-
richtet, dieser war jedoch kurioserweise schon einen Tag zuvor Uber den ge-
heimen V orstandsbeschlufl? durch eine Meldung des Ostberliner Deutschland-
sendersins Bild gesetzt worden.107

Im Zusammenhang mit den Redneraustauschverhandlungen geriet auch das
Ostbiiro wieder starker in das Blickfeld der Staatssicherheit. ,,Es sind geeig-
nete IM in Richtung SPD und Ostbiro der SPD einzusetzen®, verlangte Stasi-
chef Mielke in der Aktion , Zirkel“.198 Um der Aufweichungswirkung des
Dialogs mit der SPD entgegenzuwirken, begann das MfS die , Einleitung von
Malnahmen zur Aufarbeitung in der Vergangenheit abgeschlossener Vor-
gange und politisch-operativer Schwerpunkte, wie ehemalige Agenten des
Osthiiros der SPD, [...] unaufgeklérte Tatbesténde der anonymen Feindtétig-
keit, im Archiv abgelegte VVorgange, die im Zusammenhang mit dem Dialog
von Interesse sind u. . Fur die anvisierte Rede Wehners in Chemnitz wur-
de ein Einsatzstab aus elf Personen gebildet. Einen Monat spéter wurde der
Befehl ,zur Sicherung der Weiterfihrung der Aktion , Zirkel* und zur Ver-
hinderung der hinterhdltigen Absichten des Gegners, unter Ausnutzung des
Meinungsaustausches in die DDR subversiv einzudringen®, ergéanzt.109 Es
bestétigte sich, was Stephan Thomas schon ein Jahr zuvor geschrieben hatte:
» Viel mehr als konspirative Zusammenarbeit flrchten die Leute um Ulbricht
die offene politische A useinandersetzung. 110

Interessanterweise wiederholte sich im Zusammenhang mit den Redner-
austauschverhandlungen bei der SPD 1966 das, was die FDP rund zehn Jahre
zuvor durchexerziert hatte. Das Ostbiro wurde an die Kandare genommen:
»Vor alem politische Texte miissen darauf gepriift werden, ob sie den al-
gemeinen Absichten des Gespréchs SPD-SED entsprechen. [...] Brandt habe
die Leitung des Ostbiiros angewiesen, dal? besonders in der Periode des Ge-
spréchs ales Wehner vorgelegt werde, bevor es gedruckt oder vervielfatigt
werde", 111 erfuhr die SED aus dem SPD-Parteivorstand. Trotz aler Vorsicht
bei der SPD wurde der Redneraustausch schliefdich doch von der SED abge-
sagt, doch auch danach wurden Barwalds Aufgaben Zug um Zug beschnit-

107 Vgl. Das Deutsche Wort v. 22. Juli 1967, S. 4.

108 Befehl Nr. 16/66 v. 15.6.1966, S. 35; BStU, ZA, DSt 100485.

109 1. Erganzung zum Befehl Nr. 16/66 v. 13.7.1966, S. 1; BStU, ZA, DSt 100485.
110 ,Esgibtvidle Apels‘. In: Kélner Stadt-Anzeiger v. 23.12.1965, S. 3f.

111 Staadt: Geheime Westpolitik der SED (1993), S. 185.
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ten. So mufdte er sich weitgehend auf Zeitungsauswertung und innenpoliti-
sche Aktivitaten beschréanken, etwa gegen die aufkeimende APO und die Wie-
dergriindungsversuche kommunistischer Parteien.

Auch nach dem Mauerbau fihrte das SPD-Ostbiiro noch regelmédig Bal-
lonaktionen durch. Von der Staatssicherheit unterrichtet, beschéftigte sich
die SED im Juni 1963 mit diesen Flugblattaktionen. ,, So wurden im I. Quar-
tal 1963 ca. 1650 und im I1. Quartal 1963 ca. 4 200 Flugbl&tter eingeschleust.
Dabel muf3 berticksichtigt werden, dald bel der Einschleusung solcher Flug-
blatter mittels Ballon [...] in verschiedenen Féllen die Flugblétter nicht ab-
gegeben werden, sondern von Hand zu Hand gingen bzw. daf ihr Inhalt
mundlich verbreitet wurde.“112 Obwohl erheblich weniger Flugblétter als
friher eingeschleust wurden, lamentierte die DDR Uber die ,, friedensgeféhr-
dende Rolle der Hetzballons* und die Eingriffe in den internationalen Flug-
verkehr.113 Schon langer stand nicht der Inhalt der , Hetzschriften® im Vor-
dergrund der Polemik, sondern die Ballons als solche wurden als geféhrlich
gebrandmarkt.114 Schon 1961 entfachte die SED eine Kampagne, bei der dem
Ostburo der SPD vielfache Sachbeschadigung durch Ballons vorgeworfen
wurde.115 GroRe Ballons wurden daraufhin ,, wegen der heftigen Pressekam-
pagne, die die Zonenmachthaber [...] entfesselt hatten“,116 nicht mehr ver-
wendet. Doch auch die kleineren Ballons provozierten 1966 erneut eine
Kampagne nach diesem Muster: Am 23. Mai 1966 soll ein SPD-Ballon ,, mit
einer hohen Stichflamme® direkt im Stadtgebiet von Quedlinburg abgestiirzt
sein. ,Am12. Mai 1966 stiirzte ein mit hochexplosivem F-Gas gefillter Hetz-
schriftenballon in eine Wohnsiedlung in Schkopau, Bezirk Halle, und ge-
fahrdete das Leben zahlreicher Einwohner. [...] Am 30. Mérz 1966 durch-
schlug ein abstirzender Hetzschriftenballon das Dach einer Werkanlage eines
volkseigenen Betriebes in Hagenow.“117 DDR-Propagandafilme berichteten
dariiber, wie spielende Kinder angeblich beinah erschlagen worden wéren. 118

Im Oktober 1967 kam es, wohl nicht zuletzt auch wegen der sténdigen
Angriffe aus Ostdeutschland, zur Einstellung der Ballonaktionen. Das Par-
teiprasidium betrachtete diese Aktionsform als nicht mehr zeitgemal3, und
das Ostbiiro muf3te sich darauf verlegen, Propagandamaterial wie den ,, Sozial-
demokrat* per Post an ausgesuchte Adressen in der DDR zu verschicken.119
Dies fiihrte zu einer starken Drosselung der Auflagen von Informationsma-
terial. FUr den ,, Sozialdemokrat” bedeutete es beispiel sweise eine Reduktion

112 Schreiben Abteilung Parteiorgane v. 11.6.1963; SAPMO-BA, DY 30, IV A2/12/135.
113 Neues Deutschland v. 30.6.1966.

114 BSU, ZA, ZAIG 9737, BI. 177.

115 V., Im stillen Wald von Bleckede". In: Schweriner Volkszeitung v. 10.10.1961.
116 Monatsbericht Gber Sonderaktionen, Oktober 1961, S. 5; AdsD, Ostbiro-Archiv.
117 BSU, ZA, ZAIG 9737, BI. 22.

118 Spione waren wir nicht. Film von Erika Fehse, WDR, 3.12.1997.

119 Monatsbericht Uber Aktionen, Juli—-Oktober 1967, S. 1; AdsD, Ostbiiro-Archiv.
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von 600 000 Stiick auf 15000 bis 30 000 Exemplare ab 1968.120 Schon zu-
vor war das Erscheinen des,, Ostspiegels' eingestellt worden.122

Obwohl das Ostbiiro der SPD seine Aktivitdten Zug um Zug reduzierte,
wurden V-Leute des Ostbiros bis Mitte der siebziger Jahre weiterhin ver-
haftet. In einigen Fallen rollte die Staatssicherheit VVorgange auf, die auf die
Zeit vor dem Mauerbau zurlickgingen. So hatte das MfS schon 1961 , Hetz-
zettel“ eines V-Mannes ,,Bachmann* beschlagnahmt, die Uberwachung des
Briefverkehrs nach Westen ermdglichte aber erst 1967 eine Identifizierung der
eingesetzten Schreibmaschine. Der Autor, ein SED-Parteisekretér aus Dres-
den, aktiv auch in der Nationalen Front, im FDGB und in der DSF, wurde
daraufhin verhaftet.122 Nachforschungen ergaben, dal er seit 1951 mit dem
SPD-Ostbiiro in Verbindung gestanden hatte. 1959 hatte er den V-Mann
»Pohl“ mit dem Ostbiro in Verbindung gebracht; ,,Pohl* wurde 1968 ver-
haftet.123 Auch er war in der Partei und , gesellschaftlich® aktiv gewesen.
1967 nahm das MfS zudem einen Rundfunkmechaniker in Grof3enhain fest,
welil er sich an das Ostbiiro mit der Bitte gewandt hatte, ihm bei der Ausreise
zu helfen. 124

Die Staatssicherheit behielt Stephan Thomas auch nach seiner Zeit as Ost-
buroleiter im Auge: als Mitarbeiter der Friedrich-Ebert-Stiftung, as Chefre-
dakteur des Deutschlandfunks und as Pensiondr. 1971 war Stephan Thomas
»Mmit wackeligen Knien®, wie er dem Autor schilderte, zum ersten Ma durch
die DDR nach Berlin gefahren. Noch 1987, Stephan Thomas war mehrfach
auch in Begleitung des Autors nach Polen gereist, erlief die Staatssicherheit
ein ,, Fahndungsersuchen zur Einleitung einer Reisesperre” fur den ,,nicht vom
Transitabkommen DDR/BRD erfaldten Transit*.125> Als Begriindung fur die
Sperre hief’ es, 21 Jahre nach Beendigung der Ostbirotétigkeit, Stephan Tho-
mas sei ,, langjahriger hauptamtlicher Mitarbeiter und zuletzt Leiter der Agen-
tenzentrale , Ostbiiro der SPD*“ und habe in dieser Zeit die , Diversions- und
Spionagetétigkeit gegen die DDR" gesteuert.

Helmut Barwald quittierte nach internen Auseinandersetzungen im Januar
1971 den Diengt. Die SPD behauptete, er habe vor allem deswegen ausschei-
den missen, well er das NPD-Mitglied Bernd Hengst mit der Nachtwache
im Ostbiro beauftragt habe. Hengst hatte anderthalb Jahre zuvor mit einer
Schul3waffe ein Attentat auf ein DKP-BUro in Bonn veriibt. Zum Zeitpunkt
von Barwalds Weggang wurde gegen Hengst und andere Neonazis wegen
des Verdachts der Zugehdrigkeit zu einer kriminellen Vereinigung und ille-
galen Waffenbesitzes ermittelt. Der Wachmann hatte mit Gesinnungsfreun-

120 Bérwald: Ostbiiro der SPD (1991), S. 136f.

121 Ebenda, S. 135.

122 BStU, ZA, AS630/70, Bd. 1, Bl. 124ff.

123 Ebenda, BI. 132ff.

124 Sachstandsbericht v. 13.6.1967; BStU, ZA, AS 622/70, Bd. 10, Bl. 125-127.
125 Fahndungsersuchen v. 19.2.1987; BStU, ZA, ZMA XX 1521, BI. 203.
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den unter anderem Schief3ibungen auf Plakate mit der Abbildung von Willy
Brandt durchgefihrt.

Béarwald dagegen begriindete seine Kiindigung nach 22 Dienstjahren mit
dem Unbehagen (iber die Deutschland- und Ostpolitik der Regierung Brandt.126
Der moglicherweise ausschlaggebende Grund fir das Ausscheiden von Bér-
wald kam jedoch erst im November 1974 an die Offentlichkeit. Danach hatte
der ehemalige Referatseiter tber Jahre hinweg als ,, Sonderverbindung!2?
55207* des BND diesem vertrauliche Informationen Uber Gesprache in der
~Baracke", vor allem Uber die neue Ostpolitik, geliefert. Belege fur dieille-
gale Inlandsaufklérung des BND und Barwalds Verwicklung darin waren im
Mérz 1974 in einer BND-AuRenstelle in Miinchen sichergestellt worden.128
Uber diese Aktivitaten des BND schrieb Giinther Nollau wenig spéter, sie
habe weniger den Kommunisten als vielmehr demokratischen Politikern ge-
golten.22® Helmut Barwald verliel? im September 1971 die SPD und arbei-
tete als freier Mitarbeiter der CDU/CSU-Bundestagsfraktion, beispielsweise
beim Guillaume-Untersuchungsausschuf3, mit.130

Das Bonner Osthiiro wurde nach Barwalds Abgang aufgel6st.131 Die Berli-
ner Zweigstelle arbeitete as ,,Biro fir innerdeutsche Beziehungen® weiter.
Zunéchst waren hier noch Charlotte Heyden, Kéthe Fraedrich, eine Schreib-
kraft und ein Fahrer beschaftigt, spater nur noch Fraedrich. Die Staatssi-
cherheit stellte fest, das Biro befasse sich ,mit der Befragung ehemaliger
DDR-Birger, algemeinen Informationssammlungen und der Beteiligung an
Paketaktionen®. Uberhaupt — so das MfS — sai ,, dieses Biiro immer mehr in
eine echte Bedeutungd osigkeit hineingerutscht und Ausdruck unrealistischer
Zielstellungen und Bestrebungen der reaktiondren imperialistischen Kreise,
den Sozialismus zu beseitigen, geworden®.132 Willi Storbeck alias Bobby
Keller, der sich gelegentlich um das Berliner Biro kiimmerte, fihrte 1981
nach der Pensionierung von Kéthe Fraedrich im Auftrag des Parteivorstan-
des die Auflésung der Dienststelle und die Vernichtung des Berliner Archivs
durch. Die in 35 Jahren gesammelten Unterlagen wurden zu einem Grof3teil

126 Vdgl. Quick v. 17.2.1971, S. 22ff.

127 Die Funktion der bezahlten Sonderverbindungen wird beschrieben bei Nollau: Das Amt
(1978), S. 205: ,, Es gab regedmétige Geldleistungen an Presseangehdrige, deren Gegen-
leistung, falls es Uiberhaupt eine gab, jedenfalls nicht auf dem Gebiet der Auslandsaufkla
rung lag.”

128 Vgl. Sternv. 28.11.1974, S. 222; Die Welt v. 18. und 19.10.1974; Frankfurter Rundschau
v. 21.11.1974; Suddeutsche Zeitung v. 19.11.1974.

129 Nollau: Das Amt (1978), S. 196.

130 Angeblich hatte esim SPD-Ostbiiro eine belastende Karteikarte tiber Guinther Guillaume
gegeben, die aufgrund des Bedeutungsverlustes des Ostbiros jedoch nicht zum Tragen
kam. Barwald war vor alem beim CDU-Bundestagsabgeordneten Werner Marx tétig,
dessen politische Karriere Ende 1979 durch die MfS-Mitarbeiterin Inge Goliath vorzeitig
beendet wurde.

131 Auch dieillegale KPD, diein Ostberlin residierte, wurde 1971 aufgel6st. Ein Zusammen-
hang ist durchaus denkbar.

132 BStU, ZA, JHS 21149, Bd. 1, BI. 73.
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in einem nahe gelegenen Krematorium verbrannt. Die zwischen 1972 und 1981
in Bonn angefallenen, aber nicht sortierten Berichtskopien wurden spater vom
ehemaligen Bonner Ostbiiro-Mitarbeiter Walter Ramm alias Kérner geord-
net und mit dem Grofdeil der Sachakten der Friedrich-Ebert-Stiftung Uberge-
ben. Sie sollten fir 30 Jahre nur einem begrenzten Personenkreis zuganglich
sein, etwa zur Durchsetzung von Rentenanspriichen flr Zeiten der Inhaftie-
rung in der SBZ/DDR und in der UdSSR. Nach der friedlichen Revolution
in der DDR beschlof?3 der SPD-Parteivorstand jedoch, die Unterlagen zu-
sammenzufiihren und der wissenschaftlichen Forschung zugénglich zu ma-
chen.

5.3 Schleichender Bedeutungsverlust bel der CDU

In den ersten Jahren der Bundesrepublik war der Einflu der Exil-CDU recht
beachtlich. Mit zwei Ministern, Jakob Kaiser im Gesamtdeutschen Ministe-
rium und Hans Lukaschek im Vertriebenenministerium stellte sie in der er-
sten CDU-gefiihrten Bundesregierung unter Konrad Adenauer wichtige Amts-
tréger. Das Gewicht der Exil-CDU ging jedoch spéter kontinuierlich zuriick,
was sich auch auf die Stellung des Ostbiiros auswirkte. Einen Einschnittt
brachte der Tod des langjdhrigen Ostbiroleiters Werner Johren. Sein Nach-
folger Alfred Krause mufdte nach dem Mauerbau 1961 mit den erschwerten
Arbeitsbedingungen kémpfen, und auch der innerparteiliche Einfluf3 schwand:
,Das Wartepotential fur veranderte Verhaltnisse“133 war entbehrlicher ge-
worden. Ausdruck dieser Entwicklung war der Riicktritt Ernst Lemmers als
Minister fir gesasmtdeutsche Fragen im Dezember 1962, der durch den Kar-
rierepolitiker Rainer Barzel ersetzt wurde. Bis dahin galt das Gesamtdeut-
sche Ministerium als Erbhof der Exil-CDU. Die Ablésung Lemmers 16ste in
Exil-CDU-Kreisen grofie Emporung aus, zumal sie sich unter demitigenden
Begleitumstanden vollzog.134 Man sprach von einer ,Katastrophe* und von
einem , Irrenhaus* in Bonn, konnte aber an diesem Vorgang die geschwéchte
Stellung der Ost-CDU-Fliichtlinge in der Union ablesen.135

In diesem Zusammenhang verringerten sich auch die Mdglichkeiten des
Ostbiiros der CDU, das aber im Gegensatz zu seinen Pendants bel FDP und
SPD nicht unter Druck innerparteilicher Entspannungsanhénger stand. Be-
achtlich war daher die Zahl der verbreiteten Druckschriften auch noch in den
sechziger Jahren. Das MfS konfiszierte noch 1963 654 230 ,, Hetzschriften*
des Ostbirros der CDU; 1967 waren es immerhin noch 356 700.13¢ 1968 wur-

133 Interview mit Alfred Sagner v. 13.2.1995.

134 Vgl. Lemmer: Manches war doch anders (1968), S. 360.

135 Schreiben von Kaltenborn an Gradl v. 13.12.1962; ACDP, 111-013, 843.

136 Alnalyse Uber das ,,Ostbliro der CDU" in Westberlin, 0.D.; BStU, ZA, XX/AKG 1047,
Bl. 54.
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den alerdings auch bei der CDU die Ballonaktionen eingestellt. Anfang der
siebziger Jahre beschéftigte sich die Dienststelle dann lediglich noch mit der
Sichtung des vorhandenen Materials, dem Sammeln von historisch bedeut-
samen Unterlagen!3” und der Presseauswertung. Auch das Publikationsorgan
der Exil-CDU, ,,Der Tag*, der Geburtshelfer des Ostbiros, wurde eingestel It.
1965 war Gradl nach Konflikten mit der Witwe von Jakob Kaiser as Her-
ausgeber der Zeitung zuriickgetreten. 1967 mul3te die Zeitung liquidiert wer-
den, 1971 wurde sie aus dem Handelsregister gestrichen.138  Der Kurier*,
der 1963 mit dem ,, Tag" zunéchst zusammengelegt worden war, wurde schon
1966 aufgegeben.

Im Viser behielt das MfS besonders den stellvertretenden Leiter des CDU-
Ostbiiros, Wilhelm Heidepriem, der von 1952 bis 1956 aus politischen Griin-
den in DDR-Haft gewesen war. 1960 wurde ein Freund auf ihn angesetzt,
der ihn auskundschaften sollte, sich jedoch offenbarte und dann fltichtete.13°
Im Mérz 1967 meldete die Ost-Berliner ,,BZ am Abend”, Heidepriem werbe
Agenten an.140 Die Staatssicherheit beschuldigte ihn und den spéteren Astro-
nauten Reinhardt Furrer Ende 1967 gar der Einschleusung von Waffen, fal-
schen Passen und vielem mehr.141 Anscheinend war Heidepriem an zahlrei-
chen Fluchthilfeunternehmen beteiligt.142 Wilhelm Heidepriem schied Ende
April 1972 aus dem in Deutschlandbiiro umbenannten Ostbiiro der CDU aus
und wurde Leiter des Besucherdienstes im Reichstag. Doch die Staatssicher-
heit vergal?d ihn nicht, am 24. April 1973 wurde gegen ihn ein Haftbefehl
wegen des Verdachts auf ,, staatsfeindlichen Menschenhandel® erwirkt, der nie
vollstreckt werden konnte, da Entfiihrungen inzwischen nicht mehr zum gén-
gigen Repertoire der Staatssicherheit gehtrten und Heidepriem so vorsichtig
war, nicht die Transitrouten zu benutzen.

Die CDU beschlof? 1981, , prinzipiell* werde , archivlich wertvolles Ma-
terial der Exil-CDU, inshesondere des Deutschlandbiiros, der Konrad-Ade-
nauer-Stiftung anvertraut, mit Ausnahme der im Deutschlandbiro liegenden
Personenkartei“.143 1987 teilte der CDU-Bundesgeschéftsfiihrer Peter Ra-
dunski dem gerade gewahlten Exil-CDU-Parteivorsitzenden Siegfried Dibel
mit, man misse das Berliner Buro der Exil-CDU aufgrund finanzieller Spar-
mal3nahmen aufldsen, die Arbeit solle von Bonn aus mit dem schon vorhan-
denen Apparat weitergefiihrt werden. Die restlichen Archivmaterialien, so

137 Schreiben von Hal3 an Dittert v. 22.7.1962; ACDP, | 300, 3/3.

138 1974 griindete die Bundesknappschaft, Sozialversicherung des Bergbaus, eine Zeitschrift
gleichen Namens.

139 Diese und nachfolgende Angaben entstammen Unterlagen, die dem Autor von Wilhelm
Heidepriem dankenswerterweise zur Verfligung gestellt wurden.

140 BZ am Abend v. 11.3.1967, S. 1.

141 Thiringer Tageblatt v. 25.10.1967, S. 1f. Vgl. auch Berliner Zeitung v. 17.10.1967, S. 1f.

142 VIgI. Analyse Uber das Ostbiiro der CDU in Westberlin, 0. D.; BStU, ZA, XX/AKG 1047,
BIl. 63.

143 BeschluRRv. 2.11.1981; ACDP, Nachlal3 Gradl, | 294, 69-4.
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verflgte die Parteizentrale, sollten an die Konrad-Adenauer-Stiftung abge-
geben werden.144 Doch die heftige Gegenwehr von Johann Baptist Gradl, des
letzten prominenten Politikers der Exil-CDU, scheint die Abwicklung noch
verzogert zu haben.145> Sie zog sich jedenfalls bis zum Vorabend der Wie-
dervereinigung im Mai 1990 hin. Die Personenkartei des Ostbiiros kam mit-
samt den Ubrigen Akten zur Konrad-Adenauer-Stiftung nach St. Augustin; in
Berlin blieb ein kleines BlUro zur Betreuung der alten Parteimitglieder Ub-
rig.146 Bemerkenswert ist, daf? diese einzige noch existierende Ost-Dienst-
stelle einer Partel im Wendeherbst 1989 noch aktiv wurde. , Wir haben Ende
Oktober, aso vor Offnung der Mauer, beschlossen, samtliche Orts-, Kreis-
und Bezirksverbande [der Ost-CDU] anzuschreiben.“ 147 Als wenig spéter die
CDU-Bundesparteileitung unter Generalsekretdr Volker Rihe diese Adres-
sen ebenfalls bendtigte, konnte man sie vollstandig liefern.

144 Schreiben von Radunski an Dlbel v. 25.6.1987; ebenda.

145 Dieses und nachfolgende Zitate: Schreiben v. 25.2.1988; ebenda.
146 Interview mit Jirgen Stargardt v. 7.3.1997.

147 Ebenda. Vgl. auch Dubel: Exil-CDU (1996), S. 261.
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SchluRbemerkungen

Die Ostbiros der westdeutschen demokratischen Parteien waren das Produkt
einer spezifischen und ziemlich einmaligen historischen Situation. Ohne die
Teilung Deutschlands in einen demokratischen und einen kommunistischen
Teil, die politische Verfolgung im Osten und die Massenflucht in den We-
sten, ohne den Kalten Krieg und auch ohne die aliierte Présenz in Deutsch-
land wéren solche Einrichtungen kaum in dieser Form moglich gewesen. Sie
waren Ausdruck des Selbstbehauptungswillens sozial demokratischer, christ-
demokratischer und liberaler Kréfte, die durch die sich verfestigende kom-
munistische Diktatur im Osten Zug um Zug ausgeschaltet worden waren und
daher nur noch aus dem westlichen ,, Exil* und im Untergrund agieren konn-
ten. Dabei war es von entscheidender Bedeutung, dal? die deutsche Teilung
zuné&chst allgemein als Provisorium betrachtet wurde, die Tatigkeit der Ost-
biros somit als eine politische Investition in eine gesamtdeutsche demokra-
tische Zukunft gelten konnte.

Neben dieser ,,innenpolitischen* Komponente sind aber auch die Wirkun-
gen der globaen Blockkonfrontation zu erkennen, deren Bedeutung sich schon
allein an der Rolle ablesen |83, die verschiedene alliierte Stellen im Zusam-
menhang mit den Ostbiros spielten, die sich ganz zwangslaufig auch zu
Kampforganisationen des Kalten Krieges entwickelten. Zuweilen zeigen sich
sogar Ansétze einer nachrichtendienstlichen Instrumentalisierung, die mit dem
parteipolitischen Charakter der Ostblros nur noch mittelbar in Verbindung
gebracht werden kénnen.

Die demokratischen und ethischen Motive der Widerstandstétigkeit der Ost-
biros wurden gewissermal3en von den drei langjdhrigen Leitern Stephan Tho-
mas, Werner Johren und Karl-Heinz Naase verkorpert: Alle drei waren so
integer, dal die Staatssicherheit gréfite Probleme hatte, sie zu diffamieren.
Es reichte in Publikationen und Presseverdffentlichungen lediglich zur Ein-
schétzung, sie seien ,eiskalt®, ,skrupellos®, ,kaltschnduzig® oder ,von den
US-Imperialisten gekauft“. Konkretere substantielle Vorwirfe gab es nicht.
Bel Stephan Thomas ergab sich die Ablehnung der SED-Diktatur aus seiner
Gegnerschaft zur NS-Diktatur. Karl-Heinz Naase wurde aufgrund seines
Alters erst nach 1945 politisch sozialisiert. Von Werner Johren war eine kon-
servative, aber nicht demokratiefeindliche Haltung aus der Weimarer Zeit
bekannt. Alle drel einte das Bestreben, einer weiteren Diktatur auf deutschem
Boden Widerstand entgegenzusetzen.

Die urspriingliche Aufgabe der Ostbiros war die Betreuung der jeweils
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~eigenen” politischen Flichtlinge, die dem kommunistischen Druck ausge-
wichen waren, und ihre Eingliederung im Westen; spéter spielte dieser eher
karitative Aspekt eine geringere Rolle. Hier und vor alem im Zusammen-
hang mit der Uberpriifung der Fliichtlinge fir das Notaufnahmeverfahren
Ubten die Ostbiros quasi staatliche Funktionen aus. Das entscheidende poli-
tische Betétigungsfeld war jedoch die illegale Arbeit auf dem Gebiet der
SBZ/DDR. Hier erflillte das Ostburo der SPD eine Vorbildfunktion fir die
anderen Ostbiros, teilweise auch fir andere Organisationen dieses Typs wie
UFRJ und KgU. Das SPD-Ostbiiro entstand als erstes, weil die vereinigungs-
unwilligen Sozialdemokraten als erste in der SBZ systematisch verfolgt wur-
den; aber auch die konsequente Politik von Kurt Schumacher, der sich mit
der Einverleibung der SPD in eine kommunistische Partei nicht abfinden
wollte, war ein wichtiger Aspekt. Ahnliches gilt fur die CDU: Jakob Kaiser
und der legal gewahlte Hauptvorstand der CDU widersetzten sich den An-
ordnungen der sowjetischen Besatzungsmacht, als eine noch weitere Anpas-
sung den Verlust der eigenen politischen Identitét bedeutet hétte. Es blieb
nur noch das Ausweichen in den Westen und der Versuch, von dort aus weiter
in den Osten politisch hineinzuwirken.

Bel SPD wie CDU waren die Ostbiros noch vor der Griindung der DDR
das Sprachrohr der legitimen Interessen der Partei fir den Teil Deutschlands,
in dem eine freie Entfaltung der Parteitétigkeit nicht mehr moglich war. Be-
sonders deutlich war das bel der CDU, wo das Ostbiiro gewissermalden als
Stabsstelle der Exil-CDU der SBZ fungierte, welche den Status eines regel-
rechten Landesverbandes der West-CDU heatte. Die FDP versuchte zu einem
spateren Zeitpunkt dhnliches mit ihren LDP-Beiréten, doch diese erreichten
nie die gleiche Bedeutung. Die SPD hatte keine Exilorganisation, und in ih-
rem Ostblro waren zahlreiche westdeutsche Sozialdemokraten beschéftigt.
Seine stérker westliche Pragung wurde gewissermal3en von Stephan Thomas
symbolisiert, der aus britischer Kriegsgefangenschaft kam und nach 1945 von
Anfang an im Westen zu Hause war. Die Ostbiros von CDU und FDP be-
standen dagegen nahezu ausschliefdlich aus SBZ/DDR-Flichtlingen.

Die Osthiiros von SPD und CDU hatten durchaus auch mit Akzeptanzpro-
blemen innerhab ihrer Parteien zu k&mpfen, doch waren sie nie so ausge-
prégt wie bei der FDP. Das FDP-Osthiiro wurde verspétet und nicht zuletzt
deshalb geschaffen, weil man mit SPD und CDU mithalten wollte. Eine wirk-
lich gute Verankerung in der eigenen Partei hatte es nicht.

Die sowjetischen Sicherheitsorgane und die Staatssicherheit waren in der
Lage, die Tétigkeit aler Ostbiros nachhaltig zu beeintréchtigen: durch Des-
information und Psychoterror, Anschldge und Entfiihrungen sowie vor allem
durch die systematische Verhaftung ihrer Verbindungsleute. Die konkreten
Auswirkungen waren dabel htéchst unterschiedlich. Beim Ostbiro der FDP
waren die Folgen der MfS-Aktionen einschneidend; dessen De-facto-Auf-
|6sung schon zur Jahreswende 1956/57 konnte die Staatssicherheit durchaus
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auch as eigenen Erfolg verbuchen. Auch an der innerparteilichen Diskredi-
tierung des SPD-Ostbiros war sie nicht unbeteiligt. Bei der CDU scheint der
Einflul? eher gering gewesen zu sein.

Die SED und insbesondere ihre Sicherheitsorgane interpretierten westli-
che Aktivitdten in Analogie zum eigenen Handeln. Fur sie waren die Ostbi-
ros ,, Agentenzentralen der imperialistischen Geheimdienste”, von denen sie
»angeleitet, kontrolliert und finanziert* wurden, obwohl sie diese Uberzeu-
gung trotz guter Kenntnisse des Innenlebens der Organisationen nie wirklich
belegen konnten. Zwanghaft suchten die Sicherheitsorgane nach dem ein-
heitlichen Plan und der zentralen Steuerungsinstanz der von ihnen bekampften
»Feindzentralen®, ohne ihre Pluralitét angemessen berlicksichtigen zu kon-
nen. Eine einheitliche, etwa durch das BMG gesteuerte Ostarbeit der Partei-
en konnte es aber gar nicht geben, da die Ansichten hiertiber zwischen den
Parteien zu sehr divergierten und sie auch auf diesem Feld durchaus in Kon-
kurrenz zueinander standen. Besonders absurd waren die V erschworungs- und
Steuerungstheorien im Zusammenhang mit den Ereignissen des 17. Juni 1953.
Eine Planung und Steuerung des Aufstandes konnte niemals belegt werden,
trotzdem wurde insbesondere das Ostbiiro der SPD dafiir jahrzehntelang ver-
antwortlich gemacht.

Ungeachtet der operativen Erfolge der Staatssicherheit sind Niedergang
und Auflsung der Ostbiiros vor dem Hintergrund der jeweiligen parteipoli-
tischen Konstellationen zu sehen. Bei der FDP war eine frihe Kehrtwende
in der Ost- und Deutschlandpolitik entscheidend; chronische Finanzproble-
me und Personalquerelen taten ein Ubriges. Bei der SPD spielte der langjah-
rige Kampf von Herbert Wehner gegen den ,, Agentenschuppen”, wie er das
Parteireferat abschétzig nannte, eine grofie Rolle; hier bedeutete der Beginn
der Entspannungspolitik das Ende des Ostbiiros. Bei der CDU trat dagegen
ein eher schleichender Bedeutungsverlust ein, der erst spét zu organisatori-
schen Konsequenzen fihrte.

Mit dem Einsetzen der Entspannungspolitik hatte sich die Ostbiroarbeit
politisch Uberlebt. Und noch spéter, as in der DDR zwel bundesdeutsche
Fernsehprogramme und etliche Horfunkprogramme ungehindert empfangen
werden konnten, wéren konspirativ oder per Gasballon verbreitete Fug-
blatter der Ostbiros ziemlich anachronistisch gewesen. Gleichwohl blieben
die Nachfolgeeinrichtungen der Ostbiiros mit veranderten Aufgaben teilwei-
se noch bestehen. Hier zeigte sich ein birokratisches Beharrungsvermégen,
das auch aus der 6ffentlichen Verwaltung bekannt ist.

Eine der Hauptaufgaben der Ostbirros in den ersten Jahren war die Kon-
taktpflege zu den eigenen politischen Anhéngern im Osten im Hinblick auf
eine Wiedereinflhrung demokratischer Verhéltnisse in der SBZ/DDR. Diese
Aktivitdten traten um so mehr in den Hintergrund, as die Hoffnungen auf
eine Losung in der deutschen Frage schwanden und die Machtverhétnisse
im Osten sich verfestigten. Die Frage, ob die Arbeit der Ostbiiros diese Ent-
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wicklung in der SBZ/DDR eher gefordert oder behindert hat, muR® offen
bleiben. Natlrlich hat sie zur Konfrontationsatmosphére des Kalten Krieges
beigetragen, aber oppositionelles Handeln, auch wenn es von auf3en gestiitzt
wird, bedeutet immer Herrschaftsbegrenzung. Die Verteufelung der ,, sozial-
demokratischen Agentenzentrale Ostbiro* im Zuge der Stalinisierung der
SED 1948/49 hatte somit durchaus auch eine Reklamewirkung, die dem Wi-
derstandskampf der SPD Anhanger zufiihrte. Ahnliches 14t sich auch fir
Ostbiros der birgerlichen Parteien verzeichnen.

S0 hatte die Ostarbeit der demokratischen Parteien eine ambivalente Wir-
kung: Einerseits organisierten sie Strukturen, die den Oppositionellen einen
letzten Rickhalt verschafften, andererseits diente die Geil3elung ihrer , ver-
brecherischen Tatigkeit®, etwa in Schauprozessen, dem SED-Regime zur
Gangelung der eigenen Blrger. So wurde der , Differenzierungsprozef3* zwi-
schen sogenannten ,, fortschrittlichen” und , reaktionaren” Parteimitgliedern
vorangetrieben und unentschiedenen Mitgliedern die Konsegquenzen opposi-
tionellen Handelns drastisch vor Augen gefiihrt. Der Zwang zur rituellen Di-
stanzierung der Parteifunktionére in CDU und LDPD sowie von ehemaligen
Sozialdemokraten in der SED von den inhaftierten , Agenten” forderte zwangs-
[&ufig die politische Anpassung dieser Funktionére.

Die zahllosen Verhaftungen von Oppositionellen als ,, Agenten® der Ost-
biuros waren zwar auch durch die reale Tétigkeit der Ostbiros mit bedingt,
dennoch hétte es in jedem Fall Verhaftungen von ,feindlich* eingeschétzten
Mitgliedern von SED, CDU und LDPD und ihre Brandmarkung als Agenten
gegeben. Dies war notwendig, um die Identitét von auf3erem und innerem
Feind zu demonstrieren und durch das erzeugte Feindbild das eigene System
zu stabilisieren. Es gehorte schliefdlich zu den Techniken stalinistischer Herr-
schaft, ,, Agenten” auch dort zu ,, Uberfiihren”, wo es sie real gar nicht gab.

Der Vorwurf, die Ostblros hétten Spionage betrieben, wurde seit ihrer
Griindung — und nicht nur im Osten — erhoben. Dabei wird erstaunlicherweise
ausgerechnet von Kommunisten unterschlagen, dal? unter bestimmten Bedin-
gungen Spionage politischer Widerstand sein kann. Gerade in der Geschichte
der NS-Zeit gibt es zahlreiche Beispiele hierfir, man denke an den in der
DDR heroisierten Richard Sorge oder an die ,,Rote Kapelle®, diein der Tra-
ditionspflege des MfS eine so grof3e Rolle spielten.

Hinzu kommt, dai die Sicherheits- und Propagandaorgane der DDR mit
einem hypertrophen und semantisch unscharfen Spionagebegriff arbeiteten,
der es erlaubte, Tétigkeiten zu kriminalisieren, die in demokratischen Ge-
sellschaften als legale Nachrichtentibermittlung gelten. Vieles von dem, was
die Ostbiiros sammelten, waren 6ffentlich zugangliche Informationen, deren
Verwendung und Weitergabe in Rechtsstaaten zur Ausiibung der Informati-
onsfreiheit gehdren: der Ingenieur, der mitteilte, welche Arbeiter in seinem
Betrieb nach dem 17. Juni 1953 verhaftet wurden; der Justizangehdrige, der
Gerichtsurteile bekanntmachte; das Parteimitglied, das Gber die Zusammen-
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setzung von Gremien berichtete; der Wismutarbeiter, der Uber Unfédle in den
Urangruben sprach. Aber auch mit Spionage im eigentlichen Sinn hatten die
meisten Ostarbeiter und Widerstandigen in der damaligen Zeit keine Pro-
bleme, weil sie der DDR jegliche staatliche Legitimitét absprachen. Insbe-
sondere in der ersten Halfte der fiinfziger Jahre wurde die Auseinandersetzung
von ostlicher Seite so hart gefiihrt, dal fast jedes Mittel zur Schadigung und
Destabilisierung der kommunistischen Herrschaft angebracht erschien. Die-
ses Faktum verfliichtigte sich in den siebziger und achtziger Jahren aus dem
oOffentlichen Bewufsein.
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Anhang

Abkirzungsverzeichnis

Abt.
ACDP

ADL

ADN

AdsD

AFO

AIM

AKG

AOP

AP

APN

AS

ASt

ASt
AU

BA
BBC

BDJ
BHE

Abteilung

Archiv fir Christlich-
Demokratische Politik
Archiv des Demokrati-
schen Liberalismus
Allgemeiner Deutscher
Nachrichtendienst
Archiv der sozialen De-
mokratie

Archivierte Feindobjekt-
akte

Archivierter IM-Vorgang
bzw. archivierter IM-
Vorlauf

Auswertungs- und Kon-
trollgruppe
Archivierter Operativer
Vorgang

Allgemeine Personen-
ablage
Aulenpolitischer Nach-
richtendienst (des DDR-
AuRenministeriums)
Allgemeine Sachablage
Archivierte Akte der
Staatsanwal tschaft
Aulenstelle
Archivierter Untersu-
chungsvorgang
Bundesarchiv

British Broadcasting
Corporation

Bund Deutscher Jugend
Block der Heimatver-
triebenen und Entrech-
teten

BHI
BMG
BMWi
BND
BPO
BRD

BStU

BTB
BV
BVM

BZ
CDU

CIA

CIC

CIG

Ccsu
DBD

DDP

DDR

Bank fur Handel und In-
dustrie
Bundesministerium fiir
Gesamtdeutsche Fragen
Bundesministerium fir
Wirtschaft
Bundesnachrichtendienst
Betriebsparteiorganisation
Bundesrepublik Deutsch-
land

Der Bundesbeauftragte
fur die Unterlagen des
Staatssicherheitsdienstes
der ehemaligen Deut-
schen Demokratischen
Republik

British Troups Berlin
Bezirksverwaltung
Bundesverteidigungs-
ministerium

Berliner Zeitung (West)
Christlich-Demokratische
Union

Central Intelligence
Agency

Counter Intelligence
Corps

Central Intelligence
Group
Christlich-Soziale Union
Demokratische Bauern-
partei Deutschlands
Deutsche Demokratische
Partei

Deutsche Demokratische
Republik
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DFG
DGB
DKP

DP
DPD

DRK
DSF

DSt
eV.
FDGB
FDJ
FDP

FES
FNA
FVP
GBI.
Gestapo

GM
GST

GVS
HA
HDO
HICOG

HJ

HQ
HV A

IM
I-Stelle
IWE
JHS

JuU
KS
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Deutsche Forschungs-
gemeinschaft

Deutscher Gewerkschafts-
bund

Deutsche Kommuni-
stische Partei

Deutsche Partel
Demokratische Partei
Deutschlands

Deutsches Rotes Kreuz
Gesellschaft fiir Deutsch-
Sowij etische Freundschaft
Dokumentenstelle
eingetragener Verein
Freier Deutscher Ge-
werkschaftsbund

Freie Deutsche Jugend
Freie Demokratische
Partei
Friedrich-Ebert-Stiftung
Franz-Neumann-Archiv
Freie Volkspartei
Gesetzbl att

Geheime Staatspolizei
Geheimer Informator
Geheimer Mitarbeiter
Gesellschaft fur Sport
und Technik

Geheime VerschlulRsache
Hauptabteilung
Hilfsdienst Ost

High Commissioner for
Germany

Hitlerjugend
Headquarters
Hauptverwaltung Aufkl&
rung (des MfS)
Inoffizieller Mitarbeiter
Informationsstelle
Informationsbiiro West
Juristische Hochschule
(des MfS)

Junge Union

Dezernate 5 der Krimi-
nal polizei

KGB

Kgu
KP(D)
KPdSU
KS
KVP
Kz
LDP(D)
LV

MF
MfS

MGB

NDPD

NKWD

NS
NSDAP

NTS

o.D.
0.J
0.0.
OMG

OMGBS

Komitet Gossudarstwen-
noi Besopasnosti: Komi-
tee fUr Staatssicherheit
(der UdSSR)
Kampfgruppe gegen
Unmenschlichkeit
Kommunistische Partel
(Deutschlands)
Kommunistische Partel
der Sowjetunion

Kader und Schulung
Kasernierte Volkspolizei
Konzentrationslager
Liberal-Demokratische
Partel Deutschlands
Landesverband
Mirkofilm oder -fiche
Ministerium flr Staats-
sicherheit

Ministerstwo Gossu-
darstwennoi Besopasno-
sti: Ministerium fir
Staatssicherheit (der
UdSSR)
National-Demokratische
Partel Deutschlands
Narodny Komissariat
Whnutrennich Del: Volks-
kommissariat fUr innere
Angelegenheiten (der
UdSSR)

National sozialismus
National sozialistische
Deutsche Arbeiterpartei
Narodny Trudowoi
Sojus: Volksarbeitsbund
(russische Emigranten-
organisation)

ohne Datum

ohne Jahr

ohne Ort

Office of Military
Government

Office of Military Go-
vernment, Berlin Sector



OPC
0SSO
PATh
PKK
PR/ISC

PSK

RIAS

SA

Office of Policy Coordi-
nation (der CIA)

Office for Specia Opera-
tions (der CIA)
Privatarchiv Thomas
Parteikontrollkommission
Public Relations/Infor-
mation Services Control
Psychol ogische Kampf-
fUhrung

Parteivorstand

Rundfunk im amerikani-
schen Sektor
Sturmabteilung (der
NSDAP)

SAPMO-BA Stiftung Archiv der Par-

SDAG

SdM
SDU

teien und Massenorgani-
sationen der DDR im
Bundesarchiv
Sow;jetische Besatzungs-
zone

Sowj etisch-Deutsche
Aktiengesellschaft
Sekretariat des Ministers
Soziale Demokratische
Union

Sozialistische Einheits-
partei Deutschlands
Staatssekretariat fur
Staatssicherheit
Sowjetische Militaradmi-
nistration (in Deutsch-
land)

Sowjetisches Militar-
tribunal

Sowjetisches Nachrich-
tenbiiro (Vorléufer von
ADN)

SPD
SDS
SSD
TRO
URJ
UGO

VEB
V-Leute

VOS
VP
VPH
VPO
VVS
WBA
WDR

ZA
ZAIG

ZK

ZKG

ZMA
ZPKK

ZPO

Sozia demokratische
Partel Deutschlands
Sozialistischer Deutscher
Studentenbund
Schutzstaffel (der NSDAP)
Staatssicherheitsdienst
Transformatorenwerk
Untersuchungsausschuf3
Freiheitlicher Juristen
Unabhangige Gewerk-
schaftsopposition
Volkseigener Betrieb
Verbindungsleute, Ver-
trauendeute
Vereinigung der Opfer
des Stalinismus
Volkspolizel
Vereinigung politischer
Héftlinge des Sowjetsy-
stems

Vereinigung Politischer
Ostfluchtlinge
Vertrauliche Verschluf3-
sache
Willy-Brandt-Archiv
Westdeutscher Rundfunk
Zentralarchiv

Zentrale Auswertungs-
und Informationsgruppe
(des MfS)
Zentralkomitee

Zentrale Koordinierungs-
gruppe (des MfS)
Zentrale Materialablage
Zentrale Parteikontroll-
kommission
Zentralverband Politi-
scher Ostfliichtlinge
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